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Nazev diplomové prace: Kvalita Zivota u déti s onkologickym onemocnénim.

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Struktura prace:

I S e

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&éZné prameny
2. Velmi dobrd, poutity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZzné nazory
3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Prdci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodnad pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dal$i hodnoceni:

Autorka si pro zpracovani své diplomové prace vybrala téma velmi aktualni nebot kvalita Zivota déti,
které prosly onkologickym onemocnénim, je v soutasné dobé& velmi dillezitym aspektem Gsp&snosti
onkologické lé¢by. Teoretickd ast vhodnym zpisobem uvéadi do problematiky diplomové prace
a pripravuje &tenafe na jeji praktickou ¢ast. Vyzkumné &ast prace je zpracovana jako kvantitativni
Setfeni, kdy pro ziskani dat byl vyuZit standardizovany dotaznik MMQL (Minneapolis - Manchester
Questionnaire of Life Instrument), ktery je urfeny pfimo pro déti s nadorovym onemocnénim.
Vyzkum, ktery autorka provedla prob&hl pod zastitou projektu QOLOP (prospektivni longitudinlni
studie kvality Zivota déti po 1é¢bé nadorového onemocnéni, probihajici od roku 2006 na Klinice détské
onkologie Détské nemocnice FN Brno). Vyzkumnym souborem bylo 65 déti, které jsou minimalng 2 -
5 let po ukonéeni onkologické 1é¢by a 65 déti zdravych - kontrolni skupina. Vysledky dotaznikového
Setfeni byly zpracovany v programu SPSS a prezentovdny pomoci grafii a tabulek. Statistické
testovani vysledki autorce umoznilo verifikaci hypotéz. Vysledky vyzkumného Setfeni jsou déle
zpracovany v obsahlé¢ diskusi, kde jsou dany do vzdjemnych souvislosti, komparovany s literaturou
a doplnény vlastnim nazorem autorky.

V préci musim ocenit mnoZstvi pouZitych cizojazy&nych zdrojii, kdy z celkového poétu 59 zdrojii je
cizojazyénych 17. V souvislosti s délkou standardizovanych dotaznikéi a zavaZnosti tématu doslo
k prekrogeni limitu stanoveného pro rozsah diplomovych praci, v tomto pfipadé to viak nepovazuji za
zéasadni problém.

Velmi positivné hodnotim zaujeti autorky tématem, samostatnost pfi jejim zpracovani a i pfes drobné
formélni nedostatky, které se v praci vyskytly, navrhuji hodnoceni vyborng.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace: )7/\/
Datum: 29. 8. 2014 Podpis vedouciho diplomové préce.. % 7/
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