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Jméno a pfijmeni diplomanta:

JAN BRABEC

Nazev bakaldfské price: MOZNOSTI EDUKACE SENIORU V PROBLEMATICE PODVODU
PACHANYCH NA TETO SOCIALNI SKUPNE.

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura price:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami

Pfinosy BP:

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce:

Graficka stranka:

Jazykova stranka
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Aktudlni, malo frekventované téma prace
Aktudlni, dasté téma prace

Neaktudlni téma prace

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma ¢astefné vhodna
Pro dané téma nevhodné

Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

Velmi dobrd, ponZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobrd, pouzity béZné dostupné prameny

Slabé, poufity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury

Vybomé

Velmi dobre, funkéni

Dobré - jen ¢asteéné odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni ndzory

Ne zcela bézné nazory, které jsou inspirativni

Malo vlastnich nizori nebo nedostatedné argumentaéng
podleZené

Vlastni nazor chybi

Prici 1ze vyborng uplatnit v praxi

Praci lze Castedné uplatnit v praxi

Prici Ize vyborné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

Prici lze ¢astefné uplatnit ve vyuce nebo vizkumu

Préce nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pii vyuce nebo vyzkumu

Vyborna
Velmi dobra
Dobra
Nevyhovujici
Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
Gramatika: a) Vyborna
b) Dobr

¢) Nevyhovujici



Priloha A

Zasadni pfipominky k BP: 1. nemam

2 mam tyto: Problém pfedloZzené BP spodivé predeviim v tom, Ze
nazev tématu a zasady pro vypracovani jsou v rozporu a netvori
jednolitou soucést. Z price nevyplyva, Ze by se student zabyval
problematikou podvodi pachanych na specifické skuping seniorti.,
1 pfesto, Ze se snaZi specifikovat tuto problematiku jako pro praci
generalni, Domnivam se, Ze bylo lepdi se zabyvat predeviim
podvodnou ¢innosti pachateli ve vztahu k senionim a moZnostmi
jejich pfedchézenim tak, jak vyplyvé z nazvu préce. Nemyslim si
dile, Ze soucasti teoretické studie by méla byt charakteristika
zivotniho a socialni pole seniorti. Dale se dommivam, ze bylo tieba
rozsitovat text doporucujicich rad pro seniory (str. 61 piiloha ¢. 5)
o ochranu pfed okradenim, pfepadenim a zabezpegenim majetku.

Dal3i hodnoceni:

Pred uvedené skutecnosti zjistuji, Ze prace vymezuje nkteré charakteristiky a zvladtnosti problematiky
majetkové trestné Einnosti pachané na seniorech s tim ale, Ze nedotahuje problematiku specilniho pohledu na
komunikaci se seniorem, vyslech seniora, pouceni a mo¥nosti preventivniho plsobeni na seniory. Naprosto
zbytecné se mi jevi zplisoby zajistovani materialnich ditkazii a stop, které nezapada do celkové koneepce préce,
Domnivam se, Ze student m&l vice vyuZit spoluprace s vedoucim prace a vice specifikovat problémy, které jsou
v zasadach pro vypracovéni prace. Podle textu, ktery jsem mé&l mo#nost hodnotit pfedpokladam, Ze v takovém
pifpade by byla price na velmi dobré trovni.

Prace splituje zakladni po#adavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tistni obhajobé:
10 ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: vyborné
vybomé nebo velmi dobfe dle dstni obhajoby
velmi dobfe
velmi dobfe nebo dobfe dle ustni obhajoby
dobfe
dobfe nebo nevyhovél dle tstni obhajoby
nevyhovel

e M S S S S

Otazky k ustni obhajobé prace:

1. Vysvétlete zvlastnosti vyslechu seniori.
2. Vymezte zikladni moZnosti plisobeni na seniory a predloZte navrhy, jak zlepgit piis
svépomoci ze strany seniord ve 21. stoleti,

Datum: 2.3.2011 Podpis vedouciho BP: doc. Dr, JUDr. Jan Hej A



