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ABSTRAKT

Zamérem této bakalaiské prace je podrobnéji analyzovat predstavy rodicii o
jejich spolupraci s matetskou Skolou, souCasny stav spoluprace i o¢ekdvani pedagogi
od rodica svéfenych déti. Teoreticka ¢ast obsahuje legislativni vymezeni predskolniho
vzdelavani, rodinu a principy rodinnych vztahti, dale matefskou Skolu i jeji soucasné
moznosti spoluprace s rodinou. Zavér teoretické Casti je vénovan osobnosti ditéte.
Soucasti praktické casti je vyzkum provadény velmi podrobnou dotaznikovou metodou
Vv konkrétni matetské Skole. Vysledky vyzkumu jsou graficky zpracovany a
vyhodnoceny, nechybi ani vlastni postiehy vyzkumnika. Oc¢ekavani rodict, pedagogt i

nové poznatky z teoretické ¢asti shrnuje zaver prace.

KLICOVA SLOVA: dité, rodina, matetska Skola, spoluprace



ABSTRACT

The intention of this work is analyzed in detail ideas of parents for their
cooperation with the kindergarten, the current state of cooperation and expectations of
teachers from the parents of the children. The theoretical part contains the legal
definition of preschool education, the family and the principles of family relationships,
as well as a kindergarten and its current possibilities of cooperation with the family. The
conclusion of the theoretical part is devoted to the child's personality. The practical part
of the research carried out very detailed questionnaire method in nursery school. The
research results are graphically presented and evaluated, there is also a researcher's own
observations. The conclusion summarizes the expectations of parents, teachers and new

knowledge from the theoretical part.

KEY WORDS: child, family, kindergarten, cooperation
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UvVoD

Téma mé bakalarské prace, kterou Vam predkladam, jsem si nezvolila ndhodou.
Je mi velice blizké, jako ucitelka v matetské Skole jsem své profesni zkuSenosti ziskala
postupné v riznych Skolach, které se liSily jak vybavenim, tak mnozstvim tfid. Ve
Skolstvi mam za sebou pies dvacet let praxe a s nimi mnoha setkani srodi¢i déti
riznych charakterovych vlastnosti 1 rozmanitych nazort rodict tykajici se prave

spoluprace rodiny a skoly.

V kazd¢ skole, ve které jsem pusobila, jsem se vzdy snazila dostat se k rodi¢im
co mozna nejblize, samoziejme ne vZzdy se ma snaha setkala s pochopenim. Pokud se
v8ak podafi, Ze rodi¢ 1 Skola jsou naladéni stejné, tato vzajemnd spolupréce je pro obé

strany velmi smysluplné a obohacujici.

V porovnani s diivéjsi mateiskou Skolou mé ta dnesni nekonecné moznosti, jak
zcela bézné, Ze rodice byvaji zapojeni do déni v mateiské Skole, ucitelky se snazi
s rodi¢i v rdmci moznosti spolupracovat. Pokud mé skola kvalitni vzdélavaci program,
rodi¢e ho ocenuji, stejné tak i pekné prostiedi a vybaveni Skoly a nezbytny individudlni
pristup k ditéti. Kazdodenni oboustranna spoluprace by méla byt a je velmi dulezita,

protoze jen pokud funguje se dobfe dité vyviji, citi a do Skoly t&si.

A pravé jestli funguje se pokusim zjistit v praktické ¢asti mé bakalaiské prace,
kde pomoci dotaznikového Setfeni polozim rodi¢tim i ucitelkdm otazky rtzného typu,
tykajici se objektivni spoluprdce v konkrétni matetské Skole. Ve Skole, kde jsem
pusobila mnoho let a sama jsem zvédava na vysledek. Mezi ucitelkami mam mnoho
kamaradek, pfedavame si své zkusenosti a vnimam, ze vét$iné $kol jiz nedéla problémy
s rodi¢i spolupracovat, spoluprdce se rozviji vSemi sméry a do vétSich hloubek. Této
schopnosti se uci déti jiz v matetfské Skole, pro spokojenost a UspéSnost v Zivoté je
dilezité, aby kooperovaly s ostatnimi pfi feSeni 1 slozit&jSich situaci a problémi. Déti
vyviji spolecné uGsili, radi si, navzajem si pomahaji, hodnoti a po dosazeni cile sdileji 1
spoleénou radost. Spolupraci vidime i v oéekavanych vystupech soucasného Skolniho
vzdélavaciho programu v oblasti, kterd je nazvana ,,Dité¢ a ten druhy*. Ne vSechny déti
ale spolupracovat dokazi hned, stejné, tak jako jejich rodice. Pfi tvofeni dotazniku pro

praktickou ¢ast mé napadalo mnoho otazek, na které jsem chtéla znat pravdivou
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odpovéd. Pravdivou jak od rodici, tak i od samotnych ucitelek. Zajimalo mé, zda maji
dnesni rodi¢e viibec zajem o informace, jak jejich déti travi ¢as v matetské Skole, jestli
se ucastni nabizenych akci pro rodice, jestli sami pfichdzeji se svymi nadvrhy mozné
spoluprace... Otazek bylo mnoho, vysledek bude ziejmy v praktické casti mé

bakalaiské prace.

Ta se sklada ze dvou casti. V teoretické ¢asti pracuji s odbornou literaturou,
Vv praktické casti Vas blize seznamim s konkrétni matetskou Skolou, kde dotaznikovou
metodou budu zjist'ovat stavajici uroven spoluprace rodiny a Skoly pii rozvoji osobnosti
ditéte. Vysledky a zavéry ze svého Setfeni pfeddm pani feditelce dané Skoly, ktera je
pfipravena s t¢mito vysledky dale pracovat. Véfim, ze i ma snaha zpracovat dotazniky
,»do hloubky* pfiméje rodice i ucitelky k zamysleni a jejich vysledky ptispéji k jeste

vetsi spolupraci.
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1 LEGISLATIVNI VYMEZENI PREDSKOLNIHO VZDELAVANI
RAMCOVY VZDELAVACI PROGRAM PRO PREDSKOLNI
VZDELAVANI

Z hlediska postaveni materské skoly bylo zasadni prijeti zakona ¢. 561/2004 Sb.,

o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jinéem vzdélavani (Skolsky

zdkon). Materské skoly se staly skolou a byl jim priznan vzdeélavaci status nikoli pouze

vychovny, jak tomu bylo, kdyz byly pouze Skolskym zarizenim. Jsou nedilnou soucasti
vzdélavaci soustavy CR a predstavuji prvni etapu celoZivotniho vzdélavani. Soucasnd
materska Skola je samostatnym autonomnim pravnim subjektem, jehoz reditelka jako

statutarni organ plné odpovida za pedagogicky i ekonomicky rozvoj Skoly.

Zmeny tykajici se rizeni materské skoly prisly pred prijetim Skolského zdkona,
podle Bilé knihy nejzasadnéjsi byl prechod od centralizovaného rizeni k odpovédnému
spolurozhodovani. Decentralizace méla zajistit zlepSeni kvality Fizeni za spoluucasti
dalsich partnerii, jakymi jsou rodice, obce, pedagogicko-psychologické poradny apod.
(Syslova, 2012, 18-19)

Kli¢ové zmény ve vztahu mezi matei'skou $kolou (déle jen MS) a rodiéi se udaly
diky politickym zméndm demokratizaci spolecnosti a také zavedenim Ramcového
vzdélavaciho programu pro predskolni vzdélavani (dale jen RVP PV). Je to zavazné
statni kurikulum, které urcuje smér predskolniho vzdélavani, zaroven zde ale maji

pedagogové dostate¢ny prostor pro svou vlastni tvirci praci.

Prvni verze RVP se objevila v r. 2001, inovovana byla v r. 2004. Dokument byl
pedagogy pfijat s rozpaky, nékomu se zdal idedlni, u n€koho naopak budil nedivéru a

zdal se pfili§ sloZzity.
1.1 Hlavni principy RVP PV

RVP PV byl formulovan tak, aby v souladu s odbornymi pozadavky soucasné

kurikularni reformy:

— akceptoval prirozend vyvojova specifika deti predskolniho véku a diisledné je

promital do obsahu, forem a metod jejich vzdelavani
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— umoznoval rozvoj a vzdélavani kazdého jednotlivého ditéte v rozsahu jeho

individudlnich moznosti a potreb

— zaméroval se na vytvareni zakladu klicovych kompetenci dosazZitelnych v etapé

predskolniho vzdélavani

— definoval kvalitu predskolniho vzdelavani 7 hlediska cilu vzdélavani, podminek,

obsahu i vysledk, které ma prindset

— zajistoval srovnatelnou pedagogickou ucinnost vzdélavacich programiu

vytvarenych a poskytovanych jednotlivymi materskymi skolami

— wytvarel prostor pro rozvoj riznych programii a koncepci i pro individualni

profilaci kazdé materské skoly

— umoznoval materskym Skolam vyuzivat riznych forem i metod vzdélavani a
prizpiisobovat vzdeélavani konkrétnim regiondlnim i mistnim podminkam,

moznostem a potrebam

— poskytoval ramcova kritéria vyuzitelnd pro vnitini i vnéjsi evaluaCi materské
Skoly i poskytovaného vzdélavani.

(RVP PV, 2004, s. 4)
1.2 Pojeti a cile predSkolniho vzdélavani

1.2.1 Ukoly piedskolniho vzdélavani

ZRVP PV je ziejmé, ze ukolem je dopliiovat rodinnou vychovu a pomahat
zajistit ditéti prostfedi s dostatkem mnohostrannych a pfiméfenych podnéti k jeho
aktivnimu rozvoji a uceni, poskytovat odbornou péci. Mélo by usilovat, aby prvni
vzdélavaci kricky ditéte byly stavény na promysleném, odborné podepieném a lidsky 1
spolecensky hodnotném zakladé, a aby Cas prozity v matei'ské Skole byl pro dité radosti,

pifijemnou zkuSenosti a zdrojem dobrych a spolehlivych zékladi do Zivota 1 vzdélani.

Ptedskolni vzdélavani ma usnadiiovat ditéti jeho dalsi zivotni 1 vzdélavaci cestu,

ma rozvijet osobnost ditéte, podporovat jeho télesny rozvoj a zdravi, jeho osobni
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spokojenost a pohodu, napomahat mu v chapani okolniho svéta a motivovat je

k dalsimu poznavani a uceni.

Na zéklad¢ dlouhodobého a kazdodenniho styku s ditétem i jeho rodicem miize
predskolni vzd€lavani plnit i ukol diagnosticky, zejména ve vztahu k détem se
specialnimi vzdélavacimi potiebami, poskytovat v€asnou specialné pedagogickou péci a

tim zlepSovat jejich zivotni i vzdélavaci sance. (RVP PV, 2004, s. 5-6)

1.2.2 Specifika predSkolniho vzdélavani, metody a formy prace

Podle RVP PV se predskolni vzdélavani maximalné prizpiisobuje vyvojovym
fyziologickym, kognitivnim, socialnim a emociondlnim potrebam déti této vekove
skupiny a dbad, aby tato vyvojova specifika byla pri vzdelavani deti v plné mire

respektovana. (RVP PV, 2004, s. 6)

Dale RVP PV uvadi, ze ptedSkolni vzdélavani ma nabizet vhodné vzdélavaci
prostiedi, pro dité vstiicné, podnétné, zajimavé a obsahové bohaté, dit€¢ se v ném ma
citit jisté, bezpecné, radostné a spokojené, mize se projevovat, bavit a zaméstnavat

pfirozenym détskym zplisobem.

Kazdému ditéti je tfeba poskytnout individudlni pomoc v kvalité, kterd mu
vyhovuje, ptisobeni pedagoga ma vychazet z pozorovani a uvédomeéni si individualnich
potfeb a z4jmu ditéte a z pravidelného sledovani jeho rozvojovych a vzdélavacich

pokrokd.

V piedskolnim vzdélavani mohou byt vytvéareny tridy, ve kterych si jsou déti
vekove blizke, ale 1 v€kove vzdalengjsi, také mohou mit rozdilné i specifické vzdélavaci

moznosti a potieby.

V piedskolnim vzdélavani se maji uplatiiovat odpovidajici metody a formy
prace, hlavné prozitkové a kooperativni uceni hrou. Ty jsou zaloZeny na piimych
zazitcich ditéte, podporuji détskou zvidavost a potifebu objevovat, podnécuji radost
ditéte z uceni a jeho z4jem poznavat nové zkuSenosti. Dit¢ méd mit dostatek prostoru pro
spontanni aktivity a jeho vlastni pldny. VSe probihd formou nezévazné détské hry,
kterou se dit€¢ zabyva na zaklad¢ svého zajmu a vlastni volby. Dulezité pro dité je i

spontanni socialni uceni, zaloZené na principu pfirozené napodoby. Maji byt
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uplatiiovany aktivity spontanni i fizené, vzajemné provazané a vyvazené, v poméru
odpovidajicim potfebdm a moznostem ditéte kazdého véku. Je to didakticky zacilena
¢innost, kterd je pedagogem piimo nebo nepfimo motivovana, probiha zpravidla

Vv mensi skupin€ nebo individudlné.

Didakticky styl vzdélavani déti v MS ma byt zaloZen na principu vzdélavaci
nabidky, na individualni volbé a aktivni ucasti ditéte. Ukolem pedagoga mé byt
iniciovat vhodné ¢innosti, piipravovat prostfedi, nabizet ditéti ptilezitosti, jak poznavat,
premyslet, chipat a porozumét sobé 1 vSemu kolem sebe. Integrovany piistup
vzdelavani ma probihat na zékladé integrovanych blokt, které nabizeji ditéti vzdélavaci
obsah v ptirozenych souvislostech a vztazich. Obsah blokii ma vychazet ze Zivota

ditéte, ma byt pro néj smysluplny, zajimavy a uzitecny.

Ziskand zkuSenost je komplexnéjsi, stdva se pro dit€¢ sndze uchopitelnou a

prakticky vyuzitelnou. (RVP PV, 2004, s. 6-7)
1.2.3 Cile predskolniho vzdélavani

Dale RVP PV uvadi ctyii cilové kategorie:

ramcové cile, které vyjadiuji univerzalni zaméry predskolniho vzdélavani

— Kklicové kompetence, které predstavuji obecnéj$i zpusobilosti, dosazitelné
Vv predskolnim vzdélavani

— diléi cile, které vyjadiuji konkrétni zdméry té které vzdélavaci oblasti

— diléi vystupy, jako dil¢i poznatky, dovednosti, postoje a hodnoty, které dil¢im

cilim odpovidaji

Tyto cilové kategorie jsou spolu provazané, védomé a systematické sledovani a

napliovani stanovenych cili ma spolehlivé vést k dosahovani vystupti.

Pokud jsou cile napliiovany, sméfuje vzdélavani k utvafeni zékladt klicovych

kompetenci. (RVP PV, 2004, s. 7-9)

Klicové kompetence jsou obecné¢ formulovany jako soubory predpokladanych
vedomosti, dovednosti, schopnosti, postojui a hodnot diileZitych pro osobni rozvoj a

uplatneni kazdého jedince. (RVP PV, 2004, s. 7-9). Jsou cinnostné¢ zaméfené a
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prakticky vyuzitelné, jejich osvojovani je proces dlouhodoby a slozity, zacina

Vv pfedSkolnim vzdélavani a dotvaii se v dalSim prabehu Zivota.
Pro piedskolni vzdélavani jsou klicové tyto kompetence:

— kompetence k u¢eni

— kompetence k feseni problémi

— kompetence komunikativni

— kompetence socialni a personalni

— kompetence Cinnostni a obanské

Nabizi pedagogiim dost jasnou piedstavu, kam maji pfi vyuce déti sméfovat a o co

usilovat.
1.3 Vzdélavaci obsah v RVP PV

Vzd¢lavaci obsah je v RVP PV uvadén jako hlavni prostfedek vzdélavani ditéte
v MS. M4 slouzit k naplitovani vzd&lavacich zaméri a dosahovani vzdélavacich cild.
Vzdélavaci obsah je formulovan v podobé ,uciva“ a ,,ocekdvanych vystupl“ a je
stanoven pro celou vékovou skupinu spole¢né¢ (3-7 let). Je ¢lenén do nékolika
vzdélavacich oblasti, respektuje pfirozenou celistvost osobnosti ditéte a jeho postupné
zaClenovani do Zivotniho a socidlniho prostfedi. Oblasti se vzdjemné prolinaji,
prostupuji a ovlivituji. Cim je propojeni viech oblasti vzdélavani dokonalejsi, tim je

vzdélavani 0¢innéjsi.

Vzdélavaci obsah je v RVP PV uspotadan do péti vzdelavacich oblasti, a to jsou
oblasti biologicke, psychologicke, interpersondlni, socidlné-kulturni a environmentélni.

(RVP PV, 2004, s. 12-13)
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1.4 Vzdélavaci obsah Skolniho vzdélavaciho programu

Skolni vzdélavaci program (dale jen SVP) vychazi ze vzdélavaciho obsahu RVP
PV, je vytvaren pedagogy na tfidni Urovni a je formulovan do podoby integrovanych
blokd. Skoly maji znaénou volnost v tom, jakym zptsobem tento vzd&lavaci obsah
pojmou a realizuji. Bloky by mély zasahovat vSechny vzdélavaci oblasti a mély by byt
prafezové. Mohou se vztahovat k urCitému tématu, vychazet z praktickych zivotnich
problému a situaci nebo byt zamétfeny k urCitym c¢innostem a praktickym aktivitam.
Také mohou byt rtizn¢ dlouhé, trvat riznou dobu a dale se rtizn¢ vétvit. Vychazeji
Z piirozenych potifeb ditéte, jsou srozumitelné, uzitecné a prakticky vyuzitelné.
Pomahaji ditéti pochopit sebe sama a okolni svét, rozumét déni ve svéte a také se v ném
orientovat. Je upraven dle véku, trovni rozvoje a socialnim zkuSenostem déti. Obsah
blokl se prolind, navzajem na sebe navazuje, dité se s nékterymi prvky znovu setkava
v novych souvislostech a uc¢i se vidét véci z rliznych pohledi. Nové poznatky a

dovednosti tak 1épe vyuZzije v praxi i dal$im uceni.
1.5 Podminky predskolniho vzdélavani

Zakladni podminky pro vzdelavani déti jsou dany pravnimi normami,zdkony
vyhlaSkami 1 provadécimi piedpisy.

V navaznosti na né RVP PV podrobnéji popisuje a dopliuje dalsi materialni,
organizacni, persondlni, psychohygienické a pedagogické podminky, které priznivé
ovliviiuji, resp. podminuji kvalitu poskytovaného vzdélavani, vymezenou a pozadovanou

RVP PV. (RVP PV, 2004, s. 29)

Tyto zadkladni podminky zde nyni pouze vyjmenuji, podrobngji zminim
podminku ¢. 7 o spolutcasti rodict na ptedSkolnim vzdélavani, jelikoz se vztahuje k

mému tématu bakalaiské prace.

1. Vécné podminky

2. Zivotosprava

3. Psychosocialni podminky
4. Organizace

5. Rizeni mateiské skoly

6. Personalni a pedagogické zajisténi
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7. Spolutic¢ast rodica

Spolutcast rodict na predskolnim vzdélavani je pln€ vyhovujici, jestlize:

— Ve vztazich mezi pedagogy a rodic¢i panuje oboustrannd diuveéra a otevienost,
vstricnost, porozumeni, respekt a ochota spolupracovat. Spoluprdce funguje na
zdklade partnerstvi.

— Pedagogové sleduji konkrétni potieby jednotlivych deéti, resp. rodin, snazi se jim
porozumeét a vyhovet.

— Rodice maji moznost podilet se na deni v materské Skole, ucastnit se ruznych
programii, dle svého zajmu zde vstupovat do her svych deéti. Jsou pravidelné a
dostatecné informovani vSem, co se v materské Skole deje. Projevi-li zajem, mohou
se spolupodilet pri planovani programu materské Skoly, pri FeSeni vzniklych
problémii apod.

— Pedagogové pravidelné informuji rodice o prospivani jejich ditéte i o jeho
individudlnich pokrocich v rozvoji i uceni. Domlouvaji se s rodici o spolecném
postupu pri jeho vychoveé a vzdeélavani.

— Pedagogové chrani soukromi rodiny a zachovavaji diskrétnost v jejich svérenych
vnitinich zaleZitostech. Jednaji s rodici ohleduplne, taktne, s védomim, Ze pracuji s
duvernymi informacemi. Nezasahuji do Zivota a soukromi rodiny, varuji se prilisné
horlivosti a poskytovani nevyzadanych rad.

— Materska skola podporuje rodinnou vychovu a pomdaha rodiciim v péci o dité;
nabizi rodicum poradensky servis i nejriiznéjsi osvetové aktivity v otazkdach vychovy
avzdelavani predskolnich deti.

(RVP PV, 2004, s. 33)

2 RODINA

Miuzeme fict, Ze rodina je urcitd socialni skupina, ve které existuji vzajemné
vztahy (pokrevni vztahy, manzelstvi, adopce) a bezprostfedni divérné kontakty. Ma
spolecny prostor, ve kterém spolu Zije, spolecné potieby, o které se stara a také svym
détem poskytuje péci a je jim piikladem. Pro rodinu jsou podstatné spole¢né zajmy, cile

a planovani budoucnosti, funguje na vzdjemné spolupraci a pomoci. Obecné miizeme do
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rodiny zahrnout rodice a dité (déti) a nejblizsi pribuzné (babicky, dédecky, tety, stryce,
atd...).

Podle Pedagogického slovniku je rodina: ..... Nejstarsi spolecenska instituce.
Plni socializacni, ekonomické, sexudlné-regulacni, reprodukcni a dalsi funkce. Vytvari
urcité emociondalni klima, formuje interpersondlni vztahy, hodnoty a postoje, zdklady

etiky a zivotniho stylu. (Pricha, Walterova, Mares 2009, s. 248)
Zjednodusen¢ miizeme mluvit o tiech zékladnich funkcich rodiny:

e ekonomicka — zajisténi materidlnich potieb ditéte
e emocionalni — zahrnuje naplihovani emocionalnich potieb ditéte, jimiz jsou potieba
jistoty a bezpeci, laska, prozivani radosti, sebedlivéra aj.

e vychovna — socializace, formovani ditéte a jeho moralnich hodnot

Rodic¢e maji povinnost peCovat o déti a vychovavat je. Naopak déti maji svym
rodi¢lim vyjadfovat oddanost, lasku a tGctu. Podil rodiny spociva i1 v utvateni vztaht déti

k lidem, ktefi ziji v jejich blizkém okoli a ke spole¢nosti vseobecné.
2.1 Proména spolecnosti a rodiny

Aby se vychova a vzdélavani ditéte posouvalo tim sprdvnym smérem, je
nezbytné nutnad spoluprace matetské skoly s rodinou. Diive byla tato spoluprace velmi
podceniovana, rodi¢e v matetské Skole nebyli partnery a nemohli spolupracovat a podilet
se na déni ve Skole. Uz ale RabuSicova uvadi, Ze: V soucasné dobé jsou rodice, alespor
teoreticky, vnimani jako nepominutelni aktéri vychovy a vzdélavani viastnich deti. Vedle
ditéte a ucitele tvori treti nezbytny vrchol v pomysiném trojuhelniku vztahii edukacnich

procesu. (RabuSicova, 2009, s. 319)

Jak uvadi Sedlackova v soucasnych proméndch rodinného Zivota dochazi k novym

Jjevum, jakymi jsou :

— bilingvni manzelstvi;
— rodiny, které nékolikrat ve svem vyvoji zmeéni lokalni kulturu;
— rodiny, ve kterych kromé spolecnych déti Ziji deti partnera, partnerky, nebo které o

deti partnera, partnerky pecuji;

20



— rodiny formalné nesezdané,
— homosexudlni pary pecujici o déti;
— neuplné rodiny vzniklé rozvodem, umrtim,

— rodiny od pocatku monoparentalni.

(Sedlackova, 2012, s. 70)
Obecné¢ podle Singly mizeme proménu rodiny od 60. let shrnout do 6 bodii:

e sniZeni poctu snatkii a zvySeni poctu nesezdanych svazki

e narust poctu rozvodii a rozchodi

o narust neuplnych rodin s jednim rodicem, rodin nove slozenych nebo obnovenych

e sniZzeni poctu porodii

e narust mimomanzelskych porodu

e narust ndmezdni prdace Zen, prevazné matek, i paru, kde jsou oba manzelé
zameéstnani.

(Singly, 1999, s. 87)

Vysledky statistiky a podobny vyvoj ve vét§iné zemi zapadni Evropy odpovida i
naSi situaci. Ivo Mozny se zmifluje o zméndch v uspofddani ceské domacnosti.
V poslednim stoleti pfestalo byt obvyklé, aby se nevésta st€éhovala do domécnosti
Zenicha. Zakladem domacnosti se stava jeden manzelsky par a nejobvyklejsi rodinou je
manzelskd rodina se 2 détmi (na rozdil od dfivéj$i vicegeneraéni domacnosti).
V poslednim desetileti v§ak pfibyva domacnosti v cele s jednim dospélym a domacnosti
jednotlivcli. Zejména mladi muzi v CR Ziji single. Otevienim spole¢nosti a ekonomiky
se nabidla moZnost cestovat, podnikat a ziskat univerzitni vzdélani. Mladi lidé odkladayi
siatek a rodiCovstvi. Potfeba legitimizovat poceti ditéte siatkem slabne, nesezdané

souziti je vefejnym minénim vSeobecné piijimano.

Vyskytuje se kulturni, socidlni i ndbozZenska rtznorodost rodin a jednotlivé
rodiny maji i rizné Zebiicky hodnot. Rodina se stala zasadnim a hlavnim vychovatelem
ditéte a matetska Skola je ,,pouhym* dopliikem vychovy v rodin€. Zasadni pro dité je

jiz od narozeni. Kazdodenni komunikace a chovéani mezi ¢leny rodiny ptisobi na rozvoj

schopnosti a dovednosti déti, na utvareni vlastnosti a postoji. Rodice by méli vytvaret
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doma pfijemnou atmosféru a mit ke svému ditéti pozitivni vztah. Cht&ji-li brat své
rodicovstvi zodpovédng, musi byt jejich potieby v souladu s potiebami ditéte. Casto
JSou nuceni i slevit ze svych diivéjsich aktivit. Také se ukazuje, Ze vzdélani rodi¢t ma
vliv na rozvoj gramotnosti déti. Pozitivné plisobi 1 zdjmova a hodnotova orientace
rodiny. Rodi¢e by neméli své déti pretézovat, méli by brat ohled na jejich moznosti, aby
je neodradili a nesnizovali jejich sebevédomi. Détem $kodi i lhostejnost rodict k jejich
vykoniim a nebo dokonce zesméesiovani ¢i trestani za nezdary. Nejvhodnéjsi je vzor,
projeveny zajem, rada, pomoc a povzbuzovani déti. Rodi¢ by mél vyhledavat informace
0 tom, co a jak rozvijet u svého ditéte pired vstupem do Skoly. Mnohym rodi¢iim
vyhovuje pfimy kontakt s uciteli, od nichz o¢ekavaji nejvétsi pomoc. (Mozny, 2006, s.
253-257)

2.2 Principy rodinnych vztahu

Tyto principy, které zde zminim, jsou zcela zasadni ve vyvoji jednotlivych ¢lent
rodiny. Rodina miiZze pfinést svym ¢leniim pocit velkého §tésti, ale 1 zoufalstvi a pocit
uzkosti. Idealni situace je, pokud rodi¢e dokazi z rodiny vytvofit centrum pozitivnich
vlivii. Helus vyzdvihuje nezanedbatelné hodnoty, jez ptinasi dité svym rodi¢im, a to je
hlubsi smysl zivota, Sance vétsiho vzajemného sblizeni obou rodicit a obnoveni lasky

V novém vyznamu, vyzva stat se lepsimi, aby mohli byt svému ditéti Zivotnim vzorem.

(Helus, 2007, s. 144-145)
Je dilezité si uvédomit, Ze:

1. Rodina tvori systém zakladniho emocionalniho zazemi, kdyz funguje dobfe,
rodinny Zivot podporuje mentalni zdravi. Dit¢ vnima domov jako misto, kde ho

maji vSichni radi, pfijimaji ho a nevysmivaji se mu a také, kde si miize oddechnout.

2. Pozitivni a trvalé rodinné vztahy neexistuji samy od sebe, manzelsky svazek je
potieba stale péstovat. NadSeni z ditéte a z jeho vysledkli ma stale ptretrvavat, a to i

po uplynuti prvnich fazi zivota ditécte.

3. Rodinny tuspéch zavisi i na u¢inné komunikaci na vSech urovnich, je dulezité si
sde€lovat pocity, psychické stavy, ocekavani i1 tuzby. Nutné je také vnimavé

naslouchat druhym a snazit se udrzovat pozitivni atmosféru.
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10.

11.

Prvni roky jsou zasadni v mnoha ohledech vyvoje ditéte. V prvnich 8 — 10

letech lidského zivota se vytvari charakter, osobnostni rysy i zaklady inteligence,

vvvvvv

Uspésna rodina je vybudovana diky zna¢nému usili a obétavosti — z divodu
ekonomického zajisténi ubyva spoleéné straveného Casu, piesto je kazdy okamzik,

ktery rodina travi spole¢né investici do budoucna.

Znalost vyvojovych fazi pomaha rodi¢im ziskat u¢innéjsi vychovny postoj —
pokud tyto znalosti rodice maji, mohou dopfedu odhadnout potieby svych déti
a také se ujistit, ze chovéni ditéte je pro danou fazi piiméfené. U¢inngji reaguji na
dusevni urovenn kazdého obdobi a tim i patfiéné ovliviiuji své dité (podstatné se

zvySuje Sance na jeho uspéch).

Vedeni ke kazni a sebeovladani patii k zakladnim pilifim vychovy déti —
potrestani a ostré vytky maji byt nahrazovany pozitivnimi posilujicimi metodami

(odménami, chvalou, ocenénimi) tak, aby se sebekazen stala normou.

Rodina vytvari nejlepSi prostiedi pro sexualni vychovu — déti se o biologickych,
dusevnich a mordlnich hlediscich sexuality maji dozvédéet od rodicii, nezasdhnou je

tak predsudky a tabu, ktera sexualitu obklopuji.

Rodina silné ovliviiuje intelektualni schopnosti a Skolni vysledky ditéte — dit¢
ma vyrlstat v poklidném domécim prostiedi s volné pfistupnymi knihami,
S prevazujici pozitivni mentalni atmosférou. Vyuka zavisi z velké ¢asti na postojich

a krocich rodict, proto by tuto odpovédnost rodi¢e neméli prevadét na skolu.

Rodina je klicovym faktorem zdravého vyvoje sebeucty — pokud rodice
rozpoznaji schopnosti ditéte a podporuji ho pti plnéni ukoll a €asto ho pozitivné

ocenuji, ziska dit€ pocit osobniho bezpeci a vyvazeny pohled na sebe sama.

Sdilené duchovni hodnoty sjednocuji rodinu a poskytuji obohacujici vliv —
vrodin€é, kterd zachovdva rozumny systém duchovnich hodnot je mensi

pravdépodobnost vzniku problémi ve vztazich.

(Melgosa, 2003, s. 16-18)
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2.3 Druhy rodin z hlediska jejich funkénosti

Helus rozdéluje rodinu z hlediska funkcnosti nasledovné:

1. Rodina stabilizované funkéni — spolehlivé zajistuje svym détem kvalitni

socializa¢ni podminky.

2. Funkéni rodina s prechodnymi, vice ¢i méné vaznymi problémy — hodnota
rodiny je vzdy mezi pfednimi hodnotami vSech jejich Cleni, své problémy fesi sami
(Spatné bytové poméry, financni nouze, potize s ditéte v dobé dospivani, docasné
krize v manzelskych vztazich, atd...). Tyto problémy jsou naro¢né, nepiinasi

traumata a svym feSenim zoceluji jejich aktéry pro Zivot v budoucnu.

3. Rodina problémova — rodina ma problémy i pfi plnéni jeji funkce, hrozi rozpad
rodiny, ¢lenové se snazi dat véci do potradku, hledaji pomoc, kterd je u€innéd jenom

docasné. Casto se rozchazi, ale snazi se o to, aby déti trpély minimalng.

4. Rodina disfunkéni — déti jsou vazné ohrozeny, nékteré funkce rodiny jsou vazné
a dlouhodob¢ naruseny. Nutny je zdsah vnéjsi instituce, ale rady a opatfeni jSou
¢asto nepochopeny (napf. rodiny zatizené alkoholismem, podprimérnym piijmem,
nevyhovujicim bytem, atd...). Rozchod rodi¢i zanechava v téchto piipadech

traumatické a dlouhodobé nasledky.

5. Rodina afunkéni — rodina vici ditéti neplni svlj Gcel a dit€ ohroZuje. Nezdjem
o dité prerlistd az v nenavistny postoj vii¢i nému, feSeni je nutné hledat mimo tuto
rodinu (zbaveni rodi¢ovskych prav, umisténi ditéte v détském domove).

(Helus, 2007, s. 152-153)

2.4 Typologie rodice z pohledu vychovy ditéte

vvvvvv

.....

smyslu minime vychovou planovand opatieni s hluboce piisobicimi ucinky. (Jetabkova,

1993, s. 30)
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Jaky styl vychovy upfednostiiuji rodi¢e se vétsSinou odviji od jejich osobnich
zkuSenosti, znalosti a zazitkl z prosttedi, ve kterém sami vyruastali. Opravilova ve své

knize popisuje pét ruznych piistupt rodic¢u k vychové ditéte:

Prvnim je intuitivni pFistup semocemi Takto vychovavané dité neni
omezovano, Nejsou na n¢j kladeny zadné naroky na vykon a sebeovladani, cilem je

Stastné dité€, které nezna zadné hranice.

Rodice, ktefi uptednostiiuji realisticky pristup vychovy, akceptuji vyvoj ditéte,
piirozenou zvidavost ditéte, pfijimaji pomoc profesiondlii, hledaji informace (nékdy

bohuzel i z nevhodnych zdroji).

Dalsi skupina rodi¢i odpovédnost za vychovu svych déti nefesi, nevnima

hodnotu svého ditéte a Casto ve vzdélavacim procesu hraje zapornou roli.

Nékteti rodice ve svych rodifovskych funkcich selhavaji, Spatné se staraji

o své déti, vychovu nezvladaji, nespolupracuji se Skolou.

Existuji i tzv. nezietelni rodice, ktefi nemaji s vychovou a vzdélavanim svych
déti zadné potize, a proto nejsou se Skolou také v Zadném kontaktu. (Opravilova, 2013,

5. 226)

Podle jiného rozdéleni existuji rodi¢e bezpodminecné milujici. Ti piijimayi dité
takové jaké je, ale zaroven toleruji 1 jeho nevhodné chovani, podfizuji se mu a s ditétem
nechtéji mit Zadny konflikt. Jini rodie vychovavaji déti s ocekavanim, Ze se jim déti za

jejich péci v budoucnu odmeéni.

Nemiuzeme fict, Ze v rodin¢ prevlada vzdy pouze jeden urcity vychovny styl,
mnohdy je propojeno vice vychovnych stylii najednou. Plati vSak to, Ze vyjmenované
styly velmi ovliviiuji socialni vyvoj ditéte a se vSemi témito styly se v matetské Skole

setkavame. (Lacinova, 2008, s. 157)

Pedagogové vétsinou rozdéluji rodice na ty, co jsou bezproblémovi — ti jsou
aktivni, spolupracuji se Skolou, také tfeba sponzoruji Skolu a jsou za jedno se
vzdélavacim a vychovnym konceptem skoly, u ditéte podporuji kladny vztah ke Skole

a pedagogim. Dalsi skupinou podle nich jsou rodice kritiCti a problémovi — ti sice
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nemaji zajem spolupracovat se Skolou, ale negativné zasahuji do vzdélavaciho procesu i
do kompetenci pedagoga. A ve Skolach mizeme vidét i takové rodiCe, ktefi by se
zapojili do chodu radi, ale nevi jak. Matefska Skola by v tomto ohledu mé¢la jit naproti
nespolupracujicim rodicim a v zajmu ditéte jim nabidnout vhodné spolecné aktivity,

které povedou k oboustranné diivéie a spolupraci.
2.5 Pomoc ufitelky ditéti

Pti vstupu déti do matetské Skoly muze ucitelka podpofit rodice v jejich snaze

o zaclenéni ditéte do kolektivu nasledujicim zptisobem:

1. Navazanim kontaktu s rodi¢i a détmi jiz pfed zacatkem Skolniho roku (jesté

pied letnimi prazdninami).
2. Uleh¢it ditéti orientaci v nové situaci — napft. prostiednictvim raznych her.
3. Umoznit samotu — nabidnout novackovi koutek pro odpocinek.

4. Nabidnout vhodny vzor — zkuSengjsi dité, které pfevezme patronat nad novymi

détmi.
5. Propojeni starého a nového tydne — v patek zacatou praci dokoncit azZ v pond¢li.

6. Prace srodifi — rodiCovska schiizka vyhradné pro rodice novackiu (informace
o Skolce, zptisobu vychovy déti, pozadavky, vzdjemné sezndmeni,...).

(Haefele, 1993, s. 42-44)
2.6 Pomoc rodic¢u détem
Rodi¢e mohou svym détem ulehéit vstup do MS, kdyz:

1. Budou trénovat odlouceni — pfilezitostnim odloucenim rodice od ditéte ziska dité
jistotu, ze mu rodi¢ neuteCe a Ze se vrati (rodi¢ by se mél vzdy vratit ve smluvenou

dobu). DulleZité je i zkratit dobu louceni rodice a ditéte v MS.

2. Umozni ditéti styk s vrstevniky — napt. na hfisti nebo v détském centrum. D¢ti se

nauci s nimi vychazet.
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3. Seznami dité se $kolou — né&kolikrat navitivi MS pied za¢atkem pravidelné

dochazky (seznami se s prostory a Zivotem v MS).

4. Budou brat ohled na télesnou zatéZ ditéte — zadatek v MS je pro déti télesnd

naro¢ny, je nutné odhadnout, zda dité¢ zvladne ptildenni pobyt ¢i tento Cas zkrati.

5. Zabrani vzniku dalSich zatézi — alespon v pocatecnim obdobi nebudou zatézovat
déti velkymi zivotnimi zménami (st€hovani, narozeni sourozence, atd..)

(Haefele, 1993, s. 45-48)

Rodi¢e by méli své dit€ na vstup do Skoly pfipravit nejenom tak, aby se do ni
t&silo, ale zaroven aby splitovalo podminky pro piijeti do MS. Ve kolach se mohou
tyto podminky mirn¢ lisit, spolecny pozadavek byva zvladnuti zakladnich hygienickych
sebeobsluznych navykil. Rodi¢ mize po svém zvazeni vstup do Skoly o n¢kolik mésict

odlozit, ptikloni se k véku a dosaZzenému stupni vyvoje.
3 MATERSKA SKOLA

Podle Pedagogického slovniku je mateiska Skola: .... Skolské zarizeni navazujici
na vychovu deéti v rodiné a v soucinnosti s ni zajistujici vSestrannou péci détem

zpravidla ve veku od 3 do 6 let. (Pricha, Walterova, Mares 2009, s. 148)

V Zakon¢ ¢&. 561/2004 Sb., o ptredSkolnim, zdkladnim, stfednim, vySSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon) v § 33 jsou zakotveny cile pfedSkolniho
vzdélavani: Predskolni vzdélavani podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho veku,
podili se na jeho zdravém citovém, rozumovem a télesném rozvoji a na osvojeni
zdkladnich pravidel chovani, zakladnich Zivotnich hodnot a mezilidskych vztahi.
Predskolni vzdélavani napomaha vyrovnavat nerovnomeérnosti vyvoje deti pred vstupem
do zdkladniho vzdélavani a poskytuje specidalné pedagogickou péci détem se specidalnimi

vzdeélavacimi potrebami. (Vokac, 2013, s. 66 )

Matetska Skola ma za ukol podpofit dit€¢ pii odlouceni od rodiny, pomoci mu
k tomu, aby dokazalo existovat i mimo domov a ve spole¢nosti svych vrstevniki. Nez
dit& nastoupi do matefské koly, je ¢asto jedinym stiedem zajmi v roding. Skola je pro
n¢j noveé prostredi, kde se jeho vrstevnici dozaduji stejné péce a dospélymi je pozorné

sledovan, jak se chova a jak jedna, jsou na ného kladeny rtizné naroky. Matetska skola
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ma respektovat osobnost ditéte, ma se ptizpisobit tempu jeho vyvoje a potieb a také mu

vytvofit takové podminky, aby se citilo spokojené a v bezpeci. (Guillad, 2011, s. 7)

Ma-1li matetska Skola disledné plnit poslani RVP PV, potom musi pedagog
dobie poznat rodinu a jeji vychovu, pokud rodiné néjaka z jejich funkci chybi, mél by
se snazit ji doplnit. Doplrniovat rodinu znamend ukazovat diteti takové chovani, které ve
své rodiné videt nemuze (napr. ohleduplnost, schopnost resit konflikty, otevienou
komunikaci, emocné pozitivni vztahy apod.), nabizet prilezitosti setkat se s riznorodosti
spolecnosti, do které vyriista, a umoznovat takoveé zazitky a zkuSenosti, se kterymi se

nekteré deti doma nesetkaji. (Syslova, 2012, s. 72)

V matetské skole travi dité vétSinu svého Casu. Pobyt zde je mu nabizen bez
zatézi nepiiméfenych véku, je to prostiedi citove ptiznivé a ozdravné. Pokud se v rodiné
vyskytnou pro dité nepfiznivé jevy (rozvod), mize matetskd Skola dopady téchto jevi

zeslabit.
3.1 Funkce materské Skoly

VétSina autorti se shoduje a vyjmenovava podobné funkce, které by dneSni

.....

e pelovatelska funkce — pecuje o déti a zaroven je vede k péci o zdravi

e vzdélavaci funkce — zaméfuje se na rozvoj ditéte, jeho uceni a poznani,
podporuje jeho dalsi vzdélavani

¢ socializa¢ni funkce — pfispiva k sekundarni socializaci ditéte

o integracni funkce — tvoii zaklady klicovych kompetenci a podili se na
nich, buduje piedpoklady pro celozivotni vzdélavani, podporuje budouci
uplatnitelnost ditéte ve spolecnosti

e personalizaé¢ni f. — rozviji individualitu a samostatnost ditéte

(Smelova, 2006, s. 119)

4 SPOLUPRACE RODINY A MATERSKE SKOLY

Spolupraci mezi rodinou a matefskou Skolou urcuje Vyhlaska ¢. 14/2005 Sb.,

o predSkolnim vzdélavani, ve znéni pozdéjSich predpist v § 1 odst. 1: Materska skola
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spolupracuje se zakonnymi zastupci deti a dalsimi fyzickymi a pravnickymi osobami s
cilem vyvijet aktivity a organizovat c¢innosti ve prospéch rozvoje deti a prohloubeni

vzdeélavaciho a vychovného piisobeni materské skoly, rodiny a spolecnosti.

Aby se vychovné funkce rodiny a Skoly vzijemné doplnovaly, musi tyto dvé
strany vzéajemné spolupracovat (kooperovat). Kooperaci bychom mohli oznacit
za ,, spolecnou cestu ke spolecnému cili, jak uvadi Rezag. (Reza¢, 1998, s. 86) Bruceova
nevidi ve spolupraci rodict a ucitelt konkurenci: Jejich role jsou doplnkové, a nemély
by tedy byt povazoviny za vzdjemné se ohrozujici a konkurujici. (Bruceova, 1996,
S. 104) Obéma stranam jde hlavné o to, aby se citily déti ve Skole $tastné, aby se umély

dobfte chovat a jejich osobnost se rozvijela spravnym smérem.

Kooperace skoly a rodiny je ohroZena, pokud se jedna strana vyvySuje nad
druhou, neni ochotna spolupracovat, existuje-li strach vyslovit sviij nazor, pokud
nedochdzi ke vzdjemnému naslouchani, ale naopak k obvinovani, kritizovani,
nedostate¢nému vzajemnému respektovani, k nadmérmnym pozadavkim (nebo naopak
k Zadnym). Ze strany rodi¢t ohrozuje spolupraci nedostatecné respektovani ucitelky
a uznani jeji prace, nezajem o dité, nezajem komunikovat, malo ¢asu na dité. Zjistit,
pro¢ komunikace neprobiha k oboustranné spokojenosti, mize zjistit vypracovany
dotaznik s vhodné volenymi otdzkami smérem k rodi¢im. Zde se mohou rodice
anonymné (co nejvice otevieng) vyjadrit k pti¢indm nefungujici spoluprace. Svobodova
konstatuje, Ze néktera prani rodicl vSak mohou byt vrozporu s trendy soucasného
vzdélavani (soutéze, nuceni do jidla, vychova k posluSnosti) a je na pedagogovi, aby

dokazal obhdjit to, co je pro déti nejlepsi. (Svobodova, 2010, s. 58)

Stejné jako RabuSicova se muzeme zamyslet nad nelehkou cestou vzniku
partnerstvi mezi rodi¢i a matefskou Skolou. DneSni doba je charakteristicka
rozmanitosti Zivotnich stylii rodin, jejichZ tradi¢ni vazby jsou Casto narusené. Proto se
neobejdeme bez oteviené a respektujici vzdjemné komunikace a spoluprace, kterd nam
pomiize rozpoznat potieby a ptani déti 1 jejich rodin. Pokud se pedagogim podafii
vhodné spolupréci a partnerstvi s rodi¢i navazat, pozitivné se vyviji i celkovy rozvoj

Skoly. (Rabusicova, 2004, s. 36)
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4.1 Historie spoluprace rodiny a materské Skoly

VétSina zrodich ma své vlastni zkuSenosti s matefskou Skolou, kterou
navstévovali jako déti. Pokud jsou to zkuSenosti z obdobi totalitniho rezimu, myslim, ze
ne vzdy Jsou tyto zazitky pozitivni. Sama Svobodova uvadi, ze v té dob& nebyly brany
ohledy na rozdilnost a specifi¢nost rodin, individualitu ditéte. Rada rodi¢t si vzpomina,
jak byli nuceni k jidlu, museli spat s rukama za hlavou, bezpodmine¢né dojidat obéd, pii
spani nesm¢li na zadchod a veskera ¢innost se provadéla na povel. (Svobodova, 2010, s.

62)

V soucasné dob¢ se zménil nejenom piistup matefské skoly k rodic¢iim i rodici
k matefské Skole, ale zmény nastaly i v pouzivanych vyrazech. Dfivéjsi nazev
,rodicovské zapojeni, vztahy rodiny a Skoly* nahradil vyraz ,partnerstvi mezi Skolou a

rodinou®. (Rabusicova, 2009, s. 14)
4.2 Moznosti spoluprace rodiny a materské Skoly

Rodic¢e maji o svém ditéti nejvice informaci, ale mnoho rodi¢t nema informace
o tom, jak maji rozvijet schopnosti déti, aby byly co nejvice pfipraveni na vyuku ve
Skole, a chtéji poradit. Naopak ucitelka matefské Skoly, aby mohla spravné vykonavat
svou vychovnou praci, potfebuje informace o ditéti, o rodinnych podminkach a o stylu
rodinné vychovy. KIic¢ k partnerstvi s rodici spociva v umeéni najit k nim vhodny pristup,

ktery rodinu podporuje, stavi na ni a nenici to, co rodice tvori. (Bruceova, 1996, s. 103)

Partnerstvi s rodicem prinasi ucitelce moznost lépe poznat dité a jeho sveét. Pro
rodice miize byt partnerstvi s ucitelkou prinosné v poznani metod a zpusobu vzdeldavani,
ucitelka miize rodiciim nabidnout vzory v komunikaci s ditetem, pomoci najit pro dité
vzdélavaci cestu, ktera mu bude vyhovovat a optimadlné rozvine jeho predpoklady.

(Svobodova, 2010, s. 64)

Podle Rabusicové by méli rodice uznavat ucitele jako odborniky jako odborniky
na vychovu a vzdélavani a naopak uclitelé by méli respektovat zkuSenosti rodict
s vychovou vlastnich déti. Méli by sdilet své poznatky, védomosti a zkuSenosti,

kazdodenné si vzajemn¢ naslouchat a spolupracovat tak, aby dosahli spole¢ného cile.
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Rozeznavame 2 druhy partnerstvi (ve vztahu rodici ke Skole):

e vychovné partnerstvi — rodice jednaji v z4jmu péce o dite, jeho vychovu
a vzdeélavani

e socialni partnerstvi — rodice vstupuji do vztahii se Skolou v ramci
rozvoje skoly jako instituce

(Rabusicova, 2004, s. 35)

Pro rodice jsou dilezité hlavné informace pozitivni, které ho seznami s tim, co
ditéti dela dobie, co ho bavi a tési. Pokud je informace pozitivni, posiluje citové pouto
mezi nim a ditétem a radost z Gispéchu spojuje i rodic¢e a ucitelky. Pokud komunikace od
pedagoga je na profesionalni urovni, vytvaii se pohoda, ptekazky a problémy se 1épe

feSi a komunikace se stdva prevenci konfliktl a socialné-patologickych jevi.

V diivéjsich dobach byl styk rodict se Skolou omezen na rodicovské schiizky,
které se konaly dvakrat do roka, ale nyni se s rodi¢i pedagogové schazeji, aby nasli
zpuisoby, jak spolu budou navzajem spolupracovat, komunikovat a feSit spolecné
pfipadné problémy. Vzijemnou informovanost a spolupraci pozaduje i RVP PV:
pedagogové pravidelné informuji rodice o prospivani jejich ditéte i o jeho
individualnich pokrocich v rozvoji a uceni. Domlouvaji se s rodi¢i na spolecném

postupu pri jeho vychové a vzdélavani. (RVP PV, 2004, s. 36)

Informace o vychovné ¢innosti matetrské skoly ziskavaji rodi¢e piimou formou

komunikace, nepiimou formou komunikace a prostiednictvim spoleénych aktivit.

Mezi primé formy komunikace muzeme zafadit:

— vstupni pohovor, ktery by nemél chybét na za¢atku vstupu ditéte do $koly. Skola
tim muze ziskat velmi cenné informace a naopak rodi¢ se seznami s adaptacnim
programem pro dité¢. MiZze zde dojit i k domluvé o aktivnim zapojeni rodict do
vychovné vzdélavaciho procesu.

— rodicovské schiizky, které svolava teditelka nebo tfidni ucitelka, mohou se konat
bud’ pravideln¢ (vétSinou dvakrat roné€) a zarovenn se mohou spojit i se Skolni

besidkou ¢1 jinou informativni akci.
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konzultaéni hodiny, které vyuzivaji vétSinou rodice, ktefi maji zajem o déni
Vv mateiské Skole. Jde o setkani ucitele s rodici, obsahuji informace o pokrocich
ditéte. Ucitel srodi¢i planuje dlouhodobé i kratkodobé cile a postupy k jejich
dosazeni, zaroven se dozvida od rodict pottebné informace o ditéti.

telefonické rozhovory, které slouzi k rychlému kontaktu se $kolou, k omlouvani

déti z dochazky pii onemocnéni, apod...

Mezi nepiimé formy komunikace zafazujeme:

nasténky, které jsou ve Skolach velmi vyuzivané, proto by mély byt prehledné. Na
nékterych z nich nalezneme informace ohledné Skolnich a tfidnich vzdélavacich
programtl, rezimu dne, $kolniho fadu a celkového provozu MS. Jiné nasténky
ukazuji praci déti, pracovni listy a riznou fotodokumentaci. Jsou umistény vétSinou
Vv Satnéch.

webové stranky, které jsou pro soucasné rodice velmi popularni. Obsahuji
informace o provozu $koly, reZimu dne, o stravovani a fotografie z riznych akei.
Do tvorby obsahu téchto stranek mohou byt zapojeni 1 rodice.

dotazniky, které casto slouzi ke zkvalitnéni prace s détmi (autoevaulaci Skoly).
V nich se rodi¢e maji moznost vyjadfit k praci Skoly, pedagoga a sdélit rizné
informace o svych détech.

Skolni casopisy a informacni letiky, na kterych nalezneme informace o
planovanych akcich, materialy, které mohou rodi¢lim pomoci navéazat na Skolni
vzdélavani v domacim prostiedi (napt. basnicky,pisnicky a fikadla, které se déti uci
v MS).

e-mailové a SMS zpravy

Velmi oblibenou formou komunikace jsou spole¢na setkani:

individualni setkani (s jednim rodi¢em) — toto setkani je pro rozvoj ditéte velmi
ptinosné, pedagog by ho mél nabizet mimo ¢as své piimé vychovné prace. Této
formy mohou vyuzit 1 rodie déti se specidlnimi potfebami, odkladem Skolni
dochazky nebo rodi¢e nadanych déti k tvorbé individudlnich plant pro tyto déti.
Diulezitd je zde i spolutcast SPC (Specidln¢ pedagogické centrum) ¢i PPP
(Psychologicko-pedagogicka poradna).

skupinova setkani (se vSemi rodi¢i) — zde mize dochézet k prezentaci vysledki

¢innosti nebo informace tykajici se organizace akci, pfedvedeni postupli ¢innosti,
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které jiz déti zvladly (nebo maji zvladnout). Rodic¢e zde ziskaji informace o svém
ditéti a maji ptilezitost ke srovnani. Mohou zde vSak také plnit ukoly spolecné,
ucitelka nabidne rodi¢tim zptsob, jak s détmi doma pracovat.

rada Skoly — je slozena z aktivnich rodicu, ktefi se podileji na feSeni rtiznych
problému tykajicich se chodu MS, napf. Gprava $kolni zahrady, organizace ¢innosti.
Tato rada vystupuje i jménem rodicli a je v Castém kontaktu s feditelkou Skoly.
Skolni slavnosti, jako jsou besidky pro rodice, vétSinou vychazi z ¢eskych tradic
(vanoce, velikonoce, svatek matek, rozlouceni s predskoldky, péleni ¢arodéjnic,
atd...).

adaptacni program — mohou vyuzit rodi¢e s détmi po druhé poloviné roku, je
uréen pro déti, které jesté do MS nenastoupily a ma zlepsit budouci adaptaci ditéte
na skolu.

mimoskolni akce odpoledne nebo o vikendu — spole¢na tvoreni s détmi (dilnicky,
tvofiva odpoledne). Tato setkani jsou velmi oblibend, nemalou dilezitou roli hraje i
by jinak déti samy nezvladly. Rodice se na nich seznami i s koncepci vychovné
prace ucitelky a blize poznaji jeji osobnost. Pozitivni vztahy mezi rodici a ucitelkou
se pravé na téchto akcich prohlubuji a buduje se i vzajemna divéra. Formy
spoluprace a spole¢ného setkavani mohou byt rizné, vzdy by vSak mély probihat
Vv ptijemn¢ atmosféfe a mely by byt dikladné ptipraveny.

rodi¢ v roli asistenta pedagoga (pomocnik) pii aktivitach, které jsou naro¢né na
organizaci a bezpe€nost. VEétSinou pomahaji maminky na matefské dovolené nebo
rodice s volnou pracovni dobou.

spole¢né aktivity rodici a déti, které navrhne ucitelka v ramci urc¢itého projektu —
jsou vykonavany mimo MS, dobu si zvoli rodina sama. Je to specificka forma
spoluprace mezi rodinou a MS, témata souvisi s reAlnym Zivotem a tyto ¢innosti
zavrsuji ¢innosti projektu matetské Skoly. Pri spolecné cinnosti jsou uspokojovany
psychické potreby rodicu i deti (Matéjcek, 2007). Napriklad je uspokojovana
potieba ditete byt prijimano. Zaroven je i rodic prijiman svym ditétem, nebot je mu
radcem a pomocnikem na cesté za nécim novym a zajimavym. Malé dité je rado
V pritomnosti rodici, citi se bezpecné. Diky spolecnym cinnostem rodice dité lépe

poznavaji. (Dolezalova, 2010, s. 60)
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Z téchto setkani je pfinosny zazitek ze spolecné ¢innosti, nové informace pro
rodice 1 ucitelku a blizsi vzajemné poznani se. Rodice se tak dozvi potfebné informace,
navody jak s détmi pracovat a jaka pravidla pfi praci dodrzovat. Vyznamna je 1 vyména

zkuSenosti mezi rodici.

Pokud se maji napliovat spole¢né cile predskolniho vzdélavani a dopliovat tim
rodinnou vychovu, jsou vySe uvedené partnerské vztahy s rodici pfimo nenahraditelné.

(RVP PV, 2004, s. 7)

Do spoluprace Skoly a rodiny miizeme také zahrnout pestrou nabidku krouzki,
tato forma je rodici ¢asto velmi vitana a vyzadovana, najdou se i rodice, kteti krouzkiim
prikladaji vétsi vyznam nez Cinnostem, které nabizi pedagog. Tyto nadstandardni
aktivity sebou pfindsi vyhody i nevyhody. Pfinosné je mensi pocet déti a tim moznost
individudlniho pfistupu ucitelky k ditéti. Nevyhodou muze byt pretézovani déti, pokud

rodic dité ptihlasi na vice krouzkl najednou.

4.3 Adaptace ditéte

vvvvvv

zejména na zacatku dochazky ditéte do matetrské Skoly. Aby prob¢hla hladce, musi
rodina a Skola velmi uzce spolupracovat. Adaptace na prostiedi vyzaduje, aby jedinec
dokazal prijimat podnéty z prostiedi, prizpusobovat se podminkam, které na ného
plisobi. (Rezag, 1998, s. 45) Ne viechny déti své odlouceni od rodiny Vv pocatku
zvladnou bez problémd, bez place a smutku, je to pro n¢ velky Zivotni zlom. Tyto obtize
vSak trvaji vétSinou kratkou dobu, zhruba 2 - 6 tydnt. Pokud rodice se Skolou
spolupracuji, mize se obtiznd adaptace ditéte zmirnit. Rodi¢iim je vétS§inou umoznén
vstup do tfid spolu s détmi jesté pred zacatkem dochézky do matetrské Skoly, a tim se
jejich prechod z rodiny velmi usnadni. Dit€¢ mé& moznost si postupné zvykat na nové
prostiedi, ostatni déti a uclitelku. Dulezitou roli zde hraje i vhodnd komunikace
pedagoga a rodice. O té se zminuje Kotatkova: Informace od ucitelek o chovani deti
béhem dne jsou diilezité, protoze naprosta vetsina deti, které se obtizne s rodicem louci,
jsou brzy po jeho odchodu aktivni a neprojevuji se uzaviené a litostive. (Kotatkova,
2008, s. 79) Vzdy plati, ze pokud adaptaci dobie snasSeji rodiCe, tak i déti ji bez

problémi zvladnou, protoze se na n¢ nepienasi jejich strach a nervozita.
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5 OSOBNOST DITETE

Prosttedkem vyvoje celé osobnosti pro dit¢ vraném véku je nejdulezité)si
pohyb. Umoziuje ditéti poznani okolniho svéta, poznani a prociténi sebe samého,
ziskani identity jak t€lesné, tak i psychické. Pohybem komunikuje i s ostatnimi (doteky,
gesta, hra), pomoci pohybu a zkuSenosti fe$i situace, rozviji své mysleni a intelekt.
Pokud pohyb dobie zvladne, dodava mu sebevédomi, dochazi k sebepojeti, ukazuje
mu, co uz umi, muze si pomefit sily, prosadit se, ale dokaze 1 nékomu poradit, pokud si
nevi rady. Pfi kazdém pohybu a hie dochazi i k mySlenkovym operacim — vnima a
analyzuje situaci, voli vlastni chovani a reaguje. Pohybové dovednosti souvisi
s budovanim sebepojeti, sebevédomi, odpovédnosti, sebejistoty a s rozvojem schopnosti
respektovat druhé, spolupracovat s nimi nebo s nimi soupetit. K rozvoji vSech téchto
schopnosti slouzi v matetské skole pravé zavedeny Ramcovy vzdélavaci program pro

ptredskolni vzdélavani. (Dvorakova, 2011, s. 53)

Pokud chtéji rodice rozvijet osobnost svého ditéte, nejvhodngjsi je forma
hravych ¢innosti, které upeviluji a posiluji nové ziskané védomosti a dovednosti déti.
Mezi tfetim a sedmym rokem mohou rodice vychazet ze spontannosti a hravosti déti.
Pokud rodic¢e a ucitelky matefskych Skol doplni poznavéani déti spravné zamétenym
vychovnym pisobenim, vytvoii tak vhodné podminky pro pozd¢jsi vstup ditéte do
Skoly. Pokud ma byt dit€ na skolu pfipravené, musi byt pfipravené po strance fyzické,
citové 1 intelektualni. Rodice maji svému ditéti poskytnout hlavné pocit jistoty, lasky a

bezpedného zazemi. (Dolezalova, 2005, s. 7-8)

Pro rozvoj osobnosti ditéte je velmi vhodné vyuzit her, kdy rodi¢e poznaji své
dit¢ po vSech strankach, mohou objevit i nékteré jeho schopnosti a vlohy a také
nedostatky, které lze vychovnou Ccinnosti odstranit. Pfi zabavné hife dochéazi 1
K posilovani citovych vazeb v roding. Dité potiebuje prozit hlavné pocit uspéchu a
ocenéni, samo si fikd o uznani napt. tim, Ze se chlubi nakreslenym obrazkem. Dité by
mélo veédeét, ze se rodi¢ zajima o to, co cely den délalo a jak mu to Slo. Tato zpétna
vazba ze strany dospélych podporuje u ditéte sebeduveéru, dit€é ma potom chut’ objevovat
a dale konat, Iépe se vyrovna s neuspéchem, nevzdavd se a umi pfijmout Uspéchy
druhych.
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Vyvoj charakteru ditéte nejvice ovlivituje prostiedi a hlavné rodicovsky piiklad.

Proto by rodi¢e méli:

1. Upeviiovat spravné navyky — Zzadouci chovani upevnovat prostiednictvim
opakovani.

2. Jit prikladem — déti automaticky opakuji chovani téch, které obdivuji.

3. Byt diisledni.

4. Vytvorit hranice — vysvétlit ditéti, kde konc¢i dobré chovani a zacina Spatné
(ptipustné/neptipustné).

5. Vstépovat spiritualni hodnoty — dit¢ by nemélo ztratit nadéji ve spravedInost,
rovnost a Sté€sti, mélo by se ucit ctit socialni, etické a duchovni hodnoty. Pfi rozvoji

spirituality napomahé zdravé sebevédomi.

Pro harmonicky mentalni rozvoj ditéte je nezbytné uspokojeni zakladnich

psychickych potieb:

— emocionalni jistota (laska, viela rodinna atmosféra a pochopeni)
— sebetcta (tésn¢ spjata se sebedivérou)

— pocit pFijeti (vznika pfi socialni interakci, ma emocionalni zaklad)

Pokud nejsou tyto potieby naplnény, dochazi k frustraci, nespokojenosti a

pocitu prohry a mohou u ditéte spustit problematické obranné mechanismy. (Melgosa,

2003, s. 91)
5.1 Osobnost ditéte z pohledu psychologie

Z hlediska psychologie je osobnost zdroj identity a chovani jednotlivce. Tim se
mysli, Ze clov€k ma urcitou podstatu, diky niz se ztotoziiuje sam se sebou. Je to
podstata jedinecnd, nezaménitelna — zcela osobni. Proto je osobnosti i docela obycejny
¢lovék, dokonce 1 duSevné nemocny. V tomto smyslu mame mit tictu ke kazdému

¢loveéku, 1 kdyz projevy jeho osobnosti nejsou hodné obdivu ¢i napodobovani.

Na jedné stran€ jsou tedy osobnostmi vSichni lidé, na strané druhé vSak existuji
rozdily, jak je ta ktera osobnost zrala, vyspéla, rozvinuti a z hlediska etiky — jak jedna.

Mira rozvoje osobnosti zavisi na riznych vnéjsich vlivech: jsou jimi vrozené
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ptedpoklady, rodinné prostiedi, zazitky z détstvi a dospivani, kvalita vzdélani ¢i mravni
vzory. Nejvice ale zalezi na tom, jak ¢lovék vSechny tyto vlivy uvniti zpracovava a jak

se nakonec projevuji v jeho praktickém Zivote.

Za rozvoj osobnosti nesou zodpovédnost nejprve rodie, na nich predevsim
zavisi, jak se osobnost utvaii v raném détstvi i ve Skolnim véku. Zde se tvoti zaklad pro

cely zivot, zaklad, k némuz se ¢lovek vraci pro pocity jistoty, bezpeci, celistvosti.
5.2 Rozvoj osobnosti v ¢ase: détstvi a dospivani

Cas, vnémz se osobnost rozviji, lze roz€lenit do urcitych fazi. Détstvi a
dospivani zpravidla délime na pét fazi. Je dobré si také pfipomenout, Ze na rozvoj

osobnosti ma vliv, jak matka proziva t¢hotenstvi a jaké je celkové klima v rodiné.

Po narozeni asi do obdobi 18 mésici se vytvareji vztahy zakladni daveéry. Proto
je tak dulezité, aby v tomto véku byl nékdo, kdo se o dité¢ trvale a pravidelné stara.
Samoziejmé nejlepsi je, aby tento ukol ptipadl matce, ale v zdsad¢ to mize byt i nékdo

jiny, kdo poskytuje jasnou pozitivni citovou vazbu a jistotu.

Pfiblizn¢ od prvniho roku véku (faze se mohou vzajemné piekryvat) asi do
véku ti let se dité uci samostatnosti v rdmci svého prostredi. Stale potifebuje ochranu,

ale také pocit nezavislosti. Pivodni divéru by méla dopliovat sebediveéra.

Od 3 do 6 let — v tzv. pfedskolnim véku — dité projevuje vlastni iniciativu.
Zacina ovliviiovat své okoli. Potfebuje citit a vidét, Ze jeho iniciativa je vidéna a vitana.
Je-li vni piili§ omezovano, davaji-li mu blizci lidé neustale najevo, Ze déla véci
nevhodné, nespravné, nechténé, miize se v ném nadlouho zakofenit pocit viny za

osobitost, ne-li za to, ze viibec existuje.

V obdobi od 6 do 12 let se v ditéti rozviji pfedevsim schopnost udit se a tvofit.
Ziskava nové poznatky a dovednosti a zahy je uplatiiuje. Je dulezité, aby si zazilo
uspéch a jesté vice ocenéni za néj. Jestlize se mu ocenéni nedostava, nema-li jeho tusili
pfiméfenou odezvu, mize o sobé zacit pochybovat — a mit pocity ménécennosti, které

ho pak provézeji i dal$im zivoté.
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Kolem 12. roku za¢ina obdobi zvané puberta, adolescence, ¢esky dospivani.
Trva rizné dlouho, zpravidla do 19 az 20 let. (V anglictiné se této skupiné ftika
pfiznacné ,teenagers — ti, jejichz véku odpovida piipona ,teen“, tj. od tfinacti —
Lthirteen po devatenact — ,,nineten®.) Jedna se vlastn¢ o prechod z détského stavu do
dospélosti, at’ uz telesné ¢i duSevni. Po tuto fazi rozvoje osobnosti je charakteristicka
negace a kritika obecné platnych hodnot, Casto zaméfend proti rodi¢im. Svym
zpusobem je to pfirozend reakce na dosavadni rodiCovské vedeni, je to potieba
osamostatnit se, vytvorit si svilj vlastni zivotni postoj a ¢asto i vlastni moralku. Zkousku
prochazeji jak ,,déti“, tak jejich rodice a jini dospéli — jedni druhé zranuji, trapi,
omezuji. Ale tato bolest je nutnd, jinak by osobnost nevyzrala.

(Piikasky , 2000, s. 107-109)
5.3 Psychologie predSkolniho ditéte

Zasadni vliv na vyvoj jedince a vytvareni jeho osobnosti ma dédi¢nost,

prostiedi a vychova.

U predskolnich déti existuji velké rozdily v télesném, mentalnim, emocionalnim
i socialnim vyvoji. Tyto rozdily ovliviiji faktory, jako napft. typ ditéte, zdravi, rodinné
vztahy i citovy stav ditéte. Na konci patého roku ditéte se nekontrolovatelna energie
méni V organizovanou c¢innost. Nektefi détsti psychologové nazyvaji toto obdobi
»hadhernym vékem* — dité se pousti pouze do toho, o ¢em vi, ze to dokaze. Pokud Zije
V bezpe¢ném a zdravém prostiedi, jeho Cinnost je celkove uspéSna. V tomto veku se
rozviji také motorické schopnosti, hry a tkoly vyzaduji jiz pfesnéj$i pohyby ditéte. Dité
touzi objevovat své okoli a je zvidavé. Ma potiebu zkoumat vse, co ho obklopuje, klade
spoustu otazek a pro rodice je to skvéla ptilezitost k navozovani rozhovorit mezi nimi a
ditétem. Rané zazitky jsou podvédomé zachyceny v nervovém systému a v pozd¢jSich
fazich vyvoje hraji vyznamnou roli. Proto rodi¢e nemaji své déti piipravovat o moznost
bohatych stimulujicich prozitk, jinak mu brani v osobnostnim rastu. (Melgosa, 2003, s.

134)
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. PRAKTICKA CAST
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6 POPIS PRAKTICKE CASTI

V praktické casti nejprve piedstavim mateiskou Skolu, kterou jsem si vybrala
pro svlij vyzkum. Divody vybéru jsem jiz uvedla v uvodu prace. Po té popisi pritb¢h
dotaznikového Setteni, dotazniky graficky zpracuji a na zavér ptipojim vlastni pocity a

postiehy.

7 MS JAHUDKA, BECHYNE

7.1 Predstaveni Skoly

Mateiska Skola ma 8 tfid a vznikla sloucenim dvou Skol 1.3.2003. V uzavieném
arealu jsou tedy dva pavilony (pavilon A — pét tfid, pavilon B — tfi tfidy), které jsou
propojeny spojovaci chodbou. Kapacita skoly je sto devadesat osm déti, presto vSechny
zajemce o predSkolni vzdélavani bohuzel nedokdze uspokojit. Soucasti Skoly je 1 Skolni
kuchyné a v aredlu sidli pediatrickd ordinace. Matefska Skola je situovana v klidné
lokalité, navic k ni nalezi devét set metrti ¢tverecnich oplocené zahrady, ktera skyta
détem nepieberné mnozstvi pohybového i vzdélavaciho vyziti. Zahradé je vénovana
velkd péce, nachazi se zde zdhon na kvétiny a byliny, kompost, kompostér, vzrostlé
jehli¢naté stromy, svah pro hry i zimni radovanky, déti pecuji o ovocné i okrasné kefte,
své znalosti ziskdvaji na naucné stezce ,,0d stromu ke stromu®, u Stromovniku a
Hmyziho hotelu. A pravé zahrada je hojné€ vyuzivdna ke spolenym aktivitdm s rodi¢i —
Den dé&ti, sportovni odpoledne, Olympijské hry, krmeni ptackd a dalSi. Rodice se
zapojuji pfi jarnim a podzimnim uklidu zahrady i drobnych opravach vybaveni.
Vzdélavani déti v kazdé tiidé zajisStuji dveé ucitelky, probihd v dobfe vybavenych
mistnostech, barevné vymalovanych a vyzdobenych pracemi déti. Ke kazdé tiidé jeste

nalezi herna, Satna a umyvarna.
7.2 Charakteristika vzdélavaciho programu Skoly

Skolni vzdélavaci program této mateiské $koly je zaméfen na citovou vychovu,
environmentalni vychovu — zahrnuje ekologii hravou formou, stidle se prohlubujici
spolupréci s rodi¢i, nezbytnou logopedickou prevenci, vytvaii citové pouto k méstu a
umoznuje integraci déti jednak se zdravotnim postizenim, tak 1 déti ze socidlné slabych

rodin. Skolni vzdélavaci program tvofily spoleéné pedagogické pracovnice po
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prostudovani Ramcového vzdélavaciho programu a Manualu pro tvorbu Skolniho
vzdélavaciho programu. Je orientovan na dité, na rozvoj jeho psychické stranky a uci je
hravou formou zvladat v§echny pozadavky Zivota. Je tvofen na tfi roky, mize se ménit
dle situace a navrhl rodict, je pristupny odborné i rodicovské verejnosti na strankach

Skoly 1 nésténkach.
7.3 Spoluucast rodici

Velkym pfanim této Skoly je odstranit bariéry mezi rodi¢i a pedagogy. Rodice
zde mohou vstupovat a Ucastnit se déni ve Skole, vyslovit své nazory. Mezi zaméry
Skoly, které me nejvice zaujaly, dale patii:

e umoznit rodi¢im dozvédét se co nejvice informaci z nastének, z individualnich
rozhovort s uéitelkami a vedenim, na www strankach

e zam¢fit se na individudlni praci s détmi s odloZenou dochazkou

e respektovat rodinu jako vychovného partnera s porozuménim a pochopenim pro
volbu vlastniho vychovného stylu (vegetarianstvi, nabozenského ptresvédceni...)

e respektovat vlastni néazor ditéte, nacvik sebeovladani a prizptisobivosti,
respektovani pravidel, vytrvalosti a ville, péfe o zdravi a bezpeci, vytvaret a
fixovat mravni ndvyky

e dopliovat rodinu v oblastech, které vyzaduji odbornost (vyzadané odborné rady

a nendsilné doporuceni, pomoc pii vyhledavani specialisti)

e zaméfit se na osobni kontakt srodi¢em — pofadat spolecné akce srodi¢i —
vystava Podzimni¢kl, véanoc¢ni slavnost, zdobeni stromu pro ptacky, rej

Carodéjnic, tvotiva odpoledne, spole¢né vylety, rozlouceni s predskolaky....

UmozZznit détem adaptaci je pfedpokladem pozitivniho vychovného pisobeni
matefské Skoly na dité. Jak snahu Skoly o hlubsi spolupraci vnimaji samotni rodice a

ucitelky, jsem se pokusila zjistit v pfedlozeném dotaznikovém Setteni.
8 PRUBEH DOTAZNIKOVEHO SETRENI

Vytvotila jsem dva dotazniky:
a) pro rodiCe — obsahoval 35 otazek, ztoho jich bylo 16 otevienych, 12
uzavienych a 7 otazek s nabidkou moznosti. Celkovy pocet rozdanych dotaznikd byl

198, vratilo se jich zpét 59 (29%). Dotaznik byl anonymni, rodi¢e dostali moznost se
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zcela vyjadrit 1 presto byla ndvratnost nizka, coz me dost prekvapilo. Predpokladala
jsem minimalné 50% spolutcast. I 14ti denni cas pro vyplnéni odpovidal rozsahu
otazek. V kazdé Satn€ jsem umistila vratné boxy, takze anonymita byla zcela dodrzena.
Ptekvapil mé i vysoky pocet rodict, ktefi nechavali nékteré otdzky zcela nevyplnéné a
to i v piipadé, kdy se otazka tykala jejich pfedstavy komunikace a spoluprace se skolou.

b) pro ucitelky — dotaznik byl téz anonymni. Rozdala jsem jich 14, vratilo se jich
zpét 12 (86%). Ucitelky celkem odpovidaly na 15 otazek, ztoho bylo 6 otazek
otevienych a 9 uzavienych. I to, Ze mi chybély dva dotazniky do poctu vracenych
nesplnilo moje ocekavani (100% navratnost). Ucitelky odpoveédély na vsechny otazky,

mnohdy velmi stru¢né.

8.1 Stanoveni hypotéz

Pted vlastnim vyhodnocenim dotazniki jsem si stanovila 4 hypotézy:
1. Informace, které rodice dostavaji, jsou dostacujici.
2. Rodice vyuzivaji osobni konzultace s ucitelkou.
3. Dle ucitelek rodice z4jem o spolupraci projevuji.
4

. Rodice oc¢ekavaji od ucitelek odbornou radu.
8.2 Zpracovani vysledki dotazniki
8.2.1 Vysledky z dotazniku pro rodice

Oteviené otazky

otazky €. 1,2,3,45,6,7,9,11,15,18,19,21,22,24,35
otazek celkem: 16

pocet respondentti: 59

z toho pocet respondentt pro tfidu 2,5-4 let: 19
z toho pocet respondentt pro tfidu 4-5 let: 17
z toho pocet respondentti pro tfidu 5-6 let: 23
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Otazka ¢. 1: Jaké informace od uditelky (vedeni MS) dostavate?

Pocet odpovédi
Nejéastejii odpovédi tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let tiida 5-6 let

. bez odpoveéd’ N bez odpoved . bez odpoved

pocet | dpovedi | "zadng" PO | odpovedi | "zadne" | POt | odpovedi | "zadné"
o chodu tfidy, MS 8 10 1 9 5 2 18 1 1
informace o ditéti 16 3 0 9 2 0 18 1 1
program MS 8 10 1 9 2 1 17 2 0
akce 11 8 0 12 0 0 19 1 0
pozadavky MS na rodi¢e | 5 13 1 4 5 2 13 6 0
informace o vzdélavani 6 11 2 5 4 3 15 5 0

Tabulka 1 - Informace od ucitelky (vedeni) rodi¢iim

6 rodict uvedlo, ze dostava informace zcela dostacujici a jsou s nimi spokojeni, 3 rodice
je dostanou, pokud se zeptaji. Rodi¢e se dovidaji ¢astéji informace o ditéti (43), chodu
ttidy a MS (35), akcich (42), programu (34) i vzdélavani (26) nez o pozadavcich, které

maji na rodice ucitelky (22).
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Otazka ¢. 2: Jaké informace povaZujete za dileZité?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
vsechny 6 1 9
vie o ditéti 8 9 7
o vzdélavani 3 1 N
program, akce 4 2 5
stravovani 1 1 -
nemoci v MS - 2 -
rady uéitelky - 1 -
potieby ditéte - - 2
bez odpovedi 5 5 4

Tabulka 2 - DileZité informace

16 rodict povazuje za dulezité vSechny informace, 24 rodicii informace o ditéti (uvadéli
chovani, jak plni tkoly a jak se zapojuje do Cinnosti). Dale Casto rodice zajimaji
planované akce (11) a potieby ditéte (2), stravovani (2), nemoci v MS (2), rady uditelky

(1). 14 rodict neodpovédélo vibec.

Otazka ¢. 3: Jaké informace jsou pro vas zbytecné?

Pocet odpovédi

Nejcastéjsi odpovédi

tfida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let

zadné 9 9 14
nevim 1 - -
bez odpovedi 9 8 9

Tabulka 3 - Zbyteéné informace

r

Vétsin€ rodich (32) nepiipadaji zbytecné zadné informace, 1 rodi¢ neveédél, 26 rodiciu

neodpovédeélo viibec.
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Otazka ¢. 4: Jaké informace postradate?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tfida tfida

2,5-4 let 4-5 et 5-6 let
zadné 8 7 12
o stravovani, platba ob&dt 1 - 1
o prubéhu dne ditéte 2 - -
o chovani ditéte - 2 2
o akcich - 1 -
bez odpovedi 8 7 7

Tabulka 4 - Chybéjici informace

27 rodi¢t nepostrada zadné informace, 4 rodi¢e informace o chovani ditéte (i k ostatnim
détem), 2 rodi¢e o platbé ob&di a stravovani, 2 o pribshu dne v MS, 1 informace o

akcich. 22 rodi¢t neodpovéedélo nic.

Otazka ¢. 5: Jaké informace od Vas ucitelka poZzaduje?

Pocet odpovédi
Nejéastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
info o ditéti 7 2 6
odchod ditste z MS - 3 1
zdravotni stav - 4 3
psychika - - 2
zadné 5 4 3
bez odpoveédi 7 8 10

Tabulka 5 - Pofadované informace
Nejvice ucitelka povazuje od rodicti informace o ditéti (15), o jeho zdravotnim stavu

(7), naladé a psychice (2) a odchodu déti z MS (4), 12 rodi¢i uvedlo, Ze po nich nechce

ucitelka informace Zadné a 25 rodicti neodpovédelo.
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Otazka €. 6: Jaké informace Vy predavate ucitelce?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
info o ditéti 11 5 12
zdravotni stav + alergie - 10 7
odchod z MS - 2 3
odpovidam na otazky - 1 2
zmeény v rodiné - - 1
zadné 2 - 3
bez odpovédi 6 4 3

Tabulka 6 - Piteddvané informace

28 rodici predava nejcastéji ucitelce informace o ditéti (momentalni nalad€), 17 o jeho
zdravotnim stavu a s kym pijde z MS (5). 2 rodi¢e uvedli, Ze odpovi na otazky, 5 rodi¢a
nedavéd informace zadné, 13 rodic¢l neodpoveédélo. Pouze 1 rodi¢ uvedl zmény v rodiné

(napf. rozvod), 1 ptfedava logopedické pomicky.

Otazka ¢. 7: Jaka je VaSe idealni predstava komunikace se Skolou?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
je dostatecna 6 4 3
oboustranna osobni 2 4 9
vetsi aktivita od ucitelky 3 - -
po internetu 2 1 5
Castéjsi tiidni schizky - 2 2
fesit problém - 1 1
bez odpovedi 6 5 8

Tabulka 7 - Predstava idedlni komunikace
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Nejvice rodict si pieje osobni komunikaci ptimo s ucitelkou (15), 8 rodict by ptivitalo
komunikaci elektronicky a SMS, 13ti rodi¢lim vyhovuje stavajici komunikace, 4 rodice
by chtéli tfidni schiizky castéji. 2 rodice by chtéli problém fesit, pokud se vyskytne. 19

rodicu se nevyjadiilo.

Otazka ¢. 9: Jaké opatieni by Vam pomohlo, abyste ziskali lepSi informace o Skole

a 0 svém ditéti?

Pocet odpovédi

Nejcastéjsi odpovédi

trida tfida tfida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let

nevim 3 - 1
zadné 7 - -
vyhovuje stavajici - 2 6
vymezeni ¢asu pro dotazy rodict 5 2 }

(v soukromi)

Castgjsi schiizka rodict 1 1 1
spontanni info od ucitelky - 3 -
pisemné info - 1 2
bez odpoveédi 6 8 13

Tabulka 8 - Opati‘eni pro lep$i informovanost

Piekvapilo mé, ze 27 rodicu viibec neodpovédelo, 1 kdyZ se méli moZnost vyjadrit, 8
rodi¢i je spokojeno se stadvajicim, 4 rodiCe si pieji vymezit soukromy ¢as pro dotazy, 3
rodi¢e by chtéli pisemné hodnoceni o ditéti, alespon 1x za mésic a 3 rodiCe Castéjsi
tiidni schiizky, 3 oc€ekéavaji spontdnni informace od ucitelky, 7 rodi¢t odpovédélo

,»zadné®.
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Otazka ¢. 11: Prali byste si na zazemi, vybaveni §koly néco zménit? Co?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
ne 12 6 9
zvEtsit Satny 2 2 5
koberce/lina 1 - -
stravovani - 4 2
sportovni vyziti - 2 1
provozni dobu - 1 -
poloha WC + umyvarny - - 1
viezd do MS - - 1
nevim 1 - _
bez odpovedi 3 4 6

Tabulka 9 - Zmény v zdzemi a vybaveni

27 rodict nechce ménit nic, 9 rodict chce vice mista v Satné, 6 rodict pfivita zmeénu
stravovani (obmeéna jidel a vice Cerstvé zeleniny a ovoce). 1 rodi€ by chtél jezdit autem
az pted vchod MS a 3 rodi¢im se zd4d malé sportovni vyziti déti. 1 rodi¢ by vyménil

lina/koberce, 1 polohu WC a umyvaren, 1 provozni dobu MS.
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Otazka €. 15: Co je naplni info schiizek pro rodice?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
vSechny dilezité informace 13 - -
o programu a akcich MS - 9 16
o vzdélavani = 4 3
tkoly pro rodice - 4 2
fad MS - 5 3
odchody déti a info o ditéti - 4 4
dotazy rodict - 2 2
aktudlni problém - - 4
krouzky - - 1
bez odpovedi 6 3 4

Tabulka 10 - Ndplii informacnich schiizek

Nejéastéji rodice jako napli schiizek uvadéli budouci program a akce MS (25),
seznameni se $kolnim fadem (8), informace o ditéti i jejich odchodu zMS (8), o
krouzkach (1), vzdelavani (7), aktudlni problémy (4) a prostor pro dotazy rodict (4),
ukoly pro rodice (6). 1 rodi¢ také uvedl, Ze je rad, ze se na nich seznami s pedagogy. 13

rodi¢ti neodpovédélo vibec a 13 odpovédélo ,,vSechny dilezité informace*.
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Otazka ¢. 18: Jaky obsah by méla osobni konzultace s ucitelkou mit?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
vyhovuje 2 1 -
dle potieby 1 - _
doporuceni, nalézt problém + feSeni 4 9 10
info o ditéti (schopnosti + dovednosti) 6 7 7
chovani, reakce, sebeosluha, stravovani - 3 8
zmény v Zivoté ditéte - - 1
bez odpovedi 6 6 8

Tabulka 11 - Obsah osobnich konzultaci

Nejvice by rodic¢e chtéli s ucitelkou fesit pripadny problém a domluvit se na postupu
feSeni (23), dale probrat schopnosti, dovednosti i nedostatky ditéte (20), jak se chova,
stravuje, jakou ma sebeobsluhu, jak se vyviji (11). 1 rodi¢ povazuje za dulezité osobné

sdélit zmény v Zivote ditéte, 20 rodic¢h neodpovedélo vibec.
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Otazka &. 19: Jaké spoleéné akce pro rodice a déti MS realizuje?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
nevim 2 3 1
besidky 7 5 8
tvorivé odpoledne 9 11 18
den déti 3 2 6
sportovni odpoledne 1 - 6
vystavka podzimnickd 1 - -
krmeni ptackt - 1 -
uklid okoli MS - 3 3
zdobeni pernickt - - 1
bez odpovedi 5 4 3

Tabulka 12 - Spoleéné akce s rodici

Nejcastéji st rodi¢e vzpomnéli na Tvoiivé odpoledne (38), détsky (11) a sportovni (7)
den na zahrad¢, besidky (20). Dale jmenovali spolecny uklid zahrady (6) a zdobeni
pernicktt (1), vystavu podomnickli (1). 12 rodi¢li neodpovédélo vibec, 6 rodich

nevédélo.
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Otazka €. 21: Které akce povaZujete za smysluplné a proc?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 et 5-6 let
vSechny 6 8 14
téidni schiizky 1 - -
besidky 3 2 1
tvofeni 1 3 3
détsky den - 1 -
bez odpovedi 8 5 5

Tabulka 13 - Smyslupiné akce

Vétsina rodict (28) povazuje za smysluplné vSechny akce, vidi déti pracovat a chovat se
Vv kolektivu svych vrstevniki, spole¢né straveny cas, sbliZzeni s ucitelkou a poznani jeji
prace. 5 rodi¢t uvedlo besidky, 7 tvoteni, 1 détsky den a 1 rodic¢ tfidni schiizky. Pouze

1 rodi¢ odpovédel ,,zadné*, 18 rodict neodpoveédelo vitbec.

Otazka ¢. 22: Které akce povaZujete za zbyte¢né a proc¢?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tfida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
zadné 4 4 5
tiidni schizky 1 - -
nevim 1 - -
bez odpovedi 13 13 18

Tabulka 14 - Zbyte¢né akce

Na tuto otazku neodpovédélo 44 rodich viibec, 13 rodicl za zbytecné nepovazuje zadné

informace, 1 rodi€ tfidni schiizky a 1 rodi¢ neveédel.
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Otazka €. 24: Jaké informace se dozvidate z nastének?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi
tiida tiida tiida
2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
vSechny 3 2 -
akce 8 13 21
vzdélavani, fikanky, basné, pisné 6 5 6
jidelni listek 3 5 6
prace déti 3 - 4
program tydne 4 2 17
Skolni fad 2 2 5
ukoly pro rodice, sponzofi, platby 2 2 5
vyskyt nemoci 1 4 6
spoluprice s MS - - 4
bez odpoveédi 4 1 2

Tabulka 15 - Informace z ndstének

Z nastének se nejvice rodice dozvidaji o planovanych akcich (42) — vylety, divadla,
plavani, atd..., o tydennim programu tfidy (23), o vzdélavani (17) — vCetné basni, pisni,
fikanek, které se déti uci, jidelnicek (14), platby (9) a moznosti spoluprace (4). 7 rodict

uvedlo vystavené prace déti a 11 rodi¢t vyskyt nemoci. 7 rodi¢ti neodpovédélo.
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Otazka ¢. 35: Prali byste si na komunikaci mezi Vami a §kolou néco zménit? Co?

Pocet odpovédi
Nejcastéjsi odpovédi

tiida tiida tiida

2,5-4 let 4-5 let 5-6 let
zadné 4 4 8
upravit/zmeénit stravovani 2 3 3
zpétna vazba vysledkt dotaznikti 1 1 2
kontrola uzavieni MS 1 1 -
vice info a fotek na webu 3 2 2
Cas na setkani s ucitelkou 3 4 -
pfesun dne otevienych dvefi 1 - -
drivejsi info schiizka 1 2 -
nevim 1 - -
bez odpovedi 6 8 9

Tabulka 16 - Pitdni na zmény v komunikaci

16 rodicu si nepfeje nic menit, jsou spokojeni, 23 rodic¢ti neodpoveédélo vitbec, 20 rodich
by si ptalo tyto zmény: upravit/zmeénit stravovani (8), zpétna vazba vysledkl dotaznik
(4), kontrola uzavieni MS (2), vice informaci a fotek na webu (7), ¢as na setkani
s ucitelkou (7), pfesun Dne otevienych dveti (1), diivéjsi tfidni schizku (3), 1 rodi¢
neodpoveédél. Pouze 1 rodi¢ navrhl vylet do sladovny v Pisku a objednat pro déti

,Houbovy park®.
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Uzaviené otazky

otazka €. 8,12,13,14,16,17,20,23,25,26,27,31

otazek celkem: 12

pocet respondentti: 59

z toho pocet respondentt pro tiidu 2,5-4 let: 19

z toho pocet respondentt pro tfidu 4-5 let: 17

z toho pocet respondentt pro tfidu 5-6 let: 23

Pocet odpovédi
Otazky tiida 2,5-4 let tiida 4-5 let tiida 5-6 let
ano Sé’n‘ff ne S%iege od]E:iédi ano Sgriie ne sl::eée odsxédi ano Sgriie ne S%iege od:gédi

&8 Jlj:’e': e!’;‘;s\t’;:;:;taéujici informace, 6] x |1 x 1 13 x |4 x 1 18| x |4 x 1
“12 ;Ztsensli)]t})]l;dojse;l?i s filosofii (vychovné vzdélavacimi 10 8 0 0 1 8 8 0 1 0 13 10 0 0 0
€. 13 | Vyutzivite internetové strianky Skoly? 16 1 1 1 0 11 6 0 0 0 16 6 1 0 0
¢. 14 | Ukastnite se informa&nich schiizek pro rodite? 17 X 2 X 0 16 X 1 X 0 22 X 1 X 0
¢. 16 | Vnimate tyto schiizky jako smysluplné? 11 5 1 1 1 6 8 0 3 0 18 3 0 2 0
¢. 17 | VyuZivite moZnosti osobni konzultace s uéitelkou? 16 X 3 X 0 15 X 2 X 0 20 X 3 X 0
¢.20 | Utastnite se akei uréenych pro rodi¢e v MS? 6 10 |1 1 1 8 7 1 1 0 8 1 | 2 2 0
¢. 23 | Zajimaji Vas informace z nastének? 19 0 0 0 0 14 3 0 0 0 22 1 0 0 0
¢ 25 | Upfednostiiujete ustni informace od tiidni utitelky? | 13 4 1 1 0 10 6 1 0 0 13 8 2 0 0
¢.26 | Jste o akcich t¥idy MS informovini véas? 12 7 0 0 0 11 4 0 1 1 21 2 0 0 0
¢. 27 | Jste o akcich tFidy, MS informovani dostate¢n&? 13 5 0 0 1 10 5 0 2 0 19 4 0 0 0
&31 (Jfgz ddl&p"i';‘;:fl;‘;‘iv“y Skoly smyspluplné 5] x | o] x 4 6] x | 1] x 0 2| x o] x 1

Tabulka 17 - Uzavi'ené otdizky — hodnoceni rodi¢em

o7 r e

Otazka €. 8. Jsou pro Vas dostacujici informace, které dostavate?

47 rodich povazuje informace za dostacujici, 9 za nedostacujici

neodpoveédeli.

Otazka &. 12. Jste spokojeni s filosofii (vychovné vzdélavacimi postupy MS)?
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31 rodiét je spokojeno s filosofii MS, 26 spise je spokojeno, 1 rodi¢ spise neni, 1 rodi¢
neodpovédel. Nikdo z rodict neodpovédél zaporné (ne).

Otazka €. 13. Vyuzivate internetové stranky Skoly?

Vétsina rodi¢ti (43) internetové stranky Skoly vyuziva, 13 spiSe vyuziva, 1 spiSe

nevyuziva, 2 rodi¢e nevyuzivaji.

Otazka &. 15. Ulastnite se informaénich schiizek pro rodice?
55 rodi¢t se ucastni tiidnich schiizek, 4 rodice se netcastni.
Otazka ¢. 16. Vnimate tyto schiizky jako smysluplné?

Vétsina (35) vnima schiizky jako smysluplné, 16 rodic¢ti odpoveédélo spise ano, 6 spise

VoW

ne (vSe si vyridi pribézné), 1 rodi¢ odpoveédél ne a 1 rodi¢ neodpoveédel.
Otazka ¢. 17. VyuZivate moZnosti osobni konzultace s ucitelkou?

51 rodic¢i osobni konzultace s ucitelkou vyuziva, 8 rodicli nevyuziva.
Otazka &. 20. Ulastnite se akei uréenych pro rodite v MS?

22 rodicu se spoleénych akci ucastni, 28 se spiSe Ucastni, 4 rodice se nelcastni a 4
rodi¢e spiSe neucastni (1 rodi¢ uvedl, Ze mu nevyhovuje ¢as konani). 1 rodi¢

neodpoveédel.
Otazka €. 23. Zajimaji Vas informace z nastének?

55 rodi¢li zajimaji informace na ndsténce, 4 rodice spiSe zajimaji. Nikdo z rodich

nenapsal, Ze je informace na nasténce nezajimaji.
Otazka ¢. 25. Uprednostiiujete ustni informace od tfidni ucitelky?

36 rodict uprednostiiuje ustni informace od tfidni ucitelky, 18 rodi¢t je spiSe

uptfednostiuje, 4 neuptfednostiiuji a 1 spiSe neupiednostiiuje.

Otazka &. 26. Jste o akei tiéidy, MS informovani véas?
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44 rodict je o akcich informovani véas, 13 rodict spise vcas. 2 odpovédéli ,,ne™.
Otazka ¢. 27. Jste o akcich tfidy, MS informovani dostate¢né?

42 rodich je dostatecné o akcich informovéano, 14 rodi¢i odpovédélo, ze spiSe
dostateCn¢ informovano, 2 rodi¢e spiSe dostatecné informovani nejsou, 1 rodic¢

neodpoveédel.
Otazka ¢. 31. Jsou doplitkové aktivity Skoly smysluplné (vhodné vybrané)?

53 rodi¢i povazuje doplitkové aktivity Skoly za smysluplné vybrané, pro 1 rodice dobie

vybrané nejsou, 5 rodicii neodpovédeélo.

Otazky s nabidkou moznosti

otazka ¢.: 10,28,29,30,32,33,34

otazek celkem: 7

z toho pocet respondentt pro tfidu 2,5-4 let: 19
z toho pocet respondentt pro tfidu 4-5 let: 17
z toho pocet respondentt pro tfidu 5-6 let: 23
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Otazka €. 10: Jste spokojeni se zazemim a vybavenim Skoly?

Pocet odpovédi
MozZnosti odpovédi
tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let ti‘ida 5-6 let
vyhovujici budova 15 14 21
vybaventi tfid 12 13 18
Groven stravovani 8 8 12
Skolni zahrada 13 13 18
okoli MS 12 9 17
hygienické podminky, ¢istota 14 12 20
provozni doba 11 10 15
dostatek ¢asu pro volnou hru 14 11 18
vyzdoba, ptijemné prostiedi 14 12 20
spoluprace pedagogti s Vami 14 10 20

Tabulka 18 - Spokojenost se zdazemim a vybavenim $koly

Nejlépe rodi¢e hodnotili budovu MS (50), &istotu a hygienické podminky (46), stejné
tak spolupraci s pedagogy (44), zahradu (44) a dostatek ¢asu pro volnou hru déti (43).
Libi se i okoli MS (38) a vyzdoba MS a piijemné prostiedi (46). Nejméné jmenované

bylo stravovani (28), 3 rodi¢e neodpovedéli.
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Otazka ¢. 28: Podle Vaseho nazoru $kola rozviji:

Pocet odpovédi
MozZnosti odpovédi
tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let tiida 5-6 let

télesnou zdatnost a sportovni dovednosti 9 3 9
vyjadiovaci schopnosti 13 8 18
manualni dovednosti 17 15 20
schopnost spoluprace s ostatnimi 15 13 20
rozviji zajmy ditéte 11 4 15
schopnosti ditéte 11 10 15
vs:d({rnpstl a doxednos}l, l:tefe dité¢ v MS 14 12 20
ziska, jsou pro zivot dilezité

Tabulka 19 — Skola rozviji u ditéte

Nejvice si rodi¢e mysli, Ze¢ MS rozviji manualni dovednosti (52) a spolupraci
s ostatnimi (48), vyjadfovaci schopnosti (39), z4jmy a schopnosti ditéte (36). Nejméné
pak zdatnost a sportovni dovednosti (21). 46 rodict si mysli, Ze védomosti a dovednosti,

které dité v MS ziska jsou pro Zivot dilezité, 1 rodi¢ neodpovedal.

Otazka ¢. 29: Podporuje S$kola u ditéte:

Pocet odpovédi
Moznosti odpovédi
ti'ida 2,5-4 let tfida 4-5 let tiida 5-6 let
zdravou sebediivéru 0 0 1
smysl pro dodrzovani pravidel 12 11 8
oboje 6 6 14

Tabulka 20 — Skola podporuje u ditéte
Vice rodi¢t (26) si mysli, ze MS rozviji zdravou sebediivéru i smysl pro dodrzovani

pravidel, 31 pouze smysl pro dodrZzovani pravidel a 1 rodi¢ uvedl zdravou sebediivéru. 1

rodi¢ neodpoveédél.
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Otazka €. 30: Jste spokojeni s urovni dalSich aktivit?

Pocet odpovédi
MozZnosti odpovédi
tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let ti‘ida 5-6 let
nabidka krouzka 8 5 16
nabidka dopliikovych aktiviti
(exkurze, vylety, divadla, ...) 14 10 20
akce s ucasti rodict 8 8 15

Tabulka 21 - Spokojenost s urovni dalSich aktivit

Nejvice jsou rodice spokojeni s dopliikovymi aktivitami — exkurze, vylety, divadla, aj.
(44), 29 rodict je spokojeno s nabidkou krouzkl, 31 rodic¢l se spoleCnymi akcemi
s rodici. 4 rodice by piivitali vétsi nabidku krouzk (chybi jim AlJ), 2 rodi¢e zminili vice

akci s rodicéi.

Otazka &. 32: Posud’te, prosim, s &im se Vase dité v MS setkava a jak se zde citi:

Pocet odpovédi
MozZnosti odpovédi
tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let tiida 5-6 let
ma ve Skole kamarady 14 15 21
ve tfidé, kam chodi, jsou dobré vztahy 4 7 19
ma konflikty s oastatnimi détmi 1 2 1
ve Skole se citi dobie 13 10 18
boji se chodit do skoly tiidy 0 1 0
zapojuje se do déni ve tiidé 13 10 18
t&31 se na kamarady 12 10 19
tési se na pani ucitelku 11 10 18
jste spokojena s pfistupem uéitelky k Vam 10 10 18

Tabulka 22 — Pocity a zkuSenosti ditéte

50 rodict uvedlo, Ze jejich dit€¢ ma ve Skole kamarady, 41 déti se na né€ t€8i a maji dobré

vztahy (30), 41 déti se v MS citi dobie, zapojuji se do ¢innosti (41) a t&i se na p.

60



ucitelku (39), 38 rodict je spokojeno s pfistupem ucitelky k nim. Pouze 4 déti maji

v MS konflikty s ostatnimi détmi.

Otazka ¢. 33: Na kolik o Vas plati, Ze...

Pocet odpovédi
Moznosti odpovédi
tiida 2,5-4 let ti'ida 4-5 let tiida 5-6 let

mluvim ¢asto s ditétem o déni ve skole 17 16 21
zajimam se o akce poradané skolou 14 10 18
ucastnim se rodicovskych schtizek 12 14 17
sleduji informace o déni ve $kole 16 15 20
ucastnim se akci, které Skola porada 10 12 18
prlggdne problémy, dotazy fesim hned 15 15 20
s ucitelkou

Tabulka 23 — Zhodnoceni se rodi¢em

54 rodi¢t mluvi &asto s ditétem o déni v MS, 51 rodi¢a sleduje informace o déni v MS a
ptipadné problémy fesi s ucitelkou hned (50), 42 se jich zajima o akce a Gcastni se jich

(40), 43 rodicu se ucastni tfidnich schiizek. Pouze 2 rodice neodpoveédéli viibec.

Otazka ¢. 34: Jste spokojeni s irovni komunikace mezi Vami a Skolou?

Pocet odpovédi
Moznosti odpovédi
ti'ida 2,5-4 let tfida 4-5 let tiida 5-6 let
prostor pro komunikaci s uéiteli 13 14 20
prostor pro komunikace s vedenim skoly 6 11 11
skola je oteviena nazorim rodict 7 7 13

Tabulka 24 — Spokojenost s irovni komunikace

Nejvice si rodi¢e pochvaluji prostor pro komunikaci s uditeli (47) a vedenim (28), 27

rodict uvedlo, Ze je MS oteviend ndzorim rodicl, 9 rodict neodpovédélo vibec.
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8.2.2 Vysledky z dotazniku pro uditele

Oteviené otazky

otazky ¢.: 1,2,4,6,13,15
otazek celkem: 6

pocet respondenti: 12

Otazka €. 1: Jaka je VaSe konkrétni predstava spoluprace s rodici déti?

Nejéastéjsi odpovédi . dl;‘:fveg .
pravdivé informace od rodic¢t 3
v&tsi zapojeni a ucast rodi¢u na akcich 6
spole¢né jednotné pisobeni 5
vzajemna duvéra 4
veétsi zajem o konkrétni informace o ditéti 4

Tabulka 25 — Konkrétni pitedstava spoluprdce (s rodici)

6 ucitelek by pfivitalo vétsi zapojeni a cast rodi¢l na akcich, 5 jednotné pusobeni
rodiny a MS, 4 ugitelky jmenovaly vétsi zijem o konkrétni informace o ditéti a
vzajemnou divéru. 3 uclitelky by pfivitaly pravdivé informace od rodict, 1 ucitelka
uvedla,ze se spoluprace s rodici vyviji k lepSimu - zalezi na typu rodice a 1 ucitelka by

chtéla, aby takeé rodice pfisli se svym napadem na ¢innost s détmi.

Otazka ¢. 2: Jaka informace od rodici vyZadujete, ocekavate, chcete?

Nejcastéjsi odpovédi Pocet odpovédi
zdravotni stav 6
nenadalé situace, zmény 8
schopnosti ditéte (+nedostatky, prednosti) 5
vSeobecné 5

Tabulka 26 — VyZddané informace od rodicii
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8 ucitelek od rodi¢h vyzaduje hlasit nenadalé situace a zmény v zivoté ditéte, 6
zdravotni stav, 5 ucitelek zajimaji schopnosti, nedostatky a pfednosti ditéte, 5 ucitelek

uvedlo, ze ,,vSeobecné®.

Otazka ¢. 4: Jak tuto spolupraci iniciujete? a Otazka €. 6: Jak vytvarite prostor k

projeveni zajmu rodici o to, co déti ve Skole délaji?

Nejcastéjsi odpovédi Pocet odpovédi
téidni schizky 4
info na nasténce 7
oslovenim rodi¢t + individualni rozhovory 18
info na web strankéach + fotogalerie 8
tvorivé odpoledne s rodici 9
vystavka praci v $atné 3
den otevienych dveti 5
besidka 5
piitomnost rodi¢t na programu tiidy 3

Tabulka 27 — Iniciativa ke spolupraci

18 ucitelek oslovuje osobné rodice, 7 ucitelek plni nasténky potiebnymi informacemi, 8
ucitelek vklada informace a fotografie na web stranky, 9 ucitelek zve rodice na tvotivé
odpoledne, 5 na dny otevienych dveti. 4 ucitelky uvedly tfidni schizky a 3 vystavku
détskych praci v Satné. 3 ucitelky umoziuji rodicim vstup a ucast v programu tiidy

béhem dne.
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Otazka &. 13: O jaké akce, které poFada MS, je podle Vis ze strany rodi¢i nejvétsi

zajem?
Nejcastéjsi odpovédi Pocet odpovédi

spoleéné (déti + rodice) 8
den déti 4
vylety 2
besidky 7
sportovni 2
divadla 2
krouzky 3

Tabulka 28 — Zdjem rodiéit o akce

Podle uditelek je nejvétsi zajem o spoleéné tvoteni - déti a rodice (8), besidky (7), Den
déti (4), krouzky (3), vylety (2), divadla (2), sportovni odpoledne (2), vzdy 1 ucitelka
uvedla jesté fotografovani, vystavu podomnicki, karneval, plavecky kurz, projekt Mezi

nami a tfidni schizky.

Otazka €. 15: Mate sviij vlastni navrh na obménu spolupraci s rodici?

Nejcastéjsi odpovédi Pocet odpovédi
Zadny 8
spoluprace vyhovuje 2
vice spoleénych akei, navrhti i od rodic¢t 2

Tabulka 29 — Navrhy uditelek na obménu spoluprace

8 ucitelek zadny vlastni navrh neuvedlo, 2 spoluprace s rodi¢i vyhovuje stavajici, 2

uvedly, Ze by pfivitaly vice spolecnych akci a né¢jaké névrhy €innosti také od rodica.
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Uzaviené otazky

otazka ¢.: 3,5,7,8,9,10,11,12,14
otazek celkem: 9
pocet respondentti: 12
Pocet odpovédi
Otazky
ano spiSe ano ne spise ne
< Jak hodnotite ve Vasi MS spoluprici s rodiéi -
¢.3 oy P i v « 3 8 0 1
rodice projevuji pribéZné zajem o ¢innost Skoly?
¢. 5 | Rodice se zajimaji o to, co déti ve §kole délaji? 1 10 0 1
& R(‘)d‘l‘ce se zajimaji pfub’ezne o prospivani déti 1 10 0 1
a jejich pokroky v uceni?
« Rodice se zajimaji vice o déti a jejich vysledky
¢.8 PR Loy 2 5 1 4
v ufeni a Z v predSkolnim véku?
¢. 9 | Rodice vasi praci patii¢né (viditélné?) ocenuji? 0 8 2 2
;_0 Rodice se snazi FeSit problémy déti spole¢né s Vami? 3 6 3 0
;1 Rodice od Vas oekavaji odbornou radu? 2 9 0 1
§2 Rodi¢e s Vami konzultuji pFipadny odklad $kolni dochazky? 4 7 1 0
¢. | Myslite si, Ze by se rodite mé&li jesté aktivnéji zapojit 2 5 1 4
14 | do chodu MS?

Tabulka 30 — Uzaviené otazky — hodnoceni uéitelkou

Otizka & 3: Jak hodnotite ve Vasi MS spoluprici s rodi¢i — rodi¢e projevuji

pribézné zajem o ¢innost Skoly?

Dle ucitelek rodice projevuji zajem priibézné o Einnosti MS (3), spiSe projevuji
prubézné (8). Pouze 1 ucitelka uvedla, ze spiSe neprojevuji. Zcela neprojevuji neuvedla

zadna uditelka.
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Otazka ¢. 5: Rodice se zajimaji o to, co déti ve Skole délaji?

Utitelky uvadgji, Ze se rodiGe spise zajimaji o to, co déti v MS délaji (10), 1 ugitelka

uvedla, ze se zajimaji a 1 spiSe nezajimaji. ,,Ne* si nemysli zddna ucitelka.

Otazka ¢. 7: Rodice se zajimaji prabéZné o prospivani déti a jejich pokroky

V udeni?

Podle 10 ucitelek se rodie zajimaji spiSe prubézné o prospéch déti a jejich pokroky

Vv uceni, podle 1 pribézn¢ a 1 uvedla spiSe nezajimaji prubézné.

Otazka ¢. 8: Rodice se zajimaji vice o déti a jejich vysledky v uceni az

Vv piredSkolnim véku?

5 ucitelek si mysli,ze rodiCe se zajimaji o déti a jejich vysledky v uceni spiSe az
v predskolnim véku, 2 rozhodné az v predskolnim veku, 1 si to nemysli a 4 spiSe ne az

Vv predskolnim veku.
Otazka ¢. 9: Rodice vasi praci patiicné (viditelné?) ocenuji?

8 ucitelek ma pocit, Ze rodice jejich praci viditelné oceni, 2 uvedly neocenuji a 2 spise

neocenuji.
Otazka ¢. 10: Rodice se snaZi FeSit problémy déti spolecné s Vami?

Se 6 ucitelkami rodice fesi problémy spise spolecné, se 3 spolecné, 3 ulitelky uvedly, ze

rodice s nimi problémy nefesi.
Otazka €. 11: Rodice od Vas ocekavaji odbornou radu?

Od 9 ucitelek rodice spiSe ocekavaji odbornou radu, od 2 ocekéavaji odbornou radu, 1
uvedla, ze spiSe neocekdvaji. Ani jedna uclitelka si nemysli, Ze od nich rodi¢e Zadnou

radu neocekavaji.
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Otazka €. 12: Rodi¢e s Vami konzultuji pripadny odklad Skolni dochazky?

Se 4 ucitelkami rodi¢e odklad Skolni dochazky konzultuji, se 7 ulitelkami spiSe

konzultuji, 1 uvedla, ze nekonzultuji.

vvvvv

2 ucitelky si mysli, Zze by se méli rodi¢e aktivngji zapojit do chodu MS, 5 spise méli

zapojit, 1 si to nemysli a 4 spiSe nemysli.
8.3 Vyhodnoceni a zpracovani hypotéz

8.3.1 Vyhodnoceni a zpracovani hypotéz z dotazniku pro rodice

Hned moje prvni hypotéza, ze informace, které rodic¢e dostavaji, jsou dostacujici,
se potvrdila. Nejcastéji se je dozvidaji z nastének, www stranek i Gstné od ucitelek. Za
dualezité povazuji vSechny, hlavné o ditéti, akcich Skoly, programu tydne a stravovani.
Naopak ucitelka po rodi¢ich pozaduje nejcastéji informace o ditéti (o zdravotnim stavu,
naladé a psychice). Rodice si pteji osobni konzultaci s ucitelkou, na které se chtéji
domluvit na spolecném postupu feSeni, probrat schopnosti, dovednosti i nedostatky
ditéte. 51 rodict z 59 téchto schiizek vyuziva. Timto vysledkem byla potvrzena i mad
druha hypotéza! Rodice velmi ocenuji aktivity, kterych se mohou ucastnit spole¢né
s détmi, sami vSak Zadnou novou aktivitu neuvedli — pouze jeden rodi¢ navrhl objednat
do skoly ,,Houbovy park®“. Piekvapil mé i nadzor nékolika rodicl, ze déti maji v
¢innostech malo sportovnich a pohybovych aktivit. S nimi nemohu souhlasit, Skola se
pfimo na pohybové vyziti déti zaméfuje. Je samoziejmé, Ze vSichni rodi¢e nebudou
souhlasit se v8§im, co se v matetské Skole naplanuje, ale z vysledku dotazniku vyplyva,
ze se déti do Skoly €81, maji v ni kamarady a citi se v ni dobfe. A o to, myslim, obéma

stranam jde predevSim.

8.3.2 Vyhodnoceni a zpracovani hypotéz z dotazniku pro ucitelky

Podle ucitelek rodi¢e zajem o spolupraci se Skolou maji a to pribézné. Ani jedna
ucitelka neuvedla, ze zajem rodice neprojevuji, coz me potésilo — potvrdila se i ma treti

hypotéza. Nejcastéji se rodice ucastni spoleénych akci, nejvice tvofeni s détmi a vanoc¢ni
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besidky. Ucitelky by pftivitaly pravdivé informace od rodi¢ti — hlavné o zdravotnim
stavu ditéte, domluvu na jednotném piisobeni rodiny a Skoly. Nékterym ucitelkdm se
zda, ze rodice projevuji maly zajem o konkrétni informace o ditéti, ze jim staci, ze si vSe
prectou na nasténce. Ani ucitelky zadny vlastni navrh na obménu spoluprace s rodici
neuvedly, stavajici spoluprace je pry dostatecnd, spiSe by pftivitaly nové napady od
rodicd. A jestli rodie od uclitelek ocekavaji odbornou radu? Ano, z dotazniki
vyplynulo, ze oc¢ekavaji, ani jedna neuvedla, ze od ni rodi¢e zddnou radu neocekavaji

(potvrzena ctvrta hypotéza).

8.4 Shrnuti

Z vysledkli obou dotazniki mam velmi dobry pocit, prokazatelné zde spoluprace
rodiny a matefské Skoly funguje a to je pro rozvoj osobnosti ditéte velmi dualezité. Ne
vzdy lze pfani a predstavy rodi¢t vyplnit (zvétsit Satny, vjezd auty az pied vchod skoly,
polohy umyvaren), nad nékterymi je vSak potieba se zamyslet a fesit je (necekat, az se
rodi¢ zepta, termin Dne otevienych dvefi, vice akci pro rodi¢e s détmi,obména
jidelnicku). Komunikace mezi rodinou a Skolou musi probihat hned v pocatku, jiz pii
prvnim vstupu ditéte do materské skoly. S nabidkou ke spolupréci by skola méla piijit
jako prvni, ,,oteviit rodi¢im dvefe“. Rodi¢ a ulitel se musi vzijemné respektovat,
naslouchat si a spolupracovat. Vzdyt rodi€ i pedagog pfeje svym i svéfenym détem jen
to nejlepsi a chce jim zajistit 1 spokojenou budoucnost. A to je, myslim, dostate¢na

motivace pro spolupraci!
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ZAVER

Ve své bakalarské praci jsem se zabyvala tématem Spoluprace rodiny a matetské
skoly pii rozvoji osobnosti ditte. Uvodni teoretickou ¢ast jsem vénovala legislativnimu
vymezeni piedSkolniho vzdélavani, nechybi zde hlavni principy, cile, ukoly ani
specifika ptfedskolniho vzdélavani. Zmapovala jsem proménu spolecnosti a rodiny,
dotkla jsem se i principi rodinnych vztaha. Z hlediska jejich funk¢nosti se vyskytuje
mnoho riznych rodin a typt rodict, 1 t€émi jsem se ve své praci zabyvala. Za duilezitou
¢ast povazuji tu, jez obsahuje ndvody pro rodice i ucitelky, jak mohou détem ulehdit
vstup do ptedskolniho zatizeni. Matefské Skola je pro dité¢ nové prostiedi a i v ném se
ma citit spokojené a v bezpeci. Jaké jsou funkce matetské Skoly a jeji moZnosti
spolupradce srodinou jsem vysvétlila v samostatnych kapitoldch prace. MozZnosti
spoluprace rodict a Skoly pfi rozvoji osobnosti ditéte je v knihach popsano mnoho,
mym cilem bylo je ovéfit v praxi, na konkrétni matetské Skole. Stanovila jsem si ¢tyfi
hypotézy, které znély: Informace, které rodi¢e dostdvaji, jsou dostacujici. Rodice
vyuzivaji osobni konzultace s ucitelkou. Dle vyjadfeni ucitelek rodi¢e zajem o
spolupraci projevuji. Rodi¢e ocekavaji od ucitelek odbornou radu. Pro jejich
potvrzeni/vyvraceni jsem zvolila metodu dotaznikového Setfeni, otazky pro rodice a
ucitelky byly dobie postaveny, ob¢ strany se nad nimi zamyslely ,,do hloubky*. Ze
zjiSténych dat vyvstava konkrétni zavér, vSechny 4 hypotézy byly Setfenim potvrzeny.
Vétsina rodict povazuje informace, jez dostava, za dostaCujici a nechtéla by nic ménit.
Vyuzivaji osobni konzultace s ucitelkou a ucitelky potvrzuji, Ze rodi¢e zdjem o
spolupréci projevuji. Chtéji od ucitelek i odborné rady. Samoziejmé ne vzdy najde
ucitel a rodi¢ spole¢nou fe¢ hned od za¢atku komunikace. | z vysledku Setfeni je patrno,
ze rodice jsou rizni a jejich pozadavky také. Ani samotné ucitelky si cestu k rodi¢im
nenajdou hned,pokud se vSak snazi ob¢ strany, doba hledani se vyrazn¢ zkracuje. Mohu
ale potvrdit, Ze pani feditelka na dané Skole reagovala na mé vyhodnoceni okamZzité,
aktualni dotazy a navrhy zodpovédéla a zpiistupnila rodi€lim i vefejnosti na strankach
Skoly.

V¢Efim, ze ma prace prispéla k jesté vétSimu zamysleni a prohloubeni spoluprace

nejen v této matetské skole.
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Ptiloha 1 : Dotaznik pro rodice

)2

DOTAZNIK PRO HODNOCENI SPOLUPRACE RODICU A MS
(PRI ROZVOJI OSOBNOSTI DITETE)

Pokyny pro vyplnéni:
Tento dotaznik je anonymni, nebojte se napsat svtij skute¢ny nazor. Dekuji za V&S Cas a pravdivé

odpovedi.

Pozorné si prectéte znéni otazek a odpovedi.

Dbejte prosim, na pravdivé vyplnéni dotazniku dle svych zkuSenosti.

Vybranou odpovéd’ zakrouzkujte.

V oteviené otazce vyuZzijte moznosti ke svému vyjadreni, Vas osobni nazor je ptinosny a
adouci.

Vypliite, prosim, vSechny otazky.

e Nco © 0 ©

1. Jaké informace od uéitelky (vedeni MS) dostavate?
e Jaké informace o ditéti (chovani, fe¢, grafomotorika, vztahy k ostatnim détem)?
e Jaké informace o chodu skolky?

e Jaké informace o programu skolky?

e Jaké informace o vzdélavani?

e Jaké informace o akcich?

e Jaké informace o tom, co od vas Skolka ocekava?
Jaké informace povazujete za dileZité?

Jaké informace jsou pro vas zbyte¢né?

Jaké informace postradate?

Jaké informace od vas ucitelka poZaduje?

Jaké informace vy piredavate ucitelce?

Jaka je vaSe idealni predstava komunikace se $kolkou?

©© N oo g > w D

Jsou pro Vas dostacujici informace, které dostavate? a)ano b) ne

9. Jaké opati‘eni by vam pomohlo, abyste ziskali lepsi informace o $kole a o svém ditéti?
10.Jste spokojeni se zizemim a vybavenim Skoly?  ZakrouZkujte:

vyhovujici budova / vybaveni tiid / Groven stravovani / §kolné zahrada / okoli MS / hygienické
podminky, ¢istota / provozni doba / dostatek ¢asu pro volnou hru / vyzdoba, piijemné prostiedi /
spoluprace pedagogti s Vami

11.Prali byste si na zazemi/vybaveni Skoly néco zménit? Co?

12.Jste spokojeni s filosofii (vychovné vzdélavacimi postupy MS)? a)ano b) spiSe ano ¢) ne
d) spise ne

13.VyuZivite internetové stranky $koly? a)ano b) spiSe ano c)ne d) spiSe ne

14.Utastnite se informaénich schiizek pro rodi¢e? a)ano b) ne



15.Co je naplni téchto schuzek?

16.Vnimate tyto schiizky jako smysluplné? a)ano b) spiSe ano c)ne d) spise ne
17.Vyuzivate moZnosti osobni konzultace s ucitelkou? a)ano b) ne

18.Jaky obsah by méla osobni konzultace s u¢itelkou mit?

19.Jaké akce pro rodi¢e MS realizuje?

20.Utastnite se akei uréenych pro rodi¢e v MS? a)ano b) spiSe ano c)ne d) spise ne
21.Které povaZujete za smysluplné a proc?

22.Které povaZujete za zbytecné a proc¢?

23.Zajimaji Vas informace z nastének? a)ano b)spiSeano c)ne d) spise ne
24.Jaké informace se dozvidate z nastének?

25.Uprednostiiujete ustni informace od tfidni u€itelky? a)ano b) spiSe ano c)ne d) spise
ne

26.Jste o akei tiidy, MS informovani véas? a)ano b)spiSe ano c)ne d) spise ne

27.Jste 0 akcich téidy, MS informovani dostateéné? a)ano b) spiSe ano c)ne d) spise ne
28.Podle Vaseho nazoru skola rozviji: Zakrouzkujte:

télesnou zdatnost a sportovni dovednosti / vyjadfovaci schopnosti / manualni dovednosti /
schopnost spoluprace s ostatnimi / rozviji zajmy ditéte / schopnosti ditéte / védomosti a dovednosti,
které dit€ v MS ziska, jsou pro zivot dilezité

29. Podporuje skola u ditéte: Zakrouzkujte:

zdravou sebedtvéru / smysl pro dodrzovani pravidel

30. Jste spokojeni s rovni dalSich aktivit?

nabidka krouzkt / nabidka dopliikovych aktivit (exkurze, vylety, divadla, ...) / akce s Gcasti rodict
31. Jsou doplitkové aktivity $koly smysluplné (vhodné vybrané)? a)ano b) ne

32.Posud’te, prosim, s &im se VaSe dité v MS setkavi a jak se zde citi: ZakrouZkujte:

ma ve Skole kamarady / ve t¥idé, kam chodi, jsou dobré vztahy / ma konflikty s ostatnimi détmi / ve
Skole se citi dobfe / boji se chodit do Skoly, tfidy / zapojuje se do déni ve tiide / t&si se na kamarady
/ t&8i se na pani ucitelku / jste spokojena s pfistupem ucitelky k Vam

33.Na kolik o Vas plati, Ze...  Zakrouzkujte:

mluvim ¢asto s ditétem o déni ve $kole / zajimam se o akce potadané §kolou / ucastnim se
rodi¢ovskych schiizek / sleduji informace o déni ve Skole / uc¢astnim se akcei, které skola porada /
ptipadné problémy, dotazy fesim hned s ucitelkou

34.Jste spokojeni s urovni komunikace mezi Vami a Skolou?  ZakrouZkujte:

prostor pro komunikaci s uciteli / prostor pro komunikaci s vedenim $koly / $kola je oteviena
nazorim rodi¢u

35. Pt4dli byste si na komunikaci mezi Vami a §kolou néco zménit? Pokud ano, uved’te,
prosim, co.



Priloha 2: Dotaznik pro ucitele

DOTAZNIK PRO HODNOCENI SPOLUPRACE RODICU A MS
(PRI ROZVOJI OSOBNOSTI DITETE)

Pokyny pro vyplnéni:
Tento dotaznik je anonymni, nebojte se napsat sviij skutecny nazor. Dékuji za V&S ¢as a pravdivé
odpovedi.

e Pozorné si piectéte znéni otazek a odpovedi.

e Dbejte prosim, na pravdivé vyplnéni dotazniku dle svych zkusenosti.

e Vybranou odpovéd’ zakrouzkujte.

e V oteviené otdzce vyuzijte moznosti ke svému vyjadieni, V4$ osobni nazor je pfinosny a
zadouci.

e Vyplnte, prosim, v§echny otazky.

1. Jaka je vaSe konkrétni predstava spoluprace s rodici déti?

2. Jaké informace od rodi¢i vyZadujete, oCekavate, chcete?

3. Jak hodnotite ve Vasi MS spolupraci s rodi¢i — rodi¢e projevuji pribéZné zijem o ¢innost
skoly?

a)ano  b)spiSeano c)ne d) spise ne

4. Jak tuto spolupraci iniciujete?

5. Rodice se zajimaji o to, co déti ve Skole délaji?

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spiSe ne

6. Jak vytvarite prostor o projeveni zijmu rodicu o to, co déti ve Skolce délaji?

7. Rodice se zajimaji pribéZné o prospivani déti a jejich pokroky v u¢eni?

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spise ne

8. Rodice se zajimaji vice o déti a jejich vysledky v uéeni az v predskolnim véku?

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spise ne



9. Rodice vasi praci pati'i¢né (viditelné€?) ocenuji?

a) ano b) spiSeano  c¢)ne d) spiSe ne

10.Rodice se snazi eSit problémy déti spole¢né s Vami?

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spiSe ne

11.Rodice od Vas ocekavaji odbornou radu?

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spise ne

12.Rodice s Vami konzultuji piipadny odklad $kolni dochazky?

a) ano b) spisSeano  c)ne d) spiSe ne

13.0 jaké akce, které poFada MS, je podle Vis ze strany rodi¢ nejvétsi zajem?

vvvvv

a) ano b) spiSeano  c)ne d) spiSe ne

15.Mate svij vlastni navrh na obménu spoluprace s rodici? Pokud ano, napiste, prosim, jaky.



Piiloha 3: MS Jahtidka a spoluprace s rodi¢i
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