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Slovni vyjadfeni, komentafe a pFipominky /oponenta:
Shrnuti bakaldrské prdce

Cilem bakalaiské4 prace Néavrh a realizace méficiho pfistroje na méfeni rychlosti $ifeni zvukovych
vin ve dievé p. Patrika Musila je prostudovat moZnost vyuZiti zmén rychlosti Sifeni zvuku v pevné latce —
dfev€ v zédvislosti na struktufe studovaného materidlu. Nésledné pak navrhnout nedestruktivni metodu
méfeni rychlosti Sifeni zvuku ve dievé a na zdkladé tohoto ndvrhu navrhnout konkrétni zafizeni, které by
bylo prakticky vyuzZitelné k posouzeni zdravotniho stavu stromil.

Bakalafskou praci Névrh a realizace méficiho pfistroje na mé&feni rychlosti $ifeni zvukovych vin ve
dfevé p. Patrika Musila povaZuji za velice zdafilou. Prace prakticky neobsahuje tiskové a v&cné chyby,
rozsah je standardni. V Gvodni teoretické &asti jsou shrnuty fyzikalni principy spojené s $ifenim zvukovych
vin v pevné latce veetné metod méfeni rychlosti zvuku, z nichZ autor ddle pfi nédvrhu zafizeni vychazi.
Neni mi zfejmé co autor v kapitole 3.2. Impact-echo metoda (kladivo) mini vétou, cituji: ,,V praxi lze
vyhodnocovat v €asové oblasti pouze pfedméty sloupového tvaru®, Nésledné pak popisuje vyhodnocovéni
vysledkld méfeni provedenych na deskich. Mohl by autor vysvétlit, co uvedenym tvrzenim mini, o jakou
Casovou oblast se jedna a pro¢ by se méfeni mélo omezovat pouze na pfedméty sloupcovitého tvaru? Jak
souvisi informace uvedené v kapitole 3.3. Vozmistr s Gkolem bakaléfské price. Kapitola mi p¥ipada pro cil
préace zbytetnd a do textu nezapadd. Kapitola 8.3.7. Vysledky obsahuje 6 obrazki s graficky (v barevné
Skale) znédzornénou primérnou rychlosti $ffeni pulsu mezi riznymi polohami sensoru. Naméfena data
k obrazkim jsou pak uvedena v pfiloze. K obrizkim uvedenym v této kapitole mi chybi popis, z kterého
by bylo mozné pochopit, co obrazky ukazuji, kromé toho Ze byl experiment proveden na vzorku bez otvoru
a s otvorem. Cim se li$i m&Feni a)1) od a)2) a a3), to samé pro obrézky s otvorem. V préci zcela chybi
kapitola, v niZ by autor diskutoval vysledky méfeni, pfedeviim jejich spolehlivost a reprodukovatelnost,
nebot’ to je pro praktické pouZiti navrZzeného zafizeni podstatné. Naptiklad z obrdzki 36. a 41. se zda, Ze
Sifeni pulsu napfi¢ vzorkem ve dvou riznych smérech vykazuje stejné chovani bez ohledu na to, zda se
jednd o vzorek s otvorem nebo bez otvoru. UZivatel zafizeni by na zékladé této informace uéinil rozhodnuti
o odstranéni stromu. V této souvislosti by mé zajimalo, zda by pouZitd metoda byla schopna rozlisit zdravy
strom od stromu, jehoZ struktura by byla naruSena hnilobou, vnitfek stromu by nebyl duty, ale vyplnény
ztrouchnivélym dfevem, coZ je v praxi asi vice pravdépodobné.

Zévérem konstatuji, Ze Groveil pfedlozené bakalaiské préce pana Patrika Musila je velmi vysoké a

spliiuje veSkeré poZadavky kladené na bakaldfskou préci. Praci doporu¢uji k obhajob& a navrhuji ji
hodnotit zndmkou vyborné.
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uznat jako bakalatskou.
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