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 Chráněné bydlení pro osoby s mentálním postižením
Téma bakalářské práce:

1.  Aktuální
2.  Užitečné a prospěšné
3.  Standardní
4.  Neobvyklé
Cíl práce a jeho naplnění:
1.  Vhodně zvolený cíl, který byl naplněn
2.  Vhodně zvolený cíl, který byl částečně naplněn
3.  Vhodně zvolený cíl, který nebyl naplněn
4.  Nevhodně zvolený cíl
Struktura práce:

1. Logická - systematická
2. Originální a zdařilá

3. Standardní s mírnými nedostatky

4. Nesystematická s podstatnými nedostatky

Práce s literaturou:
1.  Originální - zdařilá
2.  logická - systémová
3.  Logická - tradiční
4.  Pro dané téma tradiční
5.  Pro dané téma nevhodná
Použité literární zdroje

1. Vynikající, použity dosud neběžné prameny
2. Velmi dobrá, použity nejnovější dostupné prameny
3. Dobrá, běžně dostupné prameny
4. Slabá, zastaralé prameny
Vybavení práce (data, tabulky, grafy, přílohy):
1. Mimořádné, funkční
2. Velmi dobré, funkční
3. Odpovídá nutnému doplnění textu
4. Nedostačující
Přínosy závěrečné práce:
1. Originální, inspirativní názory
2. Ne zcela běžné názory
3. Vlastní názor argumentačně podpořený
4. Vlastní názor chybí
Uplatnění závěrečné práce v praxi a ve výuce:
1.  Práci lze uplatnit v praxi
2.  Práci lze uplatnit ve výuce
3.  Práci nelze příliš využít ani v praxi ani při výuce

Formální stránka:
1. Výborná
2. Přijatelná

3. Nevyhovující
Jazyková stránka:                  

1. Stylistika    

a) Výborná
b) Uspokojivá

c) Nevyhovující 

2. Gramatika  

a) Výborná
b) Uspokojivá
c) Nevyhovující
Zásadní připomínky k bakalářské práci:
1. Nemám
2. Mám tyto:

Další hodnocení:
Téma práce je pro oblast sociálních služeb aktuální a prospěšné. Obsahová i formální struktura práce je v korelaci s názvem práce. Text sleduje logicky myšlenkovou linii vymezeného předmětu zájmu. Cíl práce je vhodně formulován, je možné ho hodnotit jako naplněný. Toto konstatování se opírá o vhodně zvolenou metodu. Autorka pro naplnění dílčích cílů použila kvantitativní postup s odpovídající technikou sběru dat. Kvantitativnímu přístupu by však odpovídalo formulování hypotéz, v práci je toto nahrazeno formulací cílů. V závěrečném shrnutí s těmito cíli autorka zachází jako s hypotézami např. následující citace: „První cíl výzkumu se potvrdil.“ Potvrzujeme nebo zamítáme hypotézy a cíle naplňujeme. Formulovat hypotézy vzhledem k metodě, technice sběru dat a velikosti cílové skupiny by bylo relevantní. Velikost výzkumného vzorku i jeho reprezentativnost umožňovala i použití náročnějších postupů frekvenční statistiky, než je vyjádření výsledků v absolutní a relativních četnostech. Velikost výzkumného vzorku i jeho reprezentativnost umožňovaly potvrzení nebo zamítnutí případných hypotéz na příslušných hladinách významnosti. Tento fakt není však v celém kontextu práce podstatným nedostatkem. Tento formální nedostatek je vyvážen množstvím shromážděných dat a jejich dobrou analýzou. Při popisu metodiky výzkumu a nástroje sběru dat není uveden způsob zpracování polootevřených a otevřených otázek. K celku výzkumného šetření je možné konstatovat, že v rámci tématu chráněného bydlení autorka shromáždila zajímavá a inspirující data. V této rovině se také nachází přínos a využitelnost tohoto textu. Práce s odbornými zdroji je na odpovídající úrovni ve vztahu k uvedenému typu závěrečné práce. Odborné zdroje jsou svým rozsahem i oborovým zastoupením na dobré úrovni. Po formální stránce je práce uspokojivě zpracována, v textu práce není řádně odkázáno na zařazené přílohy. Jazyková stránka textu je dobrá, autorka v kontextu s odbornými zdroji nebo vlastními výsledky výzkumu vyjadřuje své mínění, dovede jej i argumentačně podpořit. V textu se objevují občasné písařské chyby, (opakované slovo, chybné koncovky, apod.). Ve svém celku je možné hodnocenou práci považovat za zdařilou a doporučit jí k ústní obhajobě. 
Práce splňuje základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji doporučuji k ústní obhajobě:                               

1. Ano
2. Ne

Otázka k ústní obhajobě práce:

1. Vaše výzkumné šetření poukazuje na rezervy v nabízených kapacitách chráněného bydlení. Mezi poskytovateli této služby je ustálen názor, že nabídka této služby není dostatečná. Čím si vysvětlujete tento vzájemný rozpor? 
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