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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Percepce kulturnich a pfirodnich hodnot a navstévnickych preferenci v severovychodni
casti CHKO Tteboiisko. Byvala obora Jemcina a jeji vyznam pro cyklistiku.

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborné, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

B

(uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Struktura BP je pfijatelna s n€kolika vyhradami. O cyklistice v ramci CHKO Tieboiisko a v izemi
Jem¢iny existuje vice praci, zejména kvalifikaénich. Autor se jim mohl vénovat v subkapitole
zatazené do teoreticko-literarni kapitoly 2. a mohl je pak dal vyuzivat a odkazovat na né. Kapitola 4.
Charakteristika ptirodnich a kulturnich hodnot mé¢la byt soucasti kapitoly 3. Charakteristika
modelového uzemi.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

C

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

V préci jsou obsazeny jak cile, tak hypotézy. Mam vyhradu k prvnimu hlavnimu cili — cilem prace
nemuze byt pouhé ,,usporadani dotaznikového Setfeni mezi cykloturisty na Jemé¢in€®. V cili by mélo
byt uvedeno zaméfeni tohoto dotazovani.

Metodika dotaznikového Setieni je piijatelna, i kdyz vybér respondenti asi nebyl plné
reprezentativni. Jisté by se dala diskutovat podoba jednotlivych otazek dotazniku. Problém vidim
naptiklad v otazce &. 5 — Co je podle Vas nejvice lakavé v Jiznich Cechach z pohledu turisty?, kdy
respondenti mohli zvolit pouze jednu z nabizenych moznosti, pfitom je ale logické, ze se uvedené
typy turistickych cili v jiznich Cechach u jednotlivych turistii ¢asto kombinuji.

Vyhradu mam k Identifikaci korelaci v dotaznikovém $etfeni (kapitola 6.4.). Zadnou skute¢nou
(matematicko-statistickou) korelaci autor nepocital, pouze upozornoval na souvislosti v odpovédich.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

B

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Literatury je dost a je citovana, schazi ale mnohé¢ existujici prace o cykloturistice v rameci CHKO
Tiebonisko a v izemi Jem¢iny.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Odborna spravnost je z celkového pohledu na primérné Grovni, stejn¢ tak autorova schopnost
aplikovat znalosti na konkrétni problém. Malo kvalitni a t&zko srozumitelna anotace a Uvod
bakalai'ské prace jsou pak vystiidany piijatelnymi kompilovanymi kapitolami vénovanymi teorii a
literatui'e (2.) a charakteristice modelového uzemi (3.). Urcité zhorSeni kvality textu pak nastava ve
vysledkovych kapitolach. Vzhledem k velmi rozdilné kvalit€ uvedenych textli se oponent BP snazil
provétit shodu kvalitnich odstavei textu s jiz existujicimi texty dostupnymi na internetu, ale zadnou
shodu nenasel.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

C

PrestoZe autor uvadi jako druhy cil prace ,,analyzu percepce prirodnich a kulturnich hodnot
cykloturisty na Jem¢iné€* a ma tuto percepci i v nazvu bakalarské prace, na tuto percepci se

v ramci dotazniku viibec nepta a v praci ji nevyhodnocuje. Bakalaiska prace pfinasi nejzakladngjsi
pohled na cykloturistiku a jeji problémy v uzemi Jem¢iny. Malo pozornosti autor vénoval ptistuptim do
feseného uzemi (druhy, sméry, parkoviste), vybavenosti pro cykloturistiku (ubytovani, stravovani,
pujcovny a opravny kol, mapy) nebo navrhtim nejvhodnéjsich cykloturistickych tras. Cykloturistika ma
navic nékolik forem, které autor nijak nezohlednil — silni¢ni, terénni, elektricka, s malymi détmi. Autor
nefesil ani vazbu na nékteré dalsi formy turismu v feSeném izemi — na pési turistiku, sbér plodin,
nobhvtv a konnani v kemnn Holn4

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

V textu prace je mnozstvi mén€ zavaznych gramatickych chyb — schazeji ¢arky, mezery. Zvlaste
V Anotaci a Uvodu jsou velmi neobratné texty.

7. Formalni a graficka uroven prace

C

Casté jsou piilis dlouhé odstavce, velka bila plocha bez textu na str. 17 a 21. Problémem jsou malé
mezery pod nadpisy kapitol. Vyhrady mam k mapam a jejich zafazeni. Zejména k pudni map¢, ve
které je minimu informaci a v bakalafské praci neni feSena vazba mezi ptidami a cykloturistikou.
Také k mapé piirodnich hodnot, kterd nema valnou vypovidaci hodnotu a ma zasadni chyby —
nespravné vyznacené lesy a vodni plochy.

Otazky k obhajobé:

1. Zadam o zodpovézeni vyse uvedenych problémi.
2. Pro¢ si autor mysli, ze kofeny cykloturistiky spadaji do poloviny 19. stoleti?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni préce):

\ C — dobre ]
doc. RNDr. Jan Kubes, CSc. v. I.

V Ceskych Budgjovicich dne 27. 4. 2023

Podpis oponenta




