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Nazev diplomoveé prace: Zatézové aspekty préce na urgentnim piijmu z pohledu

zdravotnického zachranare

. Mimotadné¢ aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospesné

. Standardni drover

. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebé€zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni niazor argumentacné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Predlozena diplomova prace je zpracovana na aktualni téma. Vlastni préce je rozd€lena do
péti kapitol, které jsou doplnény seznamem pouzitych zkratek, informacénich zdrojt a tabulek.
Celkove je prace zpracovana prehledné, jednotlivé ¢asti jsou fazeny v logickém sledu.
Teoreticka ¢ast zahrnuje informace tykajici se vyvoje urgentni mediciny a mediciny katastrof
a specifik prace na oddéleni urgentniho pffjmu. Nasledné jsou uvedeny zatézové faktory
a moznosti krizové intervence.

Pro ovéfeni stanovenych vyzkumnych otdzek (Shoduji se zat€Zové situace pii praci na
urgentnim piijmu a ZZS? Dokéazi u sebe zdravotniCti zachranafi, pracujici na urgentnim
ptijmu, popsat zatézujici faktory?) autor vedl rozhovory se zdravotnickymi zachranati
pracujicimi na urgentnich pfijmech, které zaznamenal a nasledné v diskuzi rozebral. Na
vyzkumné otazky autor odpoveédél a stanovené cile splnil. Zavéry prace jsou zajimavé a
vyuzitelné pro praxi.

Je Skoda, Ze se autor nevyhnul nékterym formalnim nedostatkiim, pteklepiim a nepfesnostem.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajob¢: 1. ano
2. pe

Navrhovana klasifikace: 1. vvyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jakym zplisobem jste vybiral nemocnice a pracovniky, které jste oslovil k rozhovorim?



