JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor/program:
Vedouci bakaldriské prace:
Ustav:

Ndazev bakaldarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Tereza Turkova

Socialni prace

Mgr. et Mgr. et Mgr. Tomas Zdechovsky, MBA
Ustav socialnich a specialné pedagogickych véd/ USV
Podvody na seniorech — prevence a feSeni problému v
kontextu socialni prace

N - T S L T S S O

N TSI NS I

. Mimoiadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite€né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé¢

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astec¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1
. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

Mimotadné, funkcni

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

4,

4. Vlastni nazor chybi

Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

B U N e

F O R S

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pripominky k bakalarske praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym castem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Studentka z pracovala bakala¥Fskou praci na velmi aktualni a zavazné téma podvodi na
seniorech. V teoretické ¢asti vyborné zpracovala poznatky jak ze star$i literatury
k tématu, tak z vétSiho mnoZstvi aktualnich zahrani¢nich ¢lanku, ¢imz Kk tématu
poskytla logicky, komplexni a pomérné unikatni teoreticky piehled. V praktické ¢asti
vedla polostrukturované rozhovory se tiemi zastupci policisti a 4 socialnimi
pracovniky. Uvedla p¥episy rozhovori, vhodné je shrnula a okomentovala. V diskuzi
zhodnotila své zavéry se zjiSténimi v teoretické ¢asti a poskytla tak obohacujici vhled do
situace v JCK. Vzhledem Kk zjisténi, Ze socialni pracovnici oproti policistim &asteéné
podceiiuji podvody v internetovém prostiedi a dalSi podvody umoZnéné rozvojem
modernich technologii, doporucuji vystupy reflektovat i pfi vyuce dalSich studentu ZSF.
Praci celou dobu poctivé konzultovala a prokizala mimoradnou sebereflexi pripadnych
drobnych nedostatku, celkové ji hodnotim stupném VYBORNY.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji Kk ustni

obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobfe



4. nevyhovél

Otazka k astni obhajob¢ prace:
1) Plinujete se tématu néjakym zpiisobem dale vénovat?
2) Planujete zavéry prace néjakym zpisobem Sifit k socidlnim pracovnikim ¢i
seniorium? Nap¥. formou (odborného) ¢lanku?

Datum: 31. srpna 2023
Podpis vedouciho bakalafské prace




