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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Robert Kral

Studijni obor/program: Nutri¢ni terapeut

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. David Kimmer, Ph.D.

Ustav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi
Nazev bakaldrské prace: Hodnoceni nutri¢niho stavu mladych fotbalisth
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroveri

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteén& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logické — systémova

3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zn& dostupné prameny
4. Nedostatena — s ohledem na poZadovany poget nebo kvalitu

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobria
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiit
b) préce dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé€ vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody: 2 %

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢&éstem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Student Robert Kral predklada praci mapujici problematiku hodnoceni nutriéniho stavu
mladych fotbalisti. Teoretickou ¢ast prace provazeji pfehledné fazené kapitoly, které na sebe
logicky navazuji.

Empirickd ¢ast prace je realizovana kvalitativni metodou, technikou polostrukturovaného
rozhovoru. Vysledky jsou uvedeny ve schématech a s podrobnymi popisky. Domnivam se
vsak, Ze s uspofadanim vysledkd v ramci jednotlivych kategorii a podkategorii si mohl dat
student vice prace. Analyza jednotlivych jidelni¢ki je zdatila. Kladné hodnotim diskusi, ktera
nepostrada ¢etnou komparaci s odbornou literaturou.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé préce:

Nemam

s

Datum: 24.5.2022 Podpis vedouciho bakalafské prace M““‘""“
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