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Oponent bakaldarské prdce: PhDr. Véra Staskova, Ph.D.
Katedra/ ustav: Ogetfovatelstvi, porodni asistence a neodkladné péce
Nazev bakalarské prace: Problematika komunikace s pacientem s manipulativnim
chovanim
Volba tématu: 1. Mimoiadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobré. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobré, bézné dostupné prameny
4. Nedostatetna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk¢éni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakaléiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predklddand bakaldiskd prdce se zabyva aktudlni problematikou z klinické praxe, je peclivé
zpracovdna, véetné citovanych zdrojil. Teoretickd édst poukazuje na velmi dobrou orientaci
v dané tematice. K dosazeni cilii prdce bylo zvoleno kvalitativni vyzkumné Setient. Samotné
vysledky jsou prehledné zakédovdny, ndsledné kategorizovdany a efektivné interpretovany.
Diskuse je bohatd, nechybi komparace s literdrnimi zdroji, viastni ndzor autorky a odpovédi
na vyzkumné otdzky na podkladé analyzy vysledkii. Samotny ndvrh vystupu z prdce je
uplatnitelny v klinické praxi i ve vyuce budoucich nelékarskych profesiondlii.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. né
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace: nemam.
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