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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev: Specifika vyuZiti arteterapie v doléovacim centru

Bakalédfska préce je zaméfena na moZnosti vyuziti arteterapie v dolécovacim centru
pro drogove zavisle.

Teoreticka &dst je prehledna, srozumitelné a étivé napsand, vyhradu lze mit snad jen
k jejimu nadbyteénému rozsahu. Autorka aZ nadmémé uhybd k tématiim pojicim se sice
logicky se zékladni linkou bakalabské prace, tyto odbocCky jsou ale fasto aZ zbyteénymi
tikroky od zakladni cesty. Autoréina snaha byt vycerpavajici jakoby pfevaZila nad schopnost
vybirat pouze to, co je pro dany text opravdu podstatné.

V praktické &4sti autorka popisuje. jaky je konkrétni ramec arteterapeutické prace
v dolétovacim centru, Velky prostor je zde vénovdn kasuistikdm, v nichZ autorka predstavuje
wytvarnou produkei nekterych klientti centra, ale pouze hypotetickou praci s nimi v rémei
interpretaci. Rozbory obrazkii jsou v mnohém zajimavé, asto ale také pouze . telegraficke”,
coZ odpovida nerealizované ,konfrontaci® s klientem, kterd by posunula interpretaci do
hmatatelné* podoby. Metodické pokyny jsou drobn¢ zminovéany pouze mezi fadky, autorka
jim zvlagtni prostor nevénuje — piitom pravé ony byly asi tou hlavni soucasti
arteterapeutickych setkdni. Ku $kodé je trochu i fakt, Ze jednotlivym kazuistikim chybi
shrnuti, zhodnoceni posund a (opét aspoii hypotetické) nastinéni dalsiho arte-postupu.

Za pékny a pfiléhavy povaZzuji autordin zavér, kde realisticky zhodnocuje moZnosti
zafazeni arteterapie do doléfovaciho centra, véetn& svych moZnosti coby arteterapeutickeé
dobrovolnice. Trochu viak chybi aspofi ndznak navrhu moznych zmén a uprav (byt' jsou za
stavajicich, zejména finanéné omezenych moZnosti obtiZné realizovatelné), a to zvlasté tehdy,
jestlize si autorka dala za cil (jak je uvedeno v zadani) ,vytvofit metodiku vedeni
arteterapeutické skupiny™ v daném zafizend.

U obhajoby by se mohla autorka zastavit napf. u obr. 8 a zamyslet se, jak jeSt¢ jinak
chapat (a interpretovat) strom na identifika¢nim mist.

Formélng je préce pékné zpracovand, byt se autorka nevyhnula n&kterym (ale opravdu
spide vyjimeénym) prekleptim & chybam (napt. opomenuti teCek za fadovymi &slovkami - s.
67). V ptilohové &asti by bylo pro &tendfe uzitedné, kdyby byly obrazky nejen &islovany., ale
také odliseny podle autort.
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