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UVOD.

Toto téma jsem si zvolila na zakladé své osobni zkusenosti, kterou bych mohla
$iroce shrnout pod pojem ,,hledani“. Hledani své identity, sebe sama, hledani odpovedi,
poznani, které mi rodie ani Skolni vzdé€lani ani néboZenské vzdé€lavaci minimum
(1. - 7. tfida) nenabidlo.

Predpokladdm, Ze vétSina dneSnich déti a mladych lidi vyristd v obdobné vy-
chovné nabidce. Vychova ke slu$nosti — to se déla a to ne, k povinnosti. Skola a cela
spole¢nost vychovava pfedevsim k budouci pracovni zplsobilosti a to informa¢nim zpi-
sobem. Vyuka naboZenstvi nabizi neformalni volné&jsi prostor k osloveni celistvosti ¢lo-
véka ve v8ech jeho vazbach na stvofitele i stvofeni. Zalezi tedy na vyudujicim jakou
metodu zasvécovani do na$i prvotni pfirozenosti (nadpfirozenosti) zvoli.

Hodiny nabozenské vychovy si upamatovavam jako rytmické opakovani vypra-
véni nabozZenskych ptibéht, které se kdysi udaly a ja k nim musim mit dctu. V obdobi
tzv. l.naivity jsem ji skute€n€ méla. Pozdé€ji pfisly ke slovu mé vlastni rozumové zku-
Senosti, které nemély nic spole¢ného s tim, éemu jsem dfive véfila. Zacala jsem rozliso-
vat svét na Zivy, vnimany smysly a svét mrtvy, svét ndboZznych pohadek, ze kterych
jsem vyrostla. Hodiny ndboZenstvi a nedélni m$e svaté, jsem prezivala opakovanym po-
zorovanim velkych obrazli v temnych ténech a piskovcovych soch, které ve strnulém
prostoru chramu ozivovala mé fantazie.

Paradoxné to,. co skryvalo Zivot jsem méla za mrtvé.

Na mé osobni cesté k poznani, vife, nachazeni sebe sama, porozuméni svétu se-
hréla vyznamnou roli fe¢ symbolid. Funguji obdobn¢ jako vrata ukryvajici poklad. Cho-
dite kolem téch obycejnych vrat roky a.ptehliZite je, protoZe pieci vite, Ze je to vjezd do
dvora. A pak, jednou vam nékdo ptj¢i kli¢... a vy Zasnete kam aZ vedou a co vSe je za
nimi pro vas ukryto. Bezedna truhla bohatstvi.

Cestu k druhé naivité, k poznani mé prvotni pfirozenosti mi zprostfedkovala fec

symboll v poezii, obrazech, mytickych bajich.

Tato prace si z uvedenych divodi kiade za cil podat ptiklad aplikace teorie symbolu
v hodindch nabozenské vychovy adolescentli. Zamérem prace je propojit obecné nabo-

Zensko-pedagogické hledisko a hledisko didaktické. Proto se chci zabyvat na teoretické
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arovni tématy symbol, symbolova didaktika a vyvojové psychologickou charakteristikou
adolescence.
S ohledem na zdmér prace, kterd ma vyustit do nabidky praktické aplikace teorie symbo-
lu, jsem zvolila praci s Zidovskymi symboly- Davidovym §titem a menorou. Proto jim
také vénuji pozornost na urovni teoretického pojednani.

Na piikladech Zidovskych symboli bych rada zprostiedkovala dospivajici gene-
raci nahlédnuti do odli$né kultury etnika, které bylo pfed II. svétovou valkou v Evropé a
zejména v na$i zemi pocetné zastoupené, které bylo az do té doby etnickou mens$inou,
Zijici vzdy ve svém religioznim svété, ktery evropskou kiest'anskou spole¢nost provo-
koval svou jinakosti.NaboZensky rozmér osobnosti uzce souvisi s identitou jedince i
spoleénosti. Zacleriuje, ohranicuje Zivotni teritorium, miZe i vy€lefiovat. Vytvaii prostor
pro zékladni vnimani pfisluSnosti a tim také potencidlni nebezpeci xenofobie, naciona-
lismu, rasismu.

Prostiednictvim teoretického vykladu pojmu symbol, ukazkou zrozeni symbolu
na piikladu Davidovy hvézdy a prace se symbolem Menory by méli mladi lidé zakusit

zivot ukryty v symbolu jako kli¢ k hlub§imu poznani, pochopeni sebe sama a vztahl

svéta viditelného 1 neviditelného.

Préace je uspofddana nasledovné: Prvni kapitola pojednava o symbolu, symbolické
feci jako o prostfedku hlubsiho pochopeni skute€nosti ¢lovéka a svéta.Vychazim prede-
v§im z filozofického pojeti P. Ricouera. Pravé filosoficky pfistup k symbolu vnimam
jako nej$irsi 1 nejhlubsi pojeti tématu.

V kapitole druhé struéné charakterizuji vyvojové obdobi zvané adolescence a schopnost
operativniho formélniho logického myél\em’.

Ve treti a ¢tvrté kapitole analyzuji vznik a vyznam dvou ustfednich symbolll me-
nory a magen David.

V paté kapitole délim symbolovou didaktiku na ¢ést teoretickou a praktickou
ukazku prace se symbolem, kterda méa zpristupnit obecna didakticka vychodiska pro praci

se symboly.



1. SYMBOL
1.1. Definice a teorie symbolu

Slovo symbol se odvozuje z feckého slovesa symballein, ,,dat dohromady*, ,.slo-
Zit"“. Podstatné jméno zni symbolon. Slovo symbolon jako nejstarsi nélez se objevuje na
staroegyptské olovéné znacce. Ty se v antice pouzivaly jako prikazni znamky, latinsky
nazyvané tessera (pivodné tessera znamenala totéZ co symbolon, az pozdéji se tento
pojem zhustil na znameni — obrazové sdéleni, které testera nesla'). Zaroven se viak slo-
vo symballein pouZivalo v obratech, které opisovaly sbirani, skryvani, zastirani. Zname-
ni jeZ se stalo symbolem, tedy Sifrovalo, maskovalo smysl vypovédi, ¢i znazornéni. Ne-
zasvéceny pozorovatel jiZ takto zakodovanou vypovéd’ nebyl schopen chéapat.

Slovo symbolum znamenalo také shrnuti vérouky uréitého naboZenského spole-
¢enstvi v nékolika zdkladnich vypovédich. Takovému shrnuti bylo vZdy vlastni néco

: . 2
tajuplného, arcanum.

Podle F.Vonossena neni symbol piivodné ,,symbolem néceho* (tj. néceho jiného),
nybrz ,,symbolem z né¢eho® (tj. z n€kolika protikladnych ¢&asti). Ptiklad davani polovin
rozlomeného prstenu, jejichZ spojenim si potomci dvou piatel mohli navzajem prokazo-

vat svou totoZnost, je de facto alegorii symbolu._Stoikové uZivali pojmu symbol, kdyz

v nééem spatfovali zastfeny odkaz na filozofickou nebo teologickou pravdu. Hlubinu a

nepochopitelné pravdy nelze vysvétlit jinak neZ pomoci a ve smyslu analogie — neznamé

pfibliZzi + zndmym. V modernim jazykovém \izu miZze byt symbol jak signum significa-

fum tak 1 signum representativum, néco oznacuje, néco reprezentuje. Vyznam symboli

nespoCiva v ném samém, nybrZ vyjadiuje nad néj. Podle Goetha jde o pravou symboliku
v v P . . « ¢ 3

vSude tam, kde néco zvlastniho reprezentuje to, co je vieobecné.

Pro naboZenského €lovéka je symbol konkrétnim fenoménem v némz se my$lenka Boz-

ského a absolutniho stava imanentni takovym zpisobem, Ze ji symbol vyjadiuje zietel-

"' U. Becker, Slovnik symbold, str.5
Zu. Becker, Slovnik symbolil, str.5
M. Lurker, Slovnik biblickych obrazii a symbold, str. 12



n&ji, neZ by to mohla ucinit slova. Pro toho, kdo je schopen citlivé vnimat, miize symbol
oteviit ptistup k zakouseni Boha tam, kde kazdé jiné pojmové mysleni selhava.’

Stephan Wisse vnimé symbol jako ,,ndpadny, do oci bijici znak, vyjadiujici zaca-
tek transcendentniho®. Symbolicky vyznam se zcela li$i od konven¢nich a nadhodnych
znakt a nezavisle na intelektudlnich poznatcich a zkuSenostech odkazuje k jiné roving
byti. Pokud je takovy symbol pravy, bude se tykat pouze ,,vy$8i“ roviny byti. Symbol
reprezentuje vice neZ znazornuje. Ve pfirozené a materialni se v ném stava transparent-
nim a sméfuje k samému zékladu své existence.

Nelze vymezit piesnou hranici mezi obrazem nesoucim smysl a symbolem.
Symbol a ptibuzné terminy jako obraz, metafora, analogie, alegorie, do sebe vzajemné

piechézeji, ale maji rozli¢cnou mocnost a postaveni.

1.2. Symbol v bibli

,Jeho véénou moc a boZstvi, které jsou neviditelné, 1ze totiz od stvofeni svéta vi-

dét, kdyz lidé premysleji o jeho dile, tak?e nemaji vymluvu.*®

Podle J.B. Bauera je symbolické te¢ bible vystavena na charakteru semitskych
jazyk, které maji obecné sklon k symbolickému zplsobu vyjadfovani. ProtoZe neznaji
abstrakta, pomahaji si konkréty, ktera pak diky rozSifeni nabyvaji vyznamu abstraktni-
ho®.

Symboli¢nost staro i novozadkonnich texti se vztahuje k t€ém oblastech Zivota, kde
se ma niterné naznacit vn&j§im. Celek €asti, stalé pomijivym.
I zde symbol zachycuje to, co je podstatné a ¢ini to ve vy3§im smyslu po zpusobu podo-
benstvi ndzornym. |

Z hlediska dg&jin spasy je symbol vyrazem nepteruSeného spojeni mezi Stvorite-
lem a jeho stvofenim. Ve stvofené ukazuje na Stvofitele. Zjevuji-li se z plnosti boZské-

ho pravzoru jednotlivé obrazy, jsou de facto sym-bolon — smiSenim, setkdnim Casu a

vécnosti. Symbol je soutasné zahalenim i zjevenim. Drazdi, provokuje racio 1 intuici.

¢ M. Lurker, Slovnik biblickych obrazil a symbold, str. 13
*Rim 1,20
® M. Lurker, Slovnik biblickych obrazti a symbold, str. 14



Proto miZe byt interpretace symbolu obtizna. Zpracovava-li racio intuici, vykla-
- da-li obsah symbolu, ziistane vZdy né&jaky neptelozitelny zbytek. Pravé proto, s symbol
poukazuje k nepochopitelnému, neanalyzovatelnému, nelaboratornimu, nemiZe jej nase
racio plné uchopit. Stejné tak, jako nemuze €lovék pln& uchopit sebe a svét.

Symbol je vzdy extraktem ze sumy myslenek. Je proménny, nefixovany. Jeho
vypovéd’ byva v biblicko-kiestanském sv€t€ ambivalentni, dialektickd. Protipdly se
vzdjemn& podmitiuji. Zivot a smrt, vina a smifeni. A tim nazna&uji jednotu byti. Jednotu
v odliSnosti. Vydame-li se cestami odliSnymi, dojdeme vzdy k onomu jednomu,
k absolutnimu Byti, které je pfi€inou vSech pficin (jak ucil T. Akvinsky). V Kristu sply-
vaji viechny podoby byti. On je zacatek i konec, nadCasovy stied. Pro starovéké civili-
zace byl svét synoptikem. Byl uchopovén imaginativné, zachycovan v obrazech.

JelikoZ symbol je vypovédi o byti, je nadnarodnostni, nadnaboZensky . V8echna
symbolika krystalizuje kolem pélu byti, kolem vzniku a zaniku svéta a tim dobra i zla.
Myty vSech ndrodd maji obdobna témata, ve kterych fesi hadanku byti. V soucasnosti
opét pfichazime na to, Ze mytus a logos nestoji proti sob€ ... mnoho obrazi starého za-
kona hovoii feé¢i myth, napf. jednotlivé obrazy teofanie jako zemétteseni, boufe, oheii a
hrom.

Kftest'anska symbolika se odvozuje z feci bible, bohaté na podobenstvi a obrazy. Sym-
bolika vztahujici se ke kitu a eucharistii, symbol vody, studny, ryby, klasu, vina, lisu ...
se stala vyrazem fe¢i uméni. Tato emociondlni sila ukrytd v symbolu oslovuje i nevérici.

V silovém poli biblickych obrazii a symbolii miiZe dnesni racionalni a pragmatic-

ky uvazujici ¢loveék nachéazet jednotu a celistvost byti.
1.3 Symbol dle pojeti Ricouera

Ricouer rozliSuje 3 zakladni oblasti, ve kterych se symbol objevuje :
- oblast kosmickou
- oblast snovou, psychickou
- oblast poetickou.
Tyto oblasti jsou dimenzemi symbolu, jsou pfitomny v kazdém autentickém sym-

bolu. Kazdy symbol prostupuje v§emi tfemi dimenzemi.



1.) Kosmickou dimenzi — rozumi Ricouer pfirodni symboly jako svét, jeho &asti &i
~aspekty, napf. slunce, nebe, voda, hora, poust. Symbol, jako véc, je vidy spojen
s fe&i. Materidlni pfedmét ziskava symbolovou funkci aZ na Grovni feéi.” Napf.slunce,
nebe...jsou pouze materialnimi nositeli symboliky. Symboly se stavaji aZ ve chvili, kdy
ztraci sva konkrétni vymezeni a berou na sebe posvatny smysl.Vyrazem ,,posvatny* je

mySleno takovy, ktery zasvécuje do tajemstvi.

2.) Dimenze oniricka, psychicka, oblast sni

Nesrozumitelny sen miZeme prostfednictvim symbolické feCi deSifrovat. Manifestni
smysl odkazuje ke smyslu skrytému. Ve snu se symbolicky ukazuje vztah mezi bytim
¢lovéka a bytim celku. Byti Clovéka se vZdy vztahuje k existenci celku. Skrze ponofeni
do snu ¢lovék mize odkryvat své sepéti s kosmem. Proto Ricouer zdiiraziiuje uzké spo-

jeni oblasti kosmické a onirické. Clovék objevuje svou vlastni sakralitu tim, Ze degifruje

sakralitu svéta.

3.) Oblast poetické imaginace se od kosmické a snové dimenze symbolu odlifuje no-
vym, originalnim, tviréim vyrazem. Symbol je zde projevem individuélni tvorby ducha.

Jako zékladni, pradimenzi symbolu vidi Ricouer dimenzi kosmickou. Z ni pak
vychazi dimenze snova a poetickd. Analogicky miZzeme tyto 3 dimenze ptevést do ob-
lasti zakladni zkuSenosti ¢lovéka :

1.) zkuSenost se své€tem vnéjSim

2.) zkuSenost svého vnitiniho svéta

3.) interakéni vypovéd’ dvou predchozich dimenzi

Kazdou svou zkuSenost miiZzeme racionalné ohranidit, definovat, zaradit. Nebo se
muiZeme pokusit jit za ni, hledat co skryva, co ndm mize sdélit o nas, o svété.

Toto trojdimenzionalni pojeti symbolu poukazuje na vztah, spojeni, propojeni.
Vztah je principem veskerého Zivota, v makro i mikrokosmu. Vztah uvadi symbol
v zivot. Vnimame-li uréitou skute¢nost jako mnohomluvnou, miiZe nds jeji symbolika
uvadét do skute€nych vztahl. Jedna zdéanlivé samostatnd rovina nas vede k dal3i samo-
statné roviné skute€nosti a vSechny udrZuje v jednoté napéti vzdjemného vztahu. Toto

napéti vztahu vytvari dynamiku symbolu.

[AY Husek, Symbol ve filosofii Paula Ricoeura, str. 30
. -10 -



1.4 Symbol a mytus

Mytus Ricouer povaZuje za uréity druh symbolu, za symboliku druhého stupné.
nuje mytické misto, ¢as a postavy.

Naptiklad - exil je primarni symbol lidského odcizeni. Pfibéh vyhnani Adama a
Evy z raje je mytickym vypravénim. Symbol nese nadneseny, nadpersonélni, nadlokalni
naboj. Nese vyznam, ktery zastava Zivy v lidské osobni zkusenosti. Skrze symbolickou
fe¢ miZeme chapat stard myticka poselstvi a nechat se jimi oslovit, pougit.

Mytus ma predevSim symbolickou funkci. Jeho hlavni funkei je zahrout v sobé
celé lidstvo v jednom piikladu. Ricouer hovoii o konkrétni universalité¢ — universalni
zku$enost, kterou zaziva kazdy ¢lovek.

Mytus vypovida o lidském byti, usiluje o rozlusténi hadanky lidské existence. To-

téZ plati i o symbolu. Cela universalita je zastoupena jednim. Symbol je vypovédi o situ-

aci ¢lovéka.

Dynamika mytu spo¢iva v pochopeni jednoho mytu. Na zakladé pochopeni jed-
noho se otevira porozumeéni ostatnim. Aby nds mytus ¢i symbol oslovil je nutné opustit
pozici vzdaleného a nezaujatého pozorovatele. Styénym bodem je vztah rozuméni a vi-
ry. Vira dava pfedporozuméni — neexaktni zplisob uchopeni reality. Pojem prvni naivita
povazuje Ricouer za nekritické ptijimani symbold. Tato prvni naivita je pro souc¢asného
¢lovéka nepouzitelna.

Tzv. prvni naivita vychazi ze symboliky posvatna. Tzv. druhd naivita vychazi
z hermeneutiky této symboliky : nemizeme vétit le¢ skrze porozuméni, interpretaci.

Ricouer upozorriuje na rozdil v ,mySleni v symbolech” a mySleni na zakladé¢
symbold. Mysleni v symbolech nés neuvadi do skrytého, miZze se stait médnim navyko-
vym zpisobem feti. Kdezto v mysleni na zakladé symboli dava symbol myslet. Dava
ptilezitost k mysleni - o ¢em myslet.

Pro Ricouera je symbol transcendentni dedukci. DeSifruje skuteCnost, kterd pte-

sahuje nasi zku$enost.

Lidské byti se podili na byti absolutnim, které ho upominé v kazdém symbolu.

Symbol mze slouzit jako detektor reality.

-11 -



Ricouer vnima symbol pfedevSim jako hierofanii, jako vypovéd’ o vztahu ¢lovéka
k posvatnu. Zkouma symbol z filosofického hlediska. Chdpe jej jako kli¢ k feseni kon-

fliktu v interpretaci a jako cestu subjektu k sebeporozuméni.
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2. CHARAKTERISTIKA ADOLESCENTNIHO VETU S OHLEDEM NA MOZNOST
POROZUMET SYMBOLUM

2.1 Pojem adolescence

Zahmnuje zhruba 15. - 20. rok lidského Zivota. MiZzeme jej oznagit jako piedstu-
peii dospélosti. Naro¢né€ obdobi bouti a vzdort, zmatki a konfliktti dozniva zhruba ko-
lem 18. roku véku.

Obdobi dospivani je z hlediska Zivotni orientace, cild a hodnot zasadnim milni-

vewr

kem na Zivotni pouti kaZdého jedince. Jedna se o nejrevoluéné;jsi, nejdynamictéjsi, ¢asto
nejosudovéjsi usek Zivota. Psychosomaticka revoluce, hledani osobni a socialni identity,
odpoutani se od primarni rodiny, vliv skupiny, nekritické otevieni se svétu na jedné a
hyper kritika na druhé stran€ , prvni diaddické zkuSenosti, volba povolani ...

Ale je to také obdobi kritického mys$leni, hledani, nadgje a viry. Byt’ v sebe sama.
Béhem kratkého ¢asového useku ,,lifeboom®. Je zde nashromdazdén obrovsky potencial
energie, kterd pottebuje zpracovani, kultivaci.Energie, kterd mtzZe byt vyuZita ¢i zneuzi-
ta.

V adolescenénim obdobi se zdokonaluje kvalita myS$lenkovych operaci. Roste

schopnost abstrakce, schopnost chapat a uspotadavat vztahy mezi ptedméty a jejich re-

prezentacemi, tj. pojmy.
2.2 Stadium formalnich logickych operaci

Podle Piageta je kognitivni vyvoj v tomto obdobi véku charakterizovan formalnimi

logickymi operacemi. Clovék je schopen uvaZovat teoreticky.hypoteticky bez ohledu na

realitu.Kombinovat a_integrovat mySlenky a uvazovat systematicky. Cilem neni pouze

schopnost poznat svét jaky je ale i schopnost uvazovat teoreticky nad tim, jaky by mohl
byt

»Dospivajici si postupné osvoji zplisob abstraktniho uvazovani natolik, Ze ptedmé-
tem jeho tvah muze byt cokoliv. Obsah je zaménitelny, forma ziistava.“® Tato myslen-

kové autonomie mu umoziiuje osobni chipani a feSeni problému, coz zdsadné méni jeho

8 M.Vagnerova, Vyvojova psychologie, str. 216
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vztah k sob&€ samému a ke svétu. Charakteristické je uvazovani o mnoha riznych moz-

nostech pohledu,ke kterym by &lovék nedospél v ptedchozich vyvojovych stadiich ko-
gnice.Tento zpisob uvaZovéani umozZiluje rozvinout fantazii a tvofivost,ktera je vztazena
jak k pfitomnosti,tak k budoucnosti. Pravé na zdkladé schopnosti vytvéfet hypotézy ma
potieba oteviené budoucnosti néjaky smysl.Clovék za¢ina uvazovat budoucnosti realné i
hypoteticky, coZ nabizi rlizné moZnosti Zivotnich orientaci. S moZnostmi riznych Zivot-
nich orientaci pocituje dospivajici postupné také nutnost separace od skupiny.Tato ne-
zévislost na postoji skupiny je rovnéZ jednim z kritérii dospélosti ¢lovéka.Aby toho byl
schopen je zapotiebi vytvofit si osobni Zebticek hodnot.

V souvislosti s dalSim rozvojem abstraktniho mys$leni a potiebou najit odpovéd na
existencialni otdzky se méni vztah k vife.“ Je to tendence k prozitkim posvatna a neem-
pirickému zakotveni lidského myéleni.“9 ,»K vife vedou existencialni motivy, které na-
byvaji vyznamu pravé v adolescenci:hledani smyslu Zivota, hledani absolutné platnych,

«l0 . s .
Pochopeni néceho vyssiho mimo

trvalych hodnot, potieba presahu vlastniho Zivota.
vlastni Zivot se stadva podstatou viry.Vira mizZe dat vlastnimu Zivotu hlub$i smysl, ktery
uréuje jeho smérovani, otvird prostor, ktery presahuje aktualni existenci.Ve viie hleda
adolescent autoritu, kterd ma dostate¢nou hodnotu a trvalost, aby se mohla stét spolehli-
vym ramcem orientace ve vSech Zivotnich situacich.

Abychom mohli vyuzit fe¢i symbolu k hlubSimu pochopeni ¢lovéka jako ontolo-
gické skute¢nosti je zapotiebi naucit jej vnimat realitu ne pouhym navyklym zpracova-
nim smyslovych dat,ze kterych si vytvari povétsin€ prakticky usudek.Je nutné rozvijet
VNIMANI, vnimané zpracovat v procesu MYSLENI. Zpracované a zkusenosti verifi-
kované je ulozeno do oblasti INTUICE. Dostavame se takto ke 4. zdkladnim psychic-
kym funkcim dle Junga: citéni, vniméni, mysleni, intuici'', které je potieba rozvijet,
abychom hloubéji chapali, pojimali realitu sebe sama i svéta..

R.N. Haber a A.H. Fried (1975) definuji mysleni jako ,,proces ve kterém manipu-
lujeme reprezentacemi svéta“. Tyto reprezentace jsou symboly a ty lze opét chapat jako
stimuly, které zastupuji objekty a jejich ttidy, jejich systém reprezentuje jazyk. ,,Pomoci
jazyka miZeme explotovat aktualni nebo potencialni vztahy mezi ¢dstmi naSeho svéta,

které symbolizuji slova, miiZeme o nich pfemyslet. V mysleni se v tomto smyslu uplat-

’ M.Vagnerové, Vyvojova psychologie, str. 273
' M.Vagnerova, Vyvojova psychologie, str. 273
'" A.Plhdkova, Ucebnice obecné psychologie, str. 153
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fuji dva typy symboll : obrazy (images) a pojmy (concepts). Toto operacionalistické
| pojeti odpovida tomu, co o mysleni ekl Platon'? : , NuZe tedy mysleni a fe¢ je-jisté to-
téZ, jenZe timto jménem — mysleni — jsem nazvali rozhovor, ktery vede duge ve svém
nitru sama se sebou bez hlasu.“ (Sofistés). Mysleni je v tomto smyslu ztotoZiovano
s vnitini feci.

Dospivajici je schopen pracovat s pojmy, které jsou vzdaleny od bezprostredni
smyslové zkuSenosti, jsou obecnéjsi, abstraktnéj§i. Chape abstraktni pojmy jako je prav-
da, spravedlnost. Je schopen vytvédret domnénky, které nejsou opieny o redlnou skuteé-
nost.Je schopen srovnavat skuteCnost s hypotézou. DokaZe myslet o mysleni, vytvaret
soudy o soudech.

V této fazi se prohlubuje rozvoj identity. Dle Eriksona je adolescence v oblasti
zrani konfliktem mezi identitou a konfuzi roli. Jedinec jevi patrné usili o hlubsi sebepo-
znani ve vztahu k svétu. Nevnima se pouze aktualng jaky je - readlné ego, ale vymezuje,
utvafi si své sebepojeti v budoucnosti — idealni ego. Ma schopnost anticipovat budouc-
nost, coZ souvisi s potfebou seberealizace. Cilem identity je upevnéni jd jako samostat-
ného jedince s odpovédnosti za sv€ chovani a ¢iny. Nalezeni identity pfinasi pocit ce-
listvosti. Kladné pfitakéani k sobé samému.

Pro Junga je adolescence pocatek procesu sebepoznani a sebeuskuteénéni, jehoZ
cilem je osobni ucelenost, kdy ob& ¢&asti psychického celku — védomi i nevédomi jsou
propojeny v Zivé interakci, pficemz nevé€domi je mohutnéjsi veli¢inou ovliviiujici nas
veskery projev. Ridicim ,,organem* nevédomi je intuice, jedna ze t¥i kognitivnich veli-
¢in. Jung rozliSoval tfi zdkladni psychologické funkce : intuici, vhimani a mySleni.

Plhékova uvadi, Ze intuice a vnimani jsou podle Junga funkce iracionalni, protoze
obchézi rozum a nepracuji s usudky, nybr? s pouhymi vjemy. Vniméni je rozvinutym
smyslem pro realitu.

Orientace je dulezitym pojmem tohoto Zivotniho obdobi. Orientace sama v sob€,
ve svét€ , v hodnotach osobnich i hodnotach spole€nosti. Orientace na budoucnost, na
opacné pohlavi, dyadické vztahy, tviréi orientace ... Kvalita orientace v Zivotnim pro-

storu je zdkladem kvality vyvoje a je zaloZena na u€elném rozpoznani obrazu celé situa-

ZM. Nakoneény :Encyklopedie obecné psychologie, str. 238, sekundarni citace
" M. Nakone&ny : Encyklopedie obecné psychologie,str. 115
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ce v niz se nachazime. Zakladem rozpoznani, poznani je vnimadni, které je zakladni sloz-
kou orientace organizmu v Zivotnim prostfedi, utvéii set pro reakci na danou sitﬁaci.

Pojem vnimani je obtiZzné vysvétlit. Jedna z definic #ikd, Ze vnimani je védomi
nebo proces uvédomovani si extraorganickych nebo intraorganickych objektl, relaci
nebo kvalit, zprostfedkovany senzorickymi procesy a uskute¢iujici se pod vlivem zamé-
feni predchazejici zkuSenosti (H.B. Englisch a A.Ch. Engeliselova 1598).'

Intuice — psych. instinktivni poznani, vnuknuti, napad, pfimy vhled, bleskové po-
chopeni bez Gcasti racionality."® Intuice vychazi z nastfadanych fixnich informaci ulo-
Zenych v podvé€domi,jehoZ obsahem je i tzv. kolektivni nevédomi.Schopnost apercep-
ce,anticipace a asociace jsou predpokladem intuitivniho nazirani. Fylogenetickym i on-
togenetickym vyvojem zpracované Zivotné duleZité informace jsou platné pro kazdou
dobu a jedince. Vychazi z jednoty téla a duse. Z jednoty psychobiologické.

Kognitivni schopnost toho obdobi charakterizovana formalnimi logickymi opera-
cemi je pfedpokladem k pochopeni a porozuméni fe¢i symboll. Tato fe€ nabizi ¢lovéku
hloubgji porozumét sam sob& a to vzdy v relaci ,.ke svétu®, svétu pfirozenému (hmot-

nému) i nadpfirozenému (duchovnimu), ktery teprve utvaii celistvost nasi skuteénosti.
2.3 Zavér

Rozvoj intuice, vnimani a mySleni je tedy zakladnim pfedpokladem pro prohlu-
bovani vnitiniho Zivota ¢lovéka, bez kterého adolescent neni schopen ziskat skute¢nou
orientaci v Zivoté. Z hlediska Junga je adolescence dileZitym obdobim pfipravy na indi-
viduaéni proces. Erikson toto obdobi povaZuje dokonce za stézejni.

V adolescentnim obdobi miiZe price se symboly vyznamné& pomoci k zadouci Zi-
votni orientaci. Vede k uvédomovani si existence oblasti nevédomi a jeho hlubokého

vlivu na naSe Zivotni postoje.

" M. Nakone&ny,encyklopedie obec.psych, str. 381
" kol., Akademicky slovnik cizich slov, str. 344
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3. DAVIDOVA HVEZDA

3.1 J. Lion : Davidova hvézda v prazském znaku

Pokud si svét pro ¢lovéka uchova duchovni vyznam a pokud jsou viechny vzta-
hy k prostfedi podminény Zivym vniméanim tohoto vyznamu, pak teprve tento smysl
krystalizuje a manifestuje v podobé symboli.'®

Velké symboly slouzi k tomu, aby ¢lovék vyjadiil jednotu svého svéta. Davidav
Stit mze byt pfikladem zrozeni novodobého symbolu. MuzZe byt dokladem toho, Ze
symbol vznika aktudln€ v soucinnosti se skute¢nosti nadpfirozenou a pfirozenou.

Kratkou zminku o Davidové hvézdé najdeme v Zidovské rogence z obdobi 1955-
1956 ve ¢lanku Jindficha Liona , Davidova hvézda v prazském znaku.”“ V obdobi §véd-
ské véalky se zidé vyznamenali state€nou obranou Prahy. Cisaf Ferdinand III. Odménil
obhajce riznym zplsobem. Jako vnéjsi symbol dostalo Zidovské mésto velky — &erny
prapor s 3esticipou hvézdou a §védskou helmici uprostted. Sesticipa hvézda se vyskyto-
vala v peleti Sidonu jiZ davno pfed zalatkem naSeho letopodtu a byla do té doby
v riznych zemich pouZivan jako hostinsky $tit & vyzdoba kostelt. Cisté zidovskym
symbolem se stala az v 16. stoleti, kdy ji dal znamy kabalista Surja né€kolik vyznamd,
z nichZ jeden souvisel s tydnem, kde Sest dnti (cipil) je sefazeno kolem soboty, ktera tvo-
fi hvézdny stfed. Praha tento vyvoj pfedbéhla. Uz v gotické dobé byl zde totiz plivodni
Zidovsky znak, osmiramenny svicen, zatlaten $esticipou hvézdou a Salamounovou peée-
ti uprostied. Tato pecet’ byla za Ferdinanda III. nahrazena Svédskou helmici. Velky pra-
por, ktery je dodnes ve Staronové synagoze v Praze, se stal oficialni zastavou Zidovské-

ho mésta a byl pak roku 1920 pfevzat do znaku hlavniho mésta Prahy.

3.2 J.D. Austerlitz : Je Davidova hvézda znakem Zidovskym, je hvézdou, je Davidovou

hvézdou?

Takto se pta autor ¢lanku, uveiejnéného ve Volné tribuné. Jeji prapiivod neni na-
plno objasnény. Zidé ji nazyvali ,Stitem* (magen David). Arabové peceti Salamouno-

vou, alchymisté ,Kamenem mudrct®. ,Prvotnim Zidovskym symbolem byla menora,

JIHOCESKA UNIVERZITA
v CESKYCH BUDEJOVICICH
'* G.G. Scholem, Magen David, str. 53 TEOLOGICKA FAKULTA
knihovna
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chramovy sedmi ramenny svicen.” Hvézda Davidova zatlagila menoru do pozadi teprve
'vlivem Izdka Surju (od 15. stoleti).'” Znak zlidovél a rozhojnil se pouZivanim 60 doby,
neZ ho sionisté zvylu¢nili na oznaCeni svych ¢lent a spolki, &imz byl jeji vyznam zizen.

Nazvy : Hvézda - se v Zidovskych spisech nevyskytuje. Nazev Magen David - se
~ opira o Zalmy, kap. 18, vers 36 : vatiten 1i magen ... tj. ,,A da$ mi §tit spasy (pomoci).“

Stit Davidtv i Abrahamiiv- 1. Geneses, kap. 15, ver§ 1 ; ... neboj se Abrahame :
«l8

,»Ja jsem ti Stitem.
Starobylé vyskyty: Nejstar$i objev pochdzi idajné ze 7. stol.pt.K. je oznadovén

»hvézda® ze Sidonu. Je to pecet’ s hebrejskym napisem.

Dale se magen David nachazi na nahrobku Leona ben Davida z Talentu z 3. stoleti a na

méstskych jeruzalémskych hradbach z 9. stoleti. Arabové jej nazyvaji peceti Salamou-

novou."

Austerlitz se domniva, Ze tyto nalezy ukazuji nic vic a nic mif, neZ Ze byl magen jednim

ze Zidovskych znaka.
3.3 G.G. Scholem : Magen David

Scholem hledé historii Davidovy hvézdy v Zidovské tradici. RozliSuje mezi sa-
motnym tvarem znaku, obrazcem sestavujicim ze dvou vzajemné se prostupujicich rov-
nostrannych trojuhelnik(i a mezi historii jeho nazvu ,,Davidiv §tit“, jeZ dnes nese. He-
xagram neni Zidovsky symbol a jiZ vibec ne ,,symbol Zidovstvi“. V knihach, tykajicich
se naboZenského Zivota ani v celé chasidské literatufe se s nim vibec nesetkame.?

Hexagram se v ornamentalni dekorativni podobé& pfileZitostné vyskytuje na Zi-
dovskych pamatkach. -

Na Zidovskych emblémech, zachovanych z helénistického obdobi, které se vzta-
huji k biblickym ritualim chybi jak pentagram (ktery byl obménou hexagramu
v orientdlni dekorativni vyzdobé€), tak hexagram. Za to se zde vyskytuje hojné menora,

-----

ny symbol Zidovstvi.

'7 Volna tribuna, str.78
'8 Volna tribuna, str. 189
19 Volna tribuna, str. 189
2 G.G. Scholers, Magen David, str. 56
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Hexagram jako dekorativni symbol Ize najit na celé fadé rané sttedovékych kies-
tanskych chrdmi, nevyskytuje se téméf viibec na sttedovékych synagogéach ani na 7i-

dovskych ritudlnich pfedmétech, pochazejicich ze stiedovéku.?’

Vyvojova linie tohoto symbolu.

Symboly mohou, mimo jiné, ziskat velky vyznam diky intenzité, se kterou na
nich diky urCitym zkuSenostem urciti lidé Ipi. Tak se stal po II. Svétové vélce magen
David pfedmétem uvah a sporil, zejména pii vzniku vlajky nového statu Izrael. Statu,
Cerpajiciho vlastni smysl jak z Zidovskych vizi budoucnosti, tak z nevypovéditelnych

hriiz nejneddvnéj$i minulosti.

Skute¢na historie Davidova Stitu nas vede zpét do svéta Zidovské magie (magie a

tajné uceni byla oblibenym chdpanim svéta a manipulaci s nim u vs$ech starovékych na-

vvvvvv

magicky nabitymi byly hexagram a pentagram. Oba tyto znaky pochazeji jesté

z predislamské zidovské magie. (Arabové byli silné okultné zaméteni).

Nazev Salamounova peéet’ souvisi s legendou o Salamounové vladé nad duchy

v niZ se hovoti o Salamounové peéetnim prstenu. Na tom byl ptivodné vyryt tetragrama-
ton, nevyslovitelné jméno Bozi. Zhruba pted 6. stoletim, pfed nastoupenim islamu, se
zacal tento ndpis nahrazovat bud’ penta ¢i hexagramem.

Spojeni hexagramu s Davidem vysledoval Scholem ve spojeni s texty sttedovéké
zidovské magie, v nichZ je fe¢ o jakémsi Davidové §titu, jeZ mu poskytoval magickou
ochranu : , Nebot’ kral David mél §tit, na némz bylo vyryto velké jméno Bozi, sestavajici
se z tiikrat dvaasedmdesati pismen — coZ je kombinace svatych jmen, diky jejichZ sile
byl podle jedné staroZidovské legendy vysvobozen Izrael z Egypta a s jejichZ pomoci
David neustale vitézil ve svych valkach. Dale se zde pravi, Ze do néj byl vyryty i biblic-
ky vers, jehoZ pocatecni pismena davaji dohromady slovo MAKABI a tento §tit se pak

dédil az k Judovi Makabejském, hrdinovi valek makabejskych.?

1 G.G. Scholem, Magen David, str. 57
22 G.G. Scholem, Magen David, str. 61
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AZ do 13. stoleti neexistuje zadny jednozna¢ny dikaz, Ze by hexagram moh! byt
spojovéan s vySe zmifiovanou legendou o Davidové §titu. Takto je o ném hovofeno aZ

v magickych textech némeckych Zidi ze 13. stoleti.

V 18. stoleti je vyraz Daviduv §tit jiz ustalen i v kfestanskych kruzich. Davidav
Stit byl v oblibé na Zidovskych amuletech jako mesiassky symbol pfichodu vykoupeni.
Nebyla to jiz tedy pouze peéet’ Davidova, ale i ,,syna Davidova*, oéekavaného Mesiase

(ptivod v esoterickém symbolu kabalistii).

~~~~~

kruzich, souvisi jednak s ornamentalnim vyuZitim znaku a zejména s jeho pouZivanim
na ufednich pecetich nékterych Zidovskych obci. A jako tiskafské znacky. Pfed vznikem
knihtisku se hexagram v duchu kontinuity orientdlni tradice ob&as objevoval
v hebrejskych rukopisech psanych v Italii a Némecku ve 14. stoleti. Jednalo se spise o
estetizujici ornamentaliu. Tento znak se t€Z nachazi na nejzndmé;jSich tiscich z Prahy, ze
16. stoleti jako tiskaiské znacka (naptiklad na titulnim list¢ Modlitebni knihy pro sva-
te¢ni dny — Machzor, z roku 1522.%* Av3ak jesté v 18. stoleti se stavalo, Ze tiskafi kopi-
rovali ostatni emblémy, ale Davidiv §tit vynechali. Nemél pro né€ Zadné vyznamné po-
selstvi jako mély tradi¢ni symboly lev, koruna, palma ...

V Cechach byl Davidiiv itit objeven pfi archeologickych vykopavkach na zdech
synagogy asi ve l4.stoleti v Ceskych Budgjovicich, odkud byli Zidé vyhnani jiZ roku
1506. Oficialné se zaCal hexagram jako znak Zidovské komunity pouZivat v Praze. V 17.
a 18. stoleti toto uziti roz§itilo do Zidovskych obci na vychod i zapad.

Scholem uvadi, Ze dle vypisu ze starych dokumentd Zidovskych v Praze, propij-
&il roku 1354 cisat Karel IV. Zidm privilegium vlastnit narodni prapor, ktery byl ozdo-
ben velkym Davidovym titem.”* CoZ by mélo dokazovat, ze praziti Zidé spatiovali
v tomto emblému erb krale Davida. Original nebyl zachovan. Roku 1716 jej nahradil
novy prapor a ke shlédnuti je v praZské staronové synagoze.

Putovani tohoto emblému zaéind predev§im v 17. stoleti. Objevuje se na jedné

listiné z roku 1655. Roku 1656 se poprvé setkavame s jasnou konfrontaci kiize a Davi-

> G.G. Scholem, Magen David, str. 70
*G.G. Scholem, Magen David, str. 71
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dova §titu jakozto znakil dvou nabozenstvi. Zachoval se totiZ hrani¢ni kamen, ktery od-
déloval videiiské Zidovské mésto od kiestanské &tvrti, na némz proti Davidovu §titu ne-
stoji naptiklad znak mésta Vidng, nybrz kiiz, piicem? oba symboly jsou vyt'esz'my do
kamene ve stejné velikosti. Zde tedy poprvé jako symbol zidovsky, ne jako znak kies-
tanské obce.”

V 19. stoleti doSlo k masivnimu rozsifeni tohoto emblému (slovo a obraz uzavien
do celku). Zidé ve svém emancipaénim usili hledali n€jaky symbol Zidovstvi o sile sym-
bolu kiest'anstvi, kfize, ktery méli v§ude na o&ich. Hexagram se uplatnil zejména ve vy-
stavbé synagog v 19. stoleti. Hexagram byl tak povySen na vnéjsi symbol Zidovstvi. Je-
ho geometrick4 podoba byla také vhodna k architektonickym a ornamentalnim téeléim.

Roku 1922 architekt A. Grotte, slavny stavitel synagogy, napsal Ze magen David
je pro Zidy stejné posvétny symbol, jako pro obé& dalsi monoteisticka naboZenstvi kiiz a
plilmésic. UZivani Davidovy hvézdy na obtadnich pfedmétech se §ifilo ze stfedni Evro-

py dal do Polska a Ruska
34 Zavér.

Symbolem kiestant byl kiiZ, pro Zidy pohana, potupa, prohra. Na obranu, pre-
zentaci svého duchovniho teritoria zvolili opak. Stit — zlaté, Zluté barvy, prezentujici
moc a vitézstvi.

Paradoxem je, Ze Zddny narod neproSel kalvarii, cestou kiize, bolestnéji nez ten-
to. Byl-li, je-li Davidav §tit nejen §titem krale Davida, nybrz i ,,syna Davidova®, Mesia-
Se, kterého zidé stale ocekévaji, nebot’ Krista nepfijali jako svého Mesiase, da se z této
tradiéni eschatologické nadgje, ke které se Zidovstvo upina 1000 let pochopit sila tohoto
symbolu.Je vyrazem nérodni sily a jednoty. Zna¢i budoucnost postavenou na pfislibu

minulosti.. . Vira otch posvécena krvi jejich déti Zije v tomto symbolu.

V 19. stoleti usiluje sionisté (politické nacionalni hnuti usilujici o vznik samo-
statného Zidovského statu v Palestin€) o proménu a obnovu néaroda. Jako sviij znak zvo-
lili magen David, byl v té dob¢ jiZ velmi popularni a vyjadioval nadg€ji v budoucnost, ve

vykoupeni.

BGG. Scholem, Magen David, str. 74
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Avsak k tomu, aby se Daviduv §tit stal skute¢né posvécenym symbolem, pfispéli
mnohem vice neZli sionisté ti, kdo z ng&j uginili znameni poniZeni, utrpeni miliond. Pod
timto znamenim byli vrazdéni, pod timto znamenim prichézeli do Izracle. Na vrcholu
zidovské kalvérie (pfi paméti vSech pogromi, které Zidé ve své historii zazili) dostal
tento Zidovsky symbol Zivotni hloubku a eschatolicky presah.

Znamenli, jeZ bylo v nedavné historii posvéceno utrpenim a hrizou, se stalo hod-
nym toho, aby osvétlovalo cestu k Zivotu a obnové. Jeho vzestupu pfedchazela cesta do

propasti a tam, kde bylo nejhloubé&ji poniZeno, ziskalo zarovei svoji velikost.
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4. MENORA
4.1 Informace z knihovny PraZské Zidovské obce

Tato knihovna mi dokézala poskytnout pouze lexikonalni informace. Publikace
Judaismus od A-Z uvadi nasledné: Menora- Sedmiramenny stojan na svétla, tradi¢ni
symbol judaismu. Pivodni zlatd menora, bohaté vyzdobend, stala ve stanu umluvy,
v pousti (Ex 25:31-40, 37:17-24; Nu 8:2-4) a byla snad i pienesena do prvniho Sala-
mounova chramu, kde bylo deset zlatych svicnd (1. Kral 7:49; 2. Let 4:7). Po prvnim
churbanu (zni¢eni Jeruzalémského chramu 586 pi. Kr.) se viechny posvatné ptedmaéty
ztratily a ¢asem byla v druhém Chramu umisténa nova zlatda menora, vyzdobena podle
MojziSovského originalu. Po druhém churbanu (70 po Kr.) byla tato menora zfejmé od-
nesena a vystavena v triumfalnim privodd, jak to zobrazuje Titliv oblouk v Rimé. Tal-
mudsti ucenci pozdé&ji zakézali reprodukovat sedmiramenny svicen na reliéfech (Av.
Zar. 43b) ale nadéle se objevoval na synagogélnich mozaikach, v ritudlnim uméni. Me-
nora spjata s poslednim vykoupenim a ptichodem Mesiase ziskava novy vyznam jako
ustredni nabozensky symbol lidu Izraele.

Slovnik Judaismu nabizi velmi strohy, vécny popis menory. Hlubsi vhled do to-
hoto symbolu jsem nalezla na internetovych strankach v némeckém jazyce od rabina M.

Goldberga.

4.2 Pojeti menory Zidovského rabina M.Goldberga

Rabin Michael Goldberger, narozen roku 1961 v Basileji. Své rabinské vzdélani
ziskal v Izraeli a v Americe. Od roku 1993 je rabinem Zidovské obce Diisseldorfu. Kro-
mé svého vzdélani vystudoval Psychologii a je téZ vzdélan jako Gestalt - psychotera-
peut.

Goldberger zkouméa menoru v Zidovské tradici. Sedm tydni po vyjiti z egypt-
ského otroctvi obdrzel shromézdény Zidovsky narod Desatero boZich pfikazani. Déle

Biih vyzadoval ,, At mi udélaji svatyni a ja budu bydlet uprostied nich.“*

% Ex 25,8
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Tora popisuje stavbu této svatyné do viech podrobnosti. Stavba trvala asi 4 mé-
sipe. Oploceny dvir s chrimem uprostted. Chram stal na 48 sloupech 6 metr@ vyﬁokych,
ty byly spole¢né propojeny tak, Ze chram byl 18 metrii dlouhy a 6 metrd Siroky. Jako
sttecha poslouZily koberce a kiiZe, coZ dalo svatyni charakter stanu. Na misto dvefi za-
~ v&s ozdobeny symboly lva a orla. Timto vchodem se vstupovalo do svatého prostoru
v némz se za podobnym, ale mensim zavésem, skryval nejsvatéjsi prostor. Zde byla ulo-
Zené pozlacena truhla s dve€ma deskami desatera. Archa imluvy zistdvala narodu utaje-
na. I nejvyssi knéz smél vstoupit do nejsvat&jsiho prostoru pouze jednou v roce v den
svatku smifeni kippur. Ve stanu byly téZ uloZeny vSechny kultovni ptedméty hodné ob-
divu, ale vSechny svou krasou ptevysil sedmiramenny svicen z pravého zlata, menora.
Po &tyficet let nosili Zidé s sebou tuto svatyni a vSechny kultovni pfedméty. Pro prvni
jeruzalémsky chram dal kral Salamoun zhotovit deset zlatych menor, které byly pozdé)i
zniéeny.

Ve druhém chramu meéla udajné byt pouze jedna menora. Jeji jedineéna krasa a
symbolika patii k nejuslechtilej§im znamenim judaismu, které korunuje tisice synagog a
zidovskych §kol. Zdobi statni znak a nespoéet Zidii nosi malou menoru jako piivések ¢i

naudnici. Jsme narodem menory, fika M. Goldberger.

Forma a tvar menory.

V hebrejské bibli je na dvou riznych mistech popsano, Ze pro svatyni méa byt
vyroben svicen a také jak ma vypadat (Ex 25,31-40; EX 37,17-24). Bih vytvoril MojZi-
Sovi nebesky vzor z ohné. Ve své vizi vidél, Ze ma byt vykovén z jednoho kusu o sedmi
kaliSich.

Z popisu Tory a jejich pfisludnych interpretaci mtizZeme odvodit formu a tvar
menory. Sestava se ze soklu a stfedového nosného sloupku ukonceného podlouhlym
malym kalichem. T¥i protilehld ramena vyriistaji ze sttedového nosniho sloupku a rov-
n&z usti v kalich. Viech sedm ramen je zdobeno ornamenty poupat a kvéta.Sest boénich
ramen dorasta vySky nosniku, takZe vSech sedm svétel lezi ve stejné vyS$i. V tofe nena-
jdeme ureny rozméry menory. Talmud ovSem podava zpravu, Ze svicen byl asi 1,5 me-
tru vysoky 75 kilograml téZky. ZevnéjSek menory bezpochyby ztvariiuje kvetouci
strom. Nejedna se pouze o kvétinovou vyzdobu. Menora slouZila k osvétleni svatyng.

Knéz mél za ukol naplnit kaliSky Cerstvé lisovanym olivovym olejem. Knoty byly
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v kali3cich nastaveny tak, Ze plameny bo¢nich kalichu byly obraceny ke stfedovému.
S ptichodem noci byly lampy zapaleny a hotely az do svitani (ve druhém chramu horely

také tfi svice za dne).

* Vicevrstvenata symbolika menory.

V prvnim fad¢ je menora zdrojem svétla. Podle toho, Ze Zidovsky nirod ma byt
~svétlem lidi** (Jes 42,6) skyta se zde spojitost mezi Zidy a jejich menorou.

V protikladu s 12.bochniky chleba, ptitomnymi ve svatostanku taktéz, zosobiiu-
je menora duchovni osvétleni, vhled a s nim spojenou duchovni radost. Pochopeni je
provazeno svétlem.

Pochopeni Byti ze Svétla je tfeba vyjit z biblického stvofeni svéta. Na pocatku
byla tma. Prvni slovo BoZi bylo ,,Budiz svétlo“. A bylo svétlo.?” Toto »povolané“ svétlo
nepochazelo ze slunce ani mésice ani hvézd. Nebeska svétla byla stvofena az ¢tvrtého
dne stvoreni. Jedna se o nadpfirozené svétlo-znameni- modus boZské Zivotni sily, jako
odpovéd’ vé&nosti na zoufalstvi a beznadg;.

V hebrejstiné je toto svétlo oznadeno na nékolika mistech jako OR a znadi Zivot.

Tora nam (zde mysleno Zidim v souvislosti s vyse uvedenym, Ze Zidé jsou
svétlo lidi) v prvé fad€ ukazuje, Ze v tomto svété vzdy vyvstanou temné Casy a Casto bu-
deme muset trpét. A fika, Ze miZeme sob€ 1 druhym pomoci svou Zivotni silou na zékla-
dé svétla, které Bith vnasi do temnoty. Bih dal ¢lovéku svétlo hned na pocéatku, aby
¢lovek jako jeho partner pokracoval ve stvoreni svéta(k tomu potiebuje vidét,mit jasno),
aby pfinésel svétlo svétu. Fyzicky tedy méla menora osvétlovat svatyni a duchovné€ srd-

ce a rozum Izraelith.

Tajemstvi stromu.

Menora se podoba stromu. Podstavec odpovidd kofenlim, stiedni sloup kmeni a
boé¢ni ramena vétvim. Cely svicen je vy$perkovan mnozstvim ornamentd, aby byl potvr-
zen charakter symbolu, vzkvétajici strom. Kazdy kalich pfipomina plodnost semeniku.

Nejnapadnéjsi vlastnosti stromu je jeho plynuld zména ristu. Strom roste soucas-

né do hloubky i do vysky a kazdy rok ptibude stromu novy letokruh. Kvete, vyda ovoce,

7 Genl,3
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listy opadnou a strom se nacas zda byt bez Zivota do doby, kdy v ném znovu povstane
Zivot a on se obnovi. Tvar menory poukazuje na tento rozvoj, vyvoj a rist. |

Ale na druh¢ stran¢ uv€domime-li si, Ze menora jako jediny kultovni piédmét ve
svatyni byla zhotovena cela z kovu (ktery reprezentuje pevnost, stabilitu) a to ze zlatého
kovu (ohném protfibeného) upozoriiuje forma menory na néco zdanlivé opacného, na

vytrvalost, pevnost, neménnost (typické pro symbol, dialektické spojeni). Timto nese

menora v sob€ velkolepou moudrost — pokud svétlo ma svitit vééné, pokud ndm ma da-
rovat poznani a osviceni, pak nutné potiebuje soucasné pevnost, stabilitu i proménu,
schopnost zmény, star€ a nové.

Po tisic let se nepfatel€ pokouseli judaismus jako Zidovsky narod a jeho nabo-
Zenstvi znicit. To Ze piesto pieZil, neni ani tak dilem piesného dodrzovani tradice, nybrz
tim, Ze tradice davala Zidovskému narodu odvahu ke zménég, k obnové, k obrozeni. Vy-
rastali jsme v poli napéti mezi starym a novym, mezi ,,zachovat a ménit“. Chléb a vino,
dva zakladni elementy Sabatu. Chléb je dobry Cerstvy, vino staré. I cirkev potiebuje star-
ce, zastupce tradice, pevnostl a jinochy, €erstvou silu k obnové.V menofe se tyto dvé

sily-stalost a obnova sjednocuji.

Tajemstvi sedmicky.

Dilezitym znamenim menory je ¢islo 7, které se v bibli vyskytuje ¢asto. Sedmy
den slaveni $abatu. Kazdy sedmy rok jsou Zidé povinovani zieknout se obdg&lavani poli
a akrli ve Svaté zemi. Jako by i1 zemé& potfebovala spoéinuti‘, klid. Po sedmkrat sedmi
letech se slavi padesaty rok tzv. Jubilejni rok. Tento rok dostavali vSichni ¢eledini a slu-
zebnici svobodu a viechna lenni piida byla vracena ptivodnimu majiteli. Cislo 7 a jeho
rytmus vtiskava cirkevni, naboZenské ¢asomiie svou pecet. Tato pecet’ ma upominat
¢lovéka, aby svou Zivotni vili a Usili naptel k hledéni pfi¢iny a pramene vSeho Byti.
Tento sedmy svate¢ni den mé oproti Sesti pracovnim dniim zcela odliSnou atmosféru. Je
vyrazem pokoje, klidu, odpocinuti na rozdil od préce, usili a nAmahy.

,,KdyZ zaina $abat, rozsvitime svicen®.

Mnoho lidi véfti, Ze ¢islo 7 mé zvlaStni posvatny vyznam. Pro kabalu, Zidovskou
mystiku, jsou viechna &isla svata. Cislo sedm zna¢i dokonalost, tvofivost a celek. Sjed-
nocuje v sob¢ opét dva poly, které si na prvni pohled protife¢i, na druhy dopliuji ,.jed-
notu a mnohotvarnost.*
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My vSichni hleddme jednu absolutni pravdu. Podle judaistického chapéni ale neni
pravda monolit, nybrz mnohovrstvennd, univerzalni a vieobsihla. Pravda znamena
hebrejsky AMAT. Psano pismeny aleph-men-tav.Aleph je prvni pismeno hebrejské abe-
cedy, Tau posledni a Men je ptesné uprostied. To znamena, Ze pravda vyjadiuje vie od

"AdoZ.

Menora je symbol ur€eny k uzfeni, poznéni, Ze ¢lovék neni schopen poznat zad-
nou absolutni pravdu. Pravda se nam spiSe ukazuje v rozli¢nych aspektech a bezpoétu
drobnosti , faccet. Menora uci, Ze z jednoho kmenu vyriistd mnoho vétévek a e zadné
svétlo se samo od sebe nemiiZe prokazovat jako svat&jsi neZ jeho ,,soused. Je mnoho
osvétlenych cest, které vedou k BoZi pravdé. Dokonce jesté vic : ta jedna cesta vede
k cili jen proto, Ze jsou také jiné cesty, které k nému vedou. Je nutné pochopit, Ze nas
postoj mlZe byt pravdivy jen v poméru k ostatnimu jsoucnu. V tomto smyslu vyzyva

menora naléhavé k pravdivému dialogu.

Nekonecné svétlo.

Pohlédneme zpé€t na d€jiny stvofeni. Kabalisté vypravi pozoruhodny ptibéh :
Zpocétku existovalo pouze nekoneéné svétlo vécnosti. Kdyz chtél Bih stvotit svét, stahl
kousek tohoto svéta ze svého centra zpét a vytvoftil sférické vakuum. Vytvotil prostor.
V tomto prostoru rozestavil naddoby, které na rozdil od n€j byly kone¢né, rozli¢né, riz-
norodé. Nadoby mély pfijmout, naplnit se vyzafujicim bozim nekonenym svétlem. Ne-
unesly ale ani jeho nejtenci paprsek a pukly. Tak pocal Chaos a jim se poc¢ina biblické
vypraveéni.

Kabalisté tedy uci, Ze svét a my sami jsme rozbité nadoby. Nasim tkolem, smys-
lem Zivota je uzdravit se, abychom mohli pfijmout BoZi nekone¢né svétlo. Jedna
z pticin, pro¢ nadoby praskly, spocivala v tom, Ze kazda chtéla svétlo pro sebe. Uzdra-
veni svéta spoéiva ve vzrusujicim procesu - nas samotné rozvijet v nasich vztazich tak
abychom spole¢né s ostatnimi mohli pfijmout nekoneéné svétlo Bozi lasky.

Predtim, neZ Bih stvofil svét, mél svou vizi. Svét plny lasky, miru a harmonie.
Tora podava zpravu o Edenu se stromem Zivota v jeho centru. Skrze Adama a Evu, pr-
votni lidi, mélo zétit toto svétlo. Kabala vypovidd o nenarozenych détech, které jsou

také nositelem svétla. Vypovézeni z rije odpovida analogicky narozeni ditéte, jemuz

-27-



andél toto svétlo odebira, ve smyslu vzdaluje. Svétlo ale nevyhasina. Je skryté, utajené

\ Tofe. Zde jsou popsany Bozi vize. Slovo Tora obsahuje skute¢né slovo OR = svétlo.

Na zavér rabin Goldberg fika : ,,Menora tedy ztélesfiuje Zivot v zahradé Edenu.
~ Cil tohoto svéta spociva v nastoleni dokonalé jednoty, jednoty raje. Chram je obrazem
svéta, ktery méame proméiovat v jeden Bozi dim. Abychom to dokézali, zasazujeme zde
znovu strom Zivota, ktery zobrazuje menora. Ona nas upomind, Ze smime pouzit Boz-
skou silu , abychom ptekonali zoufalstvi z toho, Ze Zijeme stale jen v napé&ti mezi obra-
nou a obnovou. Upomind nds, Ze skutecna jednota obséhne i to protichidné, opaéné a Ze

se musime spoleéné s ostatnimi setkat v estném tvofivém dialogu.*
4.3 Zavér.

Rabin Goldberger vychazi v chapani obrazu menory ze své pozice rabina a psy-
chologa na cestu pfispéni vyvést zidovskou religiozitu z jejiho opevnéni, uzavieni se

viaéi okolnimu svétu za aéelem uhdjit ,,své“. Nabada timto k hlubSimu pochopeni pod-

staty judaismu a k dialogu s okolnim svétem.
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5. SYMBOLOVA DIDAKTIKA

5.1 Symbolova didaktika obecné

»Zejména v katolick€ cirkvi mlizeme byt svédky uréité strnulosti a zakonzervo-

vanosti v chapani symbolickych predmétu, texti a rituald.

Ukolem symbolové didaktika didaktiky je obnovit a rozvijet chapani symbolic-
kého rozméru kiestanského nabozZenstvi i lidského Zivota. Pravé pohled na Zivot skrze
prizma symbolu,miZe evokovat v Clovéku potfebu duchovniho rozméru jeho Zzivota.
Obnovit védomi vztahu mezi schopnosti symbolického proZivani a mysleni a etickou
rovinou mysleni. Neni to vztah direktivni, ptimy, ale v zdsad¢ plati, Ze schopnost poe-
tického, metaforického a symbolického mysleni usti do lidské kreativity, velkorysosti a
tolerance, necernobilému posuzovani sama sebe i druhych, vytvareni radostnych vztaht
se svym okolim.

Jednou z cest, jak toto chapani symbolického rozméru kiest’anstvi (lidského byti)
obnovit, je ndboZenska vychova déti, mladych lidi i dospélych orientovana na hlubsi
porozuméni jejich ,,zaskutecnosti* skrze fe¢ symbolu. ,, Této obnové by méla napomoci
dobfe zpracovana didaktika symbolu.**

H. Halbfas, prikopnik symbolové didaktiky, zformuloval zakladni principy di-
daktiky symbolu v tzv. negativnim vymezeni:

1/ didaktika symbolu se nesnaZi o kritiku symbolu, ale o postiZzeni smyslu symbo-
lu.

2/ didaktika symbolu se nesnaZi v prvé fadé o naplnéni lé¢ebné funkce symbolu,
ale o tvlrc¢i zachdzeni se symbolem.

3/ didaktika symbolu neni izolovanym tématickym polem,ale usiluje o integrativ-
ni proces zasahujici do v8ech tématickych poli naboZenské vychovy.™

Symbolova didaktika by méla disponovat &lovéka vnimat svét symbolic-
ky,podpofit cit pro symbol. Zprosttedkovat zkusenost v zachézeni se symboly. (Nejde

pouze o VEDENI o symbolech.)Tuto zkuSenost zprostiedkovava trvala prace se symbo-

B Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 68
¥ L. Muchov4, Vyslovit nevyslovitelné, str. 96
*% L. Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 96
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ly, formou vypravéni, hry, pozorovani a meditace. Dusledkem pak muze byt zcitlivéni
vniméni a mysleni. “Rozhodujici zde neni rozumové vyporadani se se symbolém, ale
citovy vztah. Rozvoj jakési symbolové intuice.“’' Nesta&i rozumové zpracovani (konsta-
tovat:ano-symbol je, ano- Biih je). Je potfeba komunikovat, vytvofit vztah, vnimat skry-
tou pfitomnost, kterd néco podstatného sdéluje. Byt okouzlen zkugenosti setkani.

Symbolicky rozmér tématu dava vétdi Sanci zkuSenosti se sebou samym, vetsi
Sanci byt tématem osloven. ,,Symboly se tak nestavaji tématy pro hodiny naboZenstvi
vedle jinych témat, ale jsou nejhlubsim obsahem vsech jinych témat.«*?

Didaktika symbolu je tedy proces, ktery rozviji celistvost ¢lovéka formou ml¢eni
1jednani, vypravéni, her, Cteni textd, slavnosti, pozorovanim obraz(, naslouchanim hud-
by ..

Jednotlivé rozméry didaktiky symbolu jsou:

1.) rozmér obecné didakticky

2.) rozmér prace s jazykem

3.) rozmér cesty od ,,prvni naivity* ke druhé naivité
4.) rozmér vztahu ke spole¢nosti

5.) préce s meditaci a obrazy®’

ad 1) Rozmér obecné didakticky zahrnuje mimo jiné pfedpoklad prostiedi, ve kte-
rém vyuka probiha. Kazda nase zkuSenost je zaZivana v ur€itém prostiedi. I zkuenost se
symbolem vyZaduje urcité podminky. Podminky k vyuce byvaji v prostiedi fary i
v Skolnim prosttedi vétSinou ne pfili§ vyhovujici. Casto chybi pracovni vybaveni.Na
stran¢ drhé vSak nouze dokaze ucit tvofivosti a uditel je tak ¢asto nucen k symbolické
improvizaci, coz umozZiiuje rozvijet détskou fantazii. Vyucovani by piesto mé&lo probihat
v pfipraveném prostiedi, které se vyznamné podili na dosazeni cile. Postoj ucitele je dal-
$im pfedpokladem k Gspéchu. Mé podnécovat, doprovazet, plni roli odborného poradce.
Neméné€ vyznamnou roli hraje i postoj déti. Atraktivita uéebnich témat je predpokladem

k jejich zivé ucasti v hodinach naboZenstvi.

' L. Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 70
= Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 71
= Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 72
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ad 2) Rozmér prace sjazykem zahrnuje praci s metaforou a vypravénim.
V zékladu kazdé metafory leZi analogie. V podstaté dochazi k ,~prenaseni* vyznamu
jednoho pfedmétu na predmét jiny, jelikoz mezi obéma piedméty existuje ur¢ita podob-
nost. Analogicka rec je feCi myth a baji. Je téz ieci pisma.

,»V moderni basnické tvorb& neodraZi metafora pouze urgitou podobnost, nere-
produkuje ji, ale produkuje jako n&co nového.“** Vytvati z podobnosti novou formu ne-
souci novy obsah a tim otvird novy prostor asociaci. Re¢ vypovida nejen o sdéleni, ale
také o vnimani, vidéni svéta a Zivota. Mohli bychom fict: ,.Povidej mi o slunci a ja ti
povim kdo js1.

Metaforicky obraz vychazi ze zikladnich vé&tsinou emoé&né zabarvenych zkuse-
nosti Clovéka. Tyto zkuSenosti jsou podminény kulturou i spole¢enskym prostiedim.
PouZiti symbolu v metafofe posiluje rozpoznani jejiho smyslu na zaklad& ptenosu pii-
vodni univerzalni zkuSenosti, kterou v sobé symbol ukryva.

Ukolem nabozenské vychovy tak€ je ,.zpfistupnit zdkim jazyk v jeho $ir§im po-
jeti, nez je pouze pojeti funkce oznacovat pfedméty a chapat tcely.“*” Sdéleni ma vy-

povidat o celku.

ad 3) Termin ,,prvni naivita® vyjadfuje dle H. Halbfase neporusené chapani my-
tu. Je to myticky pohled na svét, kterého si ¢lovék neni védom. Symbol a fakt nejsou
rozliSovany. Je to zplsob viry malého ditéte, které proZiva pohadku jako skute¢nost.
Spadé do obdobi preracionalniho mysleni.

,Druha naivita“ se vztahuje k postracionalnimu stadiu lidského uvazovani. Clo-
vék je zaméfen predev§im na vztahy mezi mytickymi, magickymi prvky. Ty to prvky
patii k celku ¢lovéka a oZivaji v ném na zakladé svych vzajemnych vztahi. Clovék by v
zajmu své celistvosti nemél ztroskotavat na racionalité svého mysleni.

»Cesta od prvni naivity ke druhé naivité je cestou, diky niZ prekraCuje ¢lovék
hranice pouze pfedmétného, tj. popisného a definitorniho mysleni, protoZe to sice vede
ke stale dokonalejsi technice, ale presto postupné uvéziuje ¢lovéka ve stale uz§im pro-

storu.«*¢

L. Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 76
3% L. Muchova, Vyslovit nevyslovitelné, str. 81
* 1. Muchovd, Vyslovit nevyslovitelné, str. 84
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ad 4) Kazda spolecnost Zijici v ur¢ité dobé dava symbolim sviij vyznam. Symbol
zasahuje lidské nevédomi, ve kterém je nashromézdéna univerzalni Zivotni zkugenost
lidstva. Symbol zasahuje emoce i rozum. Nevédomé zasazeni emoci a neznalost obsa-
hu symbolu mohou cloveka manipulovat nespravnym smérem. Napiiklad zneuziti nabo-
zenského symbolu svastiky nacisty. Ci soutasné zneuzivani feéi symbol k politickym,
¢i ekonomickym ucelim. Zde je dulezité osvétlit podstatu fedi symbolu zejména u
mladé generace ale i dospé€lych, aby se tak mohli branit verbifskym utokéim konzumni

spolecnosti.

ad 5) Tento rozmér zahrnuje péstovani citlivosti. Citlivosti pro prostor, ticho, slo-
vo, obraz, hudbu a pro vztahy mezi nimi. Cim se nase védomi neustale zabyva, to prosa-
kuje do podvédomi a urcuje pak naSe mySleni, chovani.

Uspéch téchto meditativnich technik je zaloZen na cviku.Praci se symboly mize-

me tak pfiradit k tviréim meditativnim technikam.

Symbolova didaktika vyuziva a stavi na ptirozené vybavenosti ¢lovéka — schop-
nosti vnimat a touze objevovat. Zvidavosti a intuici objevujeme Zivot za vécmi tohoto
svéta.

Prvnim predpokladem porozuméni symbolu je tedy rozvinuta dovednost vnimani.
Tuto schopnost je tfeba trénovat, kultivovat cestou od jednoduchého ke slozenému. Po-
chopit prvotni, které nds mize dovést k nasledujicimu. Obecné mizeme vyuZit feci ob-
razu, poezie, hudby. K tomu je zapottebi ztieni, koncentrace.

Konkrétnéjsim ptikladem nacviku miize byt prace sjednoduchym predmétem
denni potieby. Slovni ¢i obrazové vyjadieni objektu, zahrnujici celkovy dojem, detaily,
vztahy objektu k nam, k jinym realitdm, funkce pfedmétu, jeho ucel ... hledat v3e, co lze
o0 jednom objektu vypovédét.

Dalsi navazujici prace s timtéZ pfedmétem muze spocivat v zasazeni objektu, nasi
pozornosti do piib&éhu. Dat pfedmétu Zivot.

Pro mladsi Skolni v&k lze k tomuto vyuZit pohddek, napf. pohadky Hrnecku var,
kde hrnek symbolizuje blahobyt bez ndmahy, bez pfiloZeni ruky k dilu. V podstaté tak
vypovida konkrétni pfedmét néco o ¢lovéku, o nas. Poukazuje na touhu ¢lovéka po bla-

Zenosti a jeho sklonu k lenosti (at’ duchovni ¢éi fyzické).

-32-



Pro star$i $kolni v€k a adolescenty lze vyuzit roli symbolu v povésti. Napftiklad
pozornost zaméfena na pfedmét jako je zrcadlo. Pfizna¢né vhodna povést k“tomuto
pfedmétu mize poslouZit feckd baje o Narcisovi a zrcadle vodni hladiny. Poukazuje na
sebelasku, kterd miZe vést aZ ke smrti.

V adolescencnim obdobi miZeme jiz stavét na rannych zkuenostech ¢lovéka se
sebou samym a své€tem. Na jednotlivych vrstvach vykladi symbolu mizeme akceptovat
a korigovat realitu dospivajiciho. Na neosobnim, obecném muze objevit, uvidét a po-
chopit osobni, konkrétni.

A prave toto aktivni, byt" zprostfedkované uzteni, ,.aha* efekt, je moci symbolu.
O pravd€ néas nejlépe presvedCi to, co jsme pochopili, rozpoznali, objevili sami, co nas
zasahlo, byt na ,,cizim® pfibéhu.

Symbolova didaktika zaloZena na rozvoji, vnimani, citu, intuice, mize vést krok
za krokem cloveka (metody adekvatni véku) v chapani skute¢nosti naseho Zivota. Sku-
te¢nosti, ktera vede dal, za zfejmy vnéjSek véci, za formu, obal.

Po svych osobnich zkuSenostech se zplisobem vyudovani, kdy ja jsem byla
v lavicich at’ ZS, stfedni &i v nabozenské vyuce a v souvislosti se spoleénosti konzumu
pouZivajici metody ,,brainwash® vnimam jako alarmujici nutnost vést déti, mladez, do-
spélé k mysleni, k pfemySleni, k objevovani mnohovrstvenatosti obecné, kazdodenni
skute¢nosti. Ke vnimani vztahl mezi jednotlivostmi. K citlivosti ke ,.svétu“ ve kterém
Ziji, ktery je zdéanlivé sekularizovany, ale ktery presto zlistdva emanaci Boha, jeho tvlr¢i
moudrosti a lasky. Boha nikdy nepochopime stejné€ jako nikdy zcela nepochopime tento
nas svét, stejné jako symbol neni uzavien v definici, v dogmatu. MiZeme ale objevovat
jeho bohatstvi, které obohati i nas. Skrze symbolickou fe¢ mizeme dospivajicim poma-
hat odkryvat jednotlivé vrstvy skute€nosti tak dlouho, aZ oni sami objevi souvislost kon-
krétniho s obecnym, viedniho s posvatnym. AZ objevi presah svého byti. MiZeme takto
otvirat o¢i k vidéni ,blatem* tohoto svéta. Blato mizZeme chéapat jako na$i zkuSenost
s timto hmotnym svétem. JeZi§ pouZil toto blato k uzdraveni slepého. Pfirozené se stalo

zprostiedkovatelem nadptirozeného.
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5.2 Navrh didaktického zpracovani dvou vyu&ovacich hodin

1. vyuéovaci hodina

Téma: Prace se symboly menory
Cil: Studenti maji interpretovat symbolické vyznamy Zidovské menory a prevést, apli-
kovat tyto vyznamy jako vyznamné ve svém Zivots.
Obsah: Odborny vyklad menory, viz vyse uvedena kapitola 4.

Obecny vyklad symbolu stromu

Meditace u zapaleného sedmiramenného svicnu

Vytvarné ¢i literarni zpracovani vztahu téchto symbola k ,,J4*
Metody: Odborny vyklad, meditace, vytvarné a literarni zpracovani
Pracovni pomucky: papirové skici format A4, akvarelové barvy, pastelky, fixy, ¢asopi-
sy, psaci potieby
Scénéi vyucovaci hodiny:
-pracovni skupina sedi u kulatého €i ovalného stolu, uprostied stolu stoji nezapaleny
svicen
-prostor pro ptipadné osobni sdéleni
-seznameni s tématem
-vyklad symbolu menory (viz. Kapitola 5.)
-obecny vyklad dvou hlavnich symbold menory — strom, hofici svice
Symbol stromu — Slovnik symbold od Udo Beckera uvadi strom jako jeden z nejvy-
znamnéjSich a nejrozsifenéjSich symbold. Jako predstavitel rostlinné fiSe byl kultovné
uctivan jako symbol Bozské postavy, ¢i misto duchovnich mocnosti. Listnaty strom je
symbolem kolob&hu znovuzrozeni zivota, ktery stale pfemaha smrt. Stale zeleny jehlic¢-
nan je symbolem nesmrtelnosti. Jednota koruny a kotfenl stromu zndzoriiuje spojeni Zi-
vota na zemi a nebes.

Velmi roz§ifené jsou antropomorfni vyklady. Strom je ztotoZiiovan s ¢lovékem.
Kmeny stfedni Asie, Korea, Australie, uctivaji stromy jako mytické ptedky lidi. Roz3i-
fené je i spojeni s plodnosti (moZno chapat také jako plodnost duchovni), s ohném jako
zivotni silou skrytou ve dfevu. Indicka tradice zna piedstavu obracené rostouciho stro-

mu. Bhagavadgita, indicky epos o stvofeni svéta, vyklada obraceny strom jako symbol
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rozvoje jsoucna z prapo¢atku — kofeny reprezentuji princip viech jevi, vétve konkrétni a
detailni uskutecnéni tohoto principu. Obraceny strom se objevuje také jako strom Zivota
v zidovském kabale nebo jako strom §tésti v islamu.

Strom, jehoZ kofeny jsou zakotveny v nebi a listi se rozprostird v zemi, mizeme
vyloZit také tak, Ze nebe ptedstavuje prostor duchovni, zdroj skute¢ného Zivota. Podstata
Zivota vychdzi z ducha. Plody ducha, plody naSeho Zzivota se projevuji ve spojeni
s materii, se zemi. Tim se stavaji konkrétni, hmatatelné. Zivot se realizuje.

Strom v bibli se objevuje jako strom Zivota, jako strom poznani dobra a
zla.Symbolizuje rajskou plnost, kterou ogekavame.

Symbol svice — symbol svétla. Symbol individualni duse, vztahu ducha a hmoty - pla-
men stravujici vosk. Hofici svice v pohadkach predstavuje lidsky Zivot. V kiestanstvi

pak pfedstavuje symbol svétla a viry.*’

Vyznam svicnu je uzce spojen se svételnou symbolikou. V antice byvala lampa
zav€Sovana na nahrobni stény jako symbol Zivota. V pfeneseném smyslu se Bilih stava
sam lampou: ,,Ty jsi moje svétlo, Hospodine, Hospodin mi zafi do mych temnot.“** Slo-
vo BoZi se véficimu stdva pramenem svétla a osvétluje jeho stezku.

Dva svicny po obou strandch oltafe predstavuji radost pohanstvi a Zidovstvi
nad narozenim Spasitele. Radost Zidi1 podle slov Izaidiovych® a pohanti podle ujisténi
apostola Pavla.*

Meditace: Studenti zapali svicen, kratkd meditace nad slySenym textem, nasleduji na-
zomé, inspiraéni otdzky typu: jaky strom pfedstavuji ja, jaky strom bych rad predstavo-
val, co — kdo Zivi mé kofeny, co — kdo prosvécuje mou korunu, jaké plody nese mij
strom, plody mého Zivota, jaky Zivot ukryvam, co chci objevit ve své dieni.
Zpracovani tématu. Studenti dostanou moznost zpracovat a vyjadfit své vnimani tématu
na skicovy papir vytvarnou formou — kresba, malba, kolaz ¢i literarni formou.
Nedokoncené prace se zaddnim roz§ifeni tématu na prostor Ja - Bith — Svét
budou vypracovany mimo pracovni hodinu. V navazné vyucovaci hodiné s¢ formou

dobrovolné prezentace praci a diskusi vratime k tomuto tématu.

3" Udo Becker: Slovnik symboll, str.286
#2822-29

12 60,1-3
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2. vyuéovaci hodina

Téma: Prace se symboly menory

Cil: Zaci maji prokazat vnitfni angaZovanost na aplikaci vyznamu symbolu menory
v jejich osobnim Zivot€. Maji ocenit individudlni vztah ostatnich ¢lend pracovni skupiny

k symbolice menory.

Obsah : Uvedeni do tématu

Kratka meditace

Reflexe predchoziho zpracovani tématu (symbol menory a J&) ve vztahu
JA-BUH-SVET, &erpajici z domaciho zpracovani.

Diskuse nad pracemi zaméfena na zobecnéni konkrétniho a shmuti poznaného

Metody : meditace, Diskuse
Scénat : Uvodni modlitba.prohlidka praci student®, které jsou vystaveny na nasténce
tak, aby se na né mohli studenti béhem néasledujici meditace soustredit.

Studenti zapali svice menory. Znovu je pfecten jeji symbolicky vyznam.

Na ¢isty list papiru, ktery je priloZen ke kazdé praci se mohou studenti vyjadrit
jak je obohatilo spoluzédkovo vidéni, vnimani daného tématu.

Studenti jsou vyzvani k diskuzi, k pfeneseni osobniho vnimani i osobni zkuSe-
nosti na obecnou rovinu.

Zavéreéna modlitba.
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ZAVER PRACE

Cilem této prace bylo upozornit na existencialni nutnost vést dospivajici , mladé
lidi k pfemysleni, hledani vazeb, vztahd, souvislosti, které propojuji Zivot poznatelny
smysly — Zivot pfirozeny s Zivotem skrytym- nadpfirozenym, ktery vie pirozené oZivu-
je.

V této praci jsem se zabyvala vyznamem symbolu a jeho fei, kterd také feci po-
hadek, mytd a baji, se kterymi se kazdy jedinec setkava.Upozornila jsem na vyznam po-
rozuméni fe¢i symbolu k hlub$imu chapéani sama sebe a svéta, ve kterém mlady ¢lovek
dospiva.Na ptikladu dvou sté€Zejnich symbolil judaismu jsem se pokusila zprostiedkovat
mladé generaci pohled do odli$né kultury a poukazat na skute¢nost, Ze odli$nost, cizost
muZe ve své podstaté skryvat podobnost, ktera ma zaklad v existencialni prazkugenosti
¢loveka, souvisejici s lidskou duchovni dimenzi.Duchovni pfesah, ktery kazdy skute¢ny
symbol ukryva, je tim, co sjednocuje, co vede ke spole¢nym ciliim a hodnotam.

V koncepci prace jsem primarné vychdzela z obecného osvétleni pojmu symbol
a jeho projevu v literarnich druzich, které jej uzivaji.Nasledné jsem stru¢né charakteri-
zovala obdobi adolescence z pohledu psychologie, s ohledem na vyvoj kognice - stadi-
um formalné logickych operaci, které je pfedpokladem porozumeéni fe€i symbolu. Déle
jsem se vénovala vykladu pojmi MENORA a MAGEN DAVID, jako dvéma hlavnim
symboliim judaismu. Zavér prace jsem vénovala didaktice symbolu a to Cast teoretickou
a praktickou.

V neschopnosti Zit sviij Zivot, hledat svou cestu, inklinuje jedinec ke skupin€, kte-
ra mu dava urdity statut. Kazda skupina, strana, aby méla silu ke sv¢ existenci, sméfuje,
cili k n&jakému pfesahu sebe sama. Protoze symbol tento transcendentalni smysl vlast-
ni, za$titi se (ukryje se) pravé timto vystiznym program obsahujicim ,,znakem*. Symbol
tak miZe byt nepochopen, redukovan, zneuZit.

Vést mladé lidi k porozuméni symbolll znamend upozorniovat na ukazovatele,
orientaini znacky na jejich cesté Zivotem a naudit je Cist.

Didaktika naboZenské vychovy by se méla jiz od mladSiho $kolniho véku vice
zamg€fovat na stéZejni oblast sdélovaného a na kofeny, ze kterych sdélené vychazi. Pred-

kladat k hledani, osvétlovat svétlem symbolu.
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Objevit symbol vyZzaduje intuici. Ta je v urdité mife dana kazdému. V naSem tzv.
civilizovaném, vystizn€ji receno technickém, neptirodnim svété, ztraci intuice své misto
v zivoté. Neni trénovana a rudimentuje. Proto musi v obdobi kolem 9 let v&ku vstoupit

do vyuky také reflexe symbolu.

NébozZenska didaktika by mohla byt prostorem, kde se hovofi fe¢i symbold, které

Eloveéka vedou do zakulisi Zivota.

Prace se symboly maze pomoci ¢lovéku hloubégji prozivat své religio, naboZenskeé

obtady, ulohu naboZenstvi v lidské spole¢nosti.
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ABSTRAKT

Tato bakaldiska prace s nazvem ZIDOVSKE SYMBOLY JAKO PRIKLAD PRO
ROZVIJENT SYMBOLOVE DIDAKTIKY VNABOZENSKE VYCHOVE ADO-
LESCENTU se zabyva symbolem a jeho vyuzitim v nabozenské vychové v obdobi ado-
lescence. Zahrnuje vyklad symbolu a jeho feéi. Charakteristiku adolescentniho véku
s ohledem na schopnost porozumét sylnbolflin.Vyklad dvou stéZejnich symboli judais-
mu magen David a menora. Teorii symbolové didaktiky. A scénaf dvou vyucovacich

hodin, jako praktickou ukazku prace se symbolem.

This work with the title JEWISCH SYMBOLS AS AN EXAMPLE FOR THE DEVE-
LOPTMENT OF DIDACTICS OF SYMBOLS IN THE RELIGIOUS EDUCA- TIONS
OF }ADOLESCENTS exists of: explanation of the symbol and its meaning, characteri-
zation of the adolescent period and ability to underestand the language of symbols, theo-
retical explanation of the two main symbols of the jewisch kultur — magen David and
menora, theory of the didactic of symbols, script for two lessens with practical examples

of work with the symbols.
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