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Uvod

V predlozené bakalarské praci se zabyvam proménou socidlniho postaveni ditéte ve
spole¢nosti od novovéku do soucasnosti. Dllezitymi dil¢imi tématy jsou rodina, vychova,
Skolni dochazka a vzdélavani, socidlni prace s ditétem a prava ditcte. Prace si klade otazku
po vlivu dobovych podminek na postaveni ditéte a sleduje, jak b&hem néckolika
poslednich staleti nartsta systémovy zajem o zalezitosti spojené s détmi a détstvim jako
svébytnym obdobim lidského zivota. D¢&jinné hledisko umozniuje zachytit nejen
postupnou proménu postaveni ditéte ve spolecnosti, ale i zmapovat jeji pri¢inné okolnosti,
na nichz se podili naptiklad role nabozenstvi, vliv védy a dobovych autorit ¢i sila lidové
tradice a zvyklosti. V tomto kontextu je pak tematizovana socidlni prace s détmi
| problematika détskych prav.

Cilem této prace je pro vytyCené obdobi zmapovat vyvoj a proménu socialniho
postaveni ditéte ve spolecnosti véetné problematiky socialni prace s ditétem a rodinou,
analyzovat zésadni aspekty této promény a reflektovat status ditéte a détstvi v kontextu
nasi soucasnosti. Problematika se pfednostné zaméfuje na oblast socialni, socialné-
pravni, pedagogickou a obecné antropologickou.

Bakalafsk4 prace je rozdelena do péti Casti. V prvni Casti jsem se zamcéfila na
vymezeni zakladnich pojmu, které jsou dil¢imi tématy bakalatské prace. Ve druhé
kapitole odkazuji na historicky kontext toho, jak bylo na dité po staleti od novovéku po
soucasnost nahlizeno ve spoleCnosti avroding,a jak bylo dit¢ vychovavano a
vzdélavano. Tteti kapitola popisuje dité v digitdlnim véku a hrozby s nim spojené. Rovnéz
vymezuje pojem vychovné problémy. Ve ¢tvrté Casti se zaméfuji na socidlni praci v
historii a soucasném pojeti socialni prace s rodinami s détmi. V paté kapitole se vénuji
otazce prav ditéte v historii a dnes.

Informace k bakalarské prace jsou Cerpany z odborné literatury, odbornych ¢lanku,
analyz textovych zdroji, komparace vyty¢enych aspektl. Pro historickou ¢ast prace bude
nejvyznamnéj§im pramenem historicka literatura. V praci pouzivam zékladni metody
jako popis, analyza, srovnavani nebo syntéza.



1 Vymezeni pojmi, zakladni charakteristiky
1.1 Dité

Pojem dité je slozité definovat. Vetejnost, respektive rodice, by dité¢ definovali jako svého
syna nebo dceru bez ohledu na vék. Pokud bychom chtéli vymezit dité jen jednou definici,
je to témer nemozné, a proto kazda oblast zajmu nabizi svou definici pojmu dité.

Ditétem se pro smysl Umluvy o pravech ditdte povazuje ,.lidskd bytost mladsi 18let,
pokud podle pravniho Fddu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno diive. !
V Umluvé je tizce spjat s pojmem dité pojem zletilost, oviem ne ve smyslu dosaZeni
plnoletosti tedy 18. roku véku, ale dosazenim plné svépravnosti. Z tohoto vyplyva, ze dité
je tedy osoba, kterd je nezletila.

Dit¢ zpohledu prava je nutné spojit Spojmy ,nezletilost”, ,zletilost”
a ,,svépravnost“. Dité lze definovat jako nezletilou osobu, tedy osobu, ktera nedovrsila
18. roku véku, pokud neni zletilosti podle platného pravniho fadu dosazeno diive.?

Pricha vymezuje dité z hlediska pedagogiky jako ,, lidského jedince v Zivotni fazi
od narozeni do obdobi adolescence. Podle nékterych pojeti je za dité povazovan i jedinec
pred narozenim, tj. v prenatdlnim obdobi vyvoje clovéka. Pedagogika se ditétem zabyva
Jjako subjektem edukace. “®

Psychologicky slovnik definuje dité jako ¢lovéka od narozeni do 15 let, zdkonny
nezletily.*

1.2  Détstvi

Priiccha vymezuje détstvi z pohledu pedagogiky jako: ,,pocdtecni obdobi Zivotni drdhy
kazdého jedince, zacinajici narozenim a koncici zménou ditéte v adolescenta (1j. asi ve
veku 14— 15 let). Jde o obdobi intenzivniho vyvoje télesného, intelektualniho, jazykového,
emocidlniho a socidlniho, v jehoz prubéhu se formuji rozhodujici rysy osobnosti ¢loveka.
Na toto formovani ma zdsadni vliv predevsim rodina, dale sirsi socialni prostiedi a také
Skolni prostiedi.®

V raném novovéku détstvi vyrazné ovlivnil objev knihtisku, kdy se za¢aly tisknout
knihy primarné uréené pro déti, napiiklad kniha ,,Regiment der jungen Kinder“ od
doktora Bartholome Metlingera. V prubéhu d&jin knih ptibyvalo a do podvédomi lidi se
dostaly informace o spravné péci o déti. ® V novovéku je détstvi periodizovano do ,,véku*.
Naptiklad J. A. Komensky jej déli na Ctyfi etapy, piicemz Zivot mé podle n€j sedm etap.
Za dulezity bod u Komenského lze pokladat jeho napsani knihy o ptedskolni vychové
déti ,,Informatorium Skoly matetské, kde je na déti nahlizeno jako na Bozi dar, a dle

! Prévo na détstvi: ANALYZA SOUCASNE PRAVNI UPRAVY OCHRANY PRAV DETI A
SYSTEMU PECE O OHROZENE DETI V CESKE REPUBLICE [online]. Copyright © [cit. 2022-03-
15]. Dostupné z: <http://www.pravonadetstvi.cz/files/files/HolasekHavel Analyza-soucasne-pravni-
upravy-ochrany-prav-deti-a-systemu-pece-0-ohrozene-deti-v-CR.pdf>.
2.Srov. Umluva o pravech ditéte. Ostrava: Aries, [1993?]. Svétové dokumenty.
3 PRUCHA, Jan., WALTEROVA, Eliska, MARES, Jifi. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal. 2008. s. 46—
47,
4 Srov. HARTL, Pavel. Psychologicky slovnik. Pojem — Dit&. Praha: Jiti Budka, 1993. s. 39.
5PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. 7. s. 49.
® Srov. NODL, Martin, Détstvi v predmoderni dobé. Souvislosti: revue pro kifestanstvi a kulturu. 1996.
s. 15, 21.

6



které vychova ma byt nenasilna, rozumova a u ditéte se také ptihlizi k duchovnimu i
fyzickému vyvoji.” Spisovatel Bartoloméj z Paprockého z Hlaholu &leni Zivot na tfinact
,,véki“.8 Kazdy autor klasifikuje etapy détstvi podle jinych kritérii, ale kazdy oddéluje
détstvi od ostatnich Zivotnich tiseki. ® V dobé osviceni predlozili diilezité teorie napiiklad
filozofové Locke a Rousseau.

Je tedy ziejmé, Ze chapani détstvi se v Case méni, ale jeho separace od ostatnich
zivotnich etap zdstava nezménéna. Transformuje se i hranice détstvi a dospélosti. Toto
zivotni obdobi lze tedy oznalit jako obdobi, kdy u ditéte sméfujeme k pedagogické
a vychovné ¢innosti a konc¢i s néstupem dospélosti. Détstvi nasich predkt mélo riiznou
délku v zavislosti na puvodu ditéte, pohlavi nebo poc¢tu sourozenct, mnohdy ani neni
zohlednované détstvi jako détska etapa do 7 let veku. Détstvi naSich predkt bylo jisté
mnohem kratsi, neZ je tomu dnes. 1°

1.3 Rodina

Rodina podle pedagogiky je , nejstarsi spolecenska instituce. Plni socializacni,
ekonomické, sexudlné regulacni, reprodukcni a dalsi funkce. Vytvari urcité emocialni
klima, formuje interpersondlni vztahy, hodnoty a postoje, zdklady etiky a Zivotniho stylu.
Rodina zaclenuje jedince do socidalni struktury. Nejbéznéjsim modelem rodiny je tzv.
nukledrni rodina, kterou tvori nejblizsi pribuzni, tj. oba rodice a deti. 1l

Podle sociologického slovniku je rodina vymezena jako ,,obecné piivodni a
struktury i zakladni ekonomickou jednotkou a jejimiz hlavnimi funkcemi je reprodukce
trvani lidského biologického druhu a vychova, respektive socializace potomstva, ale i
prenos kulturnich vzorcii chovani a zachovani kontinuity kulturniho vyvoje. “'?

Z antropologického hlediska je rodina definovana jako socialni skupina, ktera ma
mezi sebou piibuzenské vazby a byva hlavnim subjektem socidlni struktury a ekonomické
slozky. Primarni funkce jsou pak reprodukéni a vychovna, ale také kulturni.*®

Na rodinu lze nahlizet z riznych pohledui v&€dnich disciplin napt. psychologie,
pedagogiky, sociologie apod. Lisit se mohou i rizné pohledy odbornikii zabyvajicich se
touto problematikou. Rodina je vSak prvni instituci, do které déti pfichazeji a kde
prozivaji své détstvi. Je to prvni vzdélavaci a vychovna jednotka, kde se déti uci zvladat
své prvni konflikty, ale také misto, kde hledaji Gtéchu. Zde se setkavaji se svymi prvnimi
socidlnimi kontakty a ziskavaji nové dovednosti. Rodina usiluje o formovani ditéte do
autentické bytosti a méla by jim dévat pocit bezpeéi a jistoty.'*

7 Srov. KOMENSKY, Jan Amos. Informatorium §koly matei'ské. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1964, s. 26—28.
8 Srov. BUZEK, Vaclav, KRAL, Pavel, VYBIRAL, Zdengk. Clovék ceského raného novovéku. Praha
2007, s. 15.
9 Srov. HALIROVA, M. Socidlni patologie, s. 29.
10 Srov. tamtéz 29-31.
1 pRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik, s. 248.
12 pETRUSEK Miloslav, MARIKOVA Hana, VODAKOVA Alena. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996. s. 940.
13 Srov. MALINA, Jaroslav et. al. Antropologicky slovnik, aneb, co by mohl o ¢lovéku védét kazdy clovek.
Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, 2009. s. 3423, Rodina.
14 Srov. MATOUSEK, Oldtich a kol. Metody a #izeni socidlni price. Praha, 2003. s. 187.
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1.4  Socidlni prace

U definice pojmu socialni prace zalezi na tom, kdo pojem formuluje a v jakém obdobi
definice vznikla, a také na politickém ¢i spole¢enském kontextu doby. Neexistuje zadna
univerzalné platna a ustalena definice socialni prace. Mnoho autord se vSak pokusilo
socialni praci definovat.'® Ziejmé nejéast&ji pouzivana definice zni takto: ,, Socidlni prace
je spolecenskovedni disciplina i oblast praktické cinnosti, jejichz cilem je odhalovani,
vysvétlovani, zmiriiovani a reSeni socidlnich probléemu (chudoby, zanedbavani vychovy
deti, diskriminace urcitych skupin, delikvence mladeze, nezaméstnanosti aj.) Socialni
prace se opira jednak o ramec spolecenské solidarity, a jednak o ideal naplnovani
individualniho lidského potencialu. Socialni pracovnici pomahaji jednotlivciim, rodindam,
skupinam i komunitam dosdhnout nebo navratit zpiisobilost k socialnimu uplatnéni.
Kromé toho pomahaji vytvaret pro jejich uplatnéni priznivé spolecenské podminky.
Socidlni prace je hlavnim pristupem pii poskytovani socidlni pomoci. “*®

Dalsi dulezité vymezeni socialni prace je definice z roku 2014 dle Mezinarodni
federace socialnich pracovnik (IFSW), ktera zni: ,, Socidlni prace je na praxi zaloZend
profese a védni disciplina, kterd podporuje socialni zménu, riist, soudrznost, podporuje
zplnomocniovani a osvobozovani ¢lovéka. Principy socidlni spravedinosti, lidskych prav,
spolecenské odpovédnosti a respektu k jinakosti jsou pro socialni praci klicové. Socialni
prdce, s vyuzitim poznatku z teorie socialni prdce, spolecenskych ved, ved o cloveku
a znalosti mistnich podminek, napomaha lidem a spolecenskym strukturam zamérit se na
Zivotni moznosti a zlepseni Zivotnich podminek. “*

Cil socialni prace 1ze podle Navratila vnimat jako podporu socialniho fungovani
klienta, ktery se nachdzi v nepfiznivé socidlni situaci. Socialni prace zkouma lidské
vztahy a socialni role.!8

Socidlni prace se tedy zabyva feSenim lidskych problémi a hrani¢i s fadou
disciplin, které se zabyvaji zivotem ¢lovéka.!® Socidlni prace se dotykd mnoha dalsich
obort, jako je filosofie, etika, pravo, sociologie, pedagogika atd. Z vyse uvedenych
definic pak vyplyva, ze socialni prace je spoleCenskovédni disciplina, ktera se zabyva
odbornou ¢innosti, feSenim socialnich probléma klienti a podporou v socidlnim
fungovani. Socidlni pracovnik musi mit odborné vzdélani, musi byt odborné vyskolen
k poskytovani odborného poradenstvi, také se musi ti€astnit i dalsiho vzdélavani, a to je
socialnim pracovnikim ulozeno zakonem ¢. 108/2006 Sb., 0 socialnich sluzbach.

15 MATOUgEK, Oldtich. Socialni sluzby: legislativa, ekonomika, planovani, hodnoceni. Praha: Portal,
2007.s. 183.
1 MATOUSEK, Oldtich. Slovnik socidlni prace. Praha: Portal, 2016. s. 200-201.
17 Standard — Asociace vzdélavatelii v socidlni praci. Asociace vzdélavatelii v socialni praci — ZvySujeme
odbornou kvalitu vzdélavani v socidlni praci v CR [online]. posledni aktualizace 6. 5. 2021 [cit. 2022-02-
02]. Dostupné z: <https://www.asvsp.org/standardy/>.
18 Srov. NAVRATIL, Pavel. Teorie a metody socidlni prace. Bro: Marek Zeman, ¢2001. s. 11-12.
19 MATOUSEK, O. Socidlni sluzby. s. 192.
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2 Dité a détstvi v déjinnych souvislostech
2.1 Postaveni ditéte od zacatku novovéku do 18. stoleti

Détstvim se v dobé novovéku zabyva J. A. Komensky, a to konkrétné z pohledu
predskolni vychovy a vzdélavaciho systému. V tomto obdobi je jedno klicové paradigma,
které spojovalo détstvi, a to vymezeni roli muza a zen. Pasaze, které se tykaly zen, byly
malo obsahlé, coz prevazuje jiz ze stiredovéku. Milzeme si toho povSimnout
i U Komenského, ktery se se svou vychovou a vzdélavanim zaméfuje pievazné na chlapce
a je zastancem toho, ze zeny by se mély zamétovat na roli manzelky, na pé¢i o domécnost
arucni dovednosti. Pojem détstvi se objevuje také v kronikach, legendach, pamétich nebo
vzpominkach, ale jejich sdéleni se u jednotlivych autort 1igi.?°

Détstvim jako svébytnym obdobim se v této dob¢ nikdo nezaobird. VSichni autofi
se zajimaji o détstvi ve smyslu Skolni vychovy (viz J. A. Komensky, pozdéji J. Locke)
nebo pravy ditéte.?! Situaci zménil az v 60. let 20. stoleti francouzsky historik P. Ariés,
ktery svym dilem zapo¢&ina novou etapu objevovani détstvi v historii.?? Ariés se ve svém
dile vénuje détstvi jiz od stfedoveku, a ve kterém konstatuje, ze détstvi jako takové ve
stredovéku jesté neexistuje a lidé pro tento pojem nemaji pochopeni.?® Prvni zmény ve
vnimani détstvi pak datuje do 16. stoleti, pfedevsim vSak do za¢atku 17. stoleti. Za hlavni
milnik povazuje zavedeni povinné kolni dochizky v 18. stoleti.?* Z pohledu filozofie
bylo tehdy détstvi spojeno s nevinnosti, neznalosti a zranitelnosti, proto musely byt déti
chranény. Détstvi tedy zacalo byt vnimano jako urcité obdobi v zivoté jedince, ve kterém
se dit¢ zacalo formovat, bylo to obdobi pro vzdélani, riist a kultivaci osobnosti.
Z takzvaného ,,malého dospélého* se zacal formovat nerozvinuty dospély.?*> Své tvrzeni
0 neexistenci détstvi ve stfedovéku doklada tim, ze vSechny pifedméty pro déti, od
obleCeni az pro hry, se neli$i od predméth pro dospélé, také zdlraziioval téméf
neexistujici emocionalni pouto mezi détmi a rodi¢i.?® Odkazuje na malifstvi, kdy déti jsou
na obrazech vyobrazované jako mali dospéli, coz ovSem piindsi spoustu kritiky ze strany
jinych autort.?’” Na toto dilo pozdé&ji navazuje a rozsifuje o psychogenetickou teorii
L. deMause, ktery se piedev§im zaobira vztahy mezi rodi¢i a détmi. Ve svém dile
rozliSuje ti1 interakce mezi rodi¢i a détmi, poté rovnéz etapu détstvi reflektuje do Sesti
vyvojovych etap détstvi.?® DeMause konstatuje, Ze ¢im vice se lidstvo vyviji, tim lepsi je
piistup k détem. Dobu do 17. stoleti popisuje jako obdobi, kdy se k ditéti chovaji kladné
vztahy, ovSem je chapano jako predmét negativnich a désivych projekci. Pokrok pak
vnima od 18. stoleti, kdy dochazi k velmi intenzivnimu zkvalitiovani vztahl. Zacina se
zde objevovat empatie, ovsem stéle je tu jakasi nadvlada rodi¢t nad ditétem.?

20 Srov. DVORACKOVA-MALA, Dana, HOLY, Martin, STERNECK, Tomé, et al. Déti a détstvi: od
stiredovéku na prah osvicenstvi. Praha: NLN, s.r.0., 2019. s. 543-536.
2L Srov. HEYWOOD, Colin. A history of childhood: children and childhood in the West from medieval
to modern times. Malden: Polity Press, 2001. s. 5.
22 Srov. NODL, M. Détstvi v pfedmoderni dobg. s. 7.
2 Srov. ARIES, Philippe. Centuries of childhood: a social history of family life. New York: Vintage
Books, 1962. s. 128.
24 Srov. ARIES, P. Centuries of childhood. s. 285, 329, 412.
% Srov. POSTMAN, Neil. The disappearance of childhood. 2. print. New York: Delacorte Press, 1982. s.
45-49.
26 Srov. ARIES, P. Centuries of childhood. s. 7, 11, 55.
2 Tamtéz. s. 33-47.
28 Srov. MAUSE, Lloyd de, eds. The history of childhood. Northvale: Jason Arson Inc., 1995. s. 6, 7, 13.
2 Tamtéz, s. 51, 52, 54.
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Na tezi Ariése navazuje pozdé€ji i medidlni teoretik Postman, ktery détstvi
predstavuje ve smyslu rozvoje knihtisku, kdy déti nemély ptistup k tajemstvim dospélého
svéta, naptiklad tajemstvi sexualnich a spolecenskych vztahli anebo nasili, nemoci nebo
smrti. Postman kon¢i svou knihu domnénkou, ze détstvi mizi ze zivota déti kvuli
modernizaci.3°

Jeden z kritikii Ariése Nodl se obracel na fakt, Ze pouze z obrazu nelze urcit
chéapani détstvi. Ariés také pojeti détstvi srovnaval s jeho chapanim ve 20. stoleti, coz je
podle Nodla nemozné. Nodl rovnéz zduraziioval, ze v tehdejsi dobé prevladala
nabozenska tématika a vyobrazovanim ditéte jako malého dospé€lého neslo o ignorovani
détstvi, ale spise o zaméfeni se na nabozenskou tématiku. 3!

S ptichodem osvicenstvi bylo détstvi z pohledu vzdélavani a vychovy povzneseno
novymi poznatky. Détstvi v dob¢ osvicenstvi vychazelo z presvédceni, ze Clovek je bytost
rozumova a je schopna rozumove uvazovat ku prospéchu vsech, a proto byl kladen diraz
na vychovu jako takovou. Dulezité jsou zde nazory J. Locka a J. J. Rousseaua, kdy Locke
se ve svych knihach vénoval vychové malych déti, snazil se zdiraznit détskou potiebu
svobody. Podle néj je dulezité dité rozvijet jiz od Gtlého veku prostiednictvim her nebo
zkoumanim okolniho svéta. Locke také akceptoval détskou pfirozenost, dosud
potlacovanou, a obhajuje individualni vychovu. Rousseau tvrdil, ze je dilezité
vychovavat hlavné déti z vysSich vrstev, ¢imz se zméni vladnouci tfida, coz pozdé&ji
napravi spole¢nost. Stejné jako Locke zdiiraziioval pfirozenost a svobodu ditéte. Vychazi
z predpokladu, ze dité se narodi dobré a az lidé ho kazi. Rousseau je autorem romanu
Emil ¢ili o vychové, ktery je mnohymi povazovan za poéatek nového pojeti ditéte. Oba
zastavaji nazor, ze divky nepotiebuji vzdélani a jejich vychova by méla soustiedit pouze
na roli matky a manzelky. Na tyto dva autory pozd¢ji navazal i Pestalozzi, ktery se naopak
ve svych dilech vénoval pfedev§im chudym détem a sirotkiim. Na rozdil od Locka nebo
Rousseaua vychazel Pestalozzi z pfimé prace s détmi.*

DeMausenovo dilo bylo inspiraci pro socialni védce, jakym byli James, Jenks
a Prout, ktefi rozdg€lili détstvi do predstav o ditéti dle stoleti. Prvni piedstava byla
datovana do 17. stoleti a jednalo se 0 myslenku ditéte jako zI¢ bytosti. Dité je hiisné a
zkazené, a proto je nutné toto zlo z ditéte odstranit piisnou disciplinou a kontrolou. Podle
tohoto nézoru je dité sobecké, sebestiedné, nema racionalni mysleni a je ovladano pouze
svymi pudy a instinkty. Pokud je tedy dité ovlivnéno racionalizaci a disciplinou téla i
duSe, je mozné ho pfevést do stadia rozumové dospélosti. Druhd pfedstava je vSak
opakem té prvni a vychazi z Rousseauovy filozofie ditéte jako pfirozené dobré a Cisté
lidské bytosti, nezkazené kulturou. Dité zde potiebuje podporu a vedeni dospélého, aby
mohlo plné rozvinout sviij potencial. Tuto pfedstavu datujeme na 18.—19. stoleti. Tteti
predstava je zalozena na vnimani détstvi jako imanentniho ditéte, kdy dité je pojimano
jako zvlastni bytost, ale bez jakychkoliv charakteristickych ryst (jde také o pojeti tabula
rasa, se kterym pftisel J. Locke). Dit¢ opét potiebuje vedeni, aby se formovalo do
rozumného dospélého. Jeho tispéchy ¢&i neuspéchy jsou tedy odrazem dospélého.

30 Srov. POSTMAN, N. The disappearance of childhood. s. 45-49.

31 Srov. NODL, Martin — Dvé tvaie détstvi. Mali dospéli a déti-hii3nici ve stiedovéku. Nodl, Martin.
Déjiny a soucasnost. Kulturné historicka revue. 28, ¢. 1, s. 30.

32 Srov. SMELOVA, Eva. Ohlédnuti do historie predskolni vychovy. Olomouc: Univerzita Palackého

v Olomouci, 2008. Texty k distanénimu vzdélavani v ramci kombinovaného studia. s. 17-19.

3 Srov. JAMES, Allison, JENKS, Chris, PROUT Alan. Theorizing Childhood. Polity Press, 1998. s. 10—
21.
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2.1.1 Renesance a humanismus

Obdobi renesance a humanismu se datuje od 14. stoleti do 17. stoleti se vznikem Vv Italii.
Do ¢eskych zemi se dostalo az v 60. letech 15. stoleti a konc¢i ve 20. letech 17. stoleti
neboli bitvou na Bilé hote. Tyto sméry piinaseji nové myslenky. Renesance, v piekladu
znovuzrozeni navazuje na sttedovek, obraci se k antice a obnoveni antickych hodnot jako
je napiiklad ideal vzdélanosti. Humanismus je smér, ktery se obraci ke ¢loveéku, piinasi
zménu pohledu na ¢lovéka a spole¢nost.®*

Postaveni ditéte v rodin€ z&visi na socialnim postaveni rodiny. Pozice ditéte se od
sttedovéku radikalné zmeénila. Dité je v novoveéké rodin€ povazovano za pravoplatného
¢lena rodiny, kdy se rodice alespon z ¢asti snazi prizpusobit jeho potiebam. Dité mélo ve
spolecnosti a rodin€ zvlastni misto, o cemz svédc¢i predevsim dochovana literatura nejen
pro déti, ale 1 pro dospélé. Déti jiz nebyly zabijeny, jako tomu bylo dfive, coz svéd¢i o
vyspélejsi emocionalité, sttedovéka generace touto schopnosti neoplyvala.®

[ 24

V bohaté i chudé rodin€ ztvarnuje nejdulezitéjsi roli nabozenstvi. Cirkev zaujima
misto pravniho subjektu, jehoz hlavou je fimsky papez.®® Jiz malé déti se uéi modlitby
a nabozenstvi je provazi po cely zivot. Obrovské téma jsou porody, z diivodu zachovani
rodové linie, u chudsich pak z diivodu zajisténi rodiny. Béhem tohoto obdobi bylo velké
procento détské umrtnosti pripisovano Spatné hygiené, Spatné vyzivé nebo lékaiské
negramotnosti. Pro rodi¢e bylo dulezité ihned po narozeni nechat dité pokitit, aby pfi
mozném brzkém umrti bylo dit¢ duchovné zajisténo. Kiest souvisel se zajiSténim
,»veécného zivota“ a také s myslenkou ocistce. Ti, ktefi pokiténi nebyli, pak nesméli byt
pohtbeni na hibitove.’

Péce o novorozence a déti nejmladsi (do 7 let) byla v bohatSich vrstvach zajisténa
sourozenci, ve kterych snimi bydli jiz zminovany personal. S tim pozdé&ji souvisi
I nedostateéné matetské pouto mezi matkou a détmi. U chudsich rodin se pak o déti staraji
matky, pfipadné ji zastoupila jina Zena v roding. Nepfipadalo v ivahu, aby se o dité staral
otec, aviak k dit&ti mé&l kladny vztah a zajimal se o ngj.%

Vztah mezi détmi a rodi€i je zaloZen na idedlu poslusnosti k rodi¢lim, hlavné
k otci. Pristup k ditéti ve Slechtické rodiné se napiiklad tidi Desaterem: ,, Cti otce svého
a matku svou ‘. Otec ma vielejsi vztah k nasledniktim a Zena pak ke svym dceram. Otcové
si mnohdy détskou poslusnost vynucuji pomoci télesnych tresti. Projeveni ucty
k rodi¢tim déti projevuji vykanim.3®

Vzdélavani je privilegiem bohatych, které je realizovano ptedevs§sim formou
soukromych hodin. Ve vyuce prevlada jiz uz zminéné nabozenstvi, dulezité je vyucovani
jazykl, a to vSe bez rozdilu pohlavi. Poskytovéana je také zakladni vyuka jako Cteni
a psani.®® Diky reformaénimu prostiedi, které dbalo dle Martina Luthera alespoii na
zéklady gramotnosti u divek, se divky ucily také Cist a psat, nebot’ v rodiné zaujimala

3 Srov. KOPECKY, Milan. Ceské humanistické drama. Praha: Odeon, 1986, s. 8.
% Srov. HALIROVA, M. Socialni patologie s. 32—33.
% Srov. LAMPARTER, M.: Vztah cirkve a statu. Masarykova univerzita. Brno 1993. s. 38.
37 Srov. DVORACKOVA-MALA, D., HOLY, M., STERNECK, T., et al. Déti a détstvi. s. 160-359.
3 TamtéZ, s. 168—216.
3 Tamtéz, s. 168—219.
40 Tamtéz, s. 284-287.
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vzdélana manzelka a matka ctnostné misto.*! Na ostatnich pfedmétech, jako bylo sedmero
svobodnych uméni, se jiz divky nepodilely. Zeny jsou vychovavané a vzdélavané k roli
manzelky a matky. Za vzdélani u chlapcti odpovidaji preceptoii nebo vychovatelé.*?

Krome¢ soukromé vyuky probihala vyuka i ve §kolach, mezi které patfily cirkevni
Skoly, piivodné uréené pouze pro piipravu knézi, pozde€ji pro déti Slechticti. V téchto
Skolach opét hraje dulezitou roli nadbozenstvi, po némz nasleduje sedm svobodnych
uméni. Prevladalo v nich uceni mechanické paméti, kdy se déti ucily vSe nazpamét
Vv lating, aniz by rozumély obsahu. Vedle tohoto cirkevniho Skolstvi zde vznikla i vychova
rytifskd, ktera mladé Slechtice vychovavala ve zdatné vale¢niky, anebo jako spolecniky
divek.®® Dalsim typem $koly je méstska $kola, kterd se snazi vymanit z vlivu cirkve.
Chodily sem déti méstanti. Na téchto Skolach figurovalo opét ndbozenstvi, ovSem ne
v takové mife jako na cirkevnich Skolach, poté se akcentovalo ¢teni, psani a latina. Také
tento typ $koly nabizel jakousi zjednodusenou formu sedmera svobodnych uméni.*
Chudi chlapci pak byli nadale vedeni pfevazné k pomoci rodicim a vzdélavani se jim
piilis nedostévalo.*

Na bohaté divky se postupem Casu zacaly klast vEét$i naroky skrze vychovu.
Kromé¢ zadkladniho vzdélani, které absolvovaly s chlapci, se zacaly také vénovat etiketé,
hie na hudebni nastroj a rovnéz tanci. Toto vSe jim mélo pomoci k socialni integraci do
spole¢nosti. Chudym divkdm se vzdélani nedostavalo, u€ily se pouze od svych rodinnych
ptislusnikid. Mnohdy byly posilany do jinych rodin jako dévecky, coz jim mélo také
pomoci zalenit se do spolenosti.*®

2.1.2 Osvicenstvi

Obdobi osvicenstvi se datuje na konec 17. stoleti a plné se rozvinulo az v 18. stoleti, které
bylo nazvano vé€kem rozumu. Osvicenstvi je odvozenina od slova ,,svétlo®, které lze
chapat jako metaforu pro rozum, racionalni mysleni a Siteni vzd€lanosti. Hlavni kritika
osvicenstvi sméfuje viiéi ndbozenstvi a cirkvi.*” Clovék je v tomto ohledu povazovan za
autonomniho, podle Kanta musi vykro€it z nedospélosti a zaCit pouZivat sviij rozum

dospélym zptisobem.*®

Postaveni déti v rodinach se vyrazné nezménilo. Dité je stale chapano jako Clen
rodiny, stejné jako v dobé renesance a humanismu. Vztah mezi rodici a détmi stale zavisi
na poslusnosti déti vii¢i rodi¢im, respektive k otci. Neméni se ani detna imrtnost déti.*°

V dob¢ osvicenstvi uz vzdélani neni v rukou rodicl, ale postupné zac¢ind do néj
zasahovat stat.’® Zasadni pievrat znamenaly terezidnské reformy, které daly vzdélani

41 Srov. CORNEJOVA, Ivana, KASPER Toma$, KASPEROVA Dana, et al. Velké déjiny zemi Koruny
ceské. Praha: Paseka, 2020. s. 73
2 Srov. DVORACKOVA-MALA, D.; HOLY, M.; STERNECK, T.; et al. Déti a détstvi. s. 288.
% Srov. JUVA, Vladimir; JUVA, Vladimir. Strucné déjiny pedagogiky. Brno: Paido, 2007. s. 31-32.
4 Tamtéz, s. 34.
% Srov. DVORACKOVA-MALA, D.; HOLY, M.; STERNECK, T.; et al. Déti a détstvi. s. 357.
4 Tamtéz, s. 295-296.
47 Srov. NESPOR, Zdenék R. Sociologicky tistav AV CR - Osvicenstvi — Sociologicka encyklopedie
[online]. Posledni aktualizace 4.2.2022 [cit. 2022-02-17]. Dostupné z:
<https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Osv%C3%ADcenstv%C3%AD>.
48 Srov. LOUZEK, Marek, SOBOTKA, Milan. Dvé st& let od smrti Immanuela Kanta: sbornik text.
Praha: Centrum pro ekonomiku a politiku, 2004. s. 63.
* Srov. DVORACKOVA-MALA, D.; HOLY, M.; STERNECK, T.; et al. Déti a détstvi. s. 168-219.
%0 Tamtéz, s. 361.

12



jednotnou formu a umoznily vzdé€lavat déti bez rozdilu majetku a pohlavi. Stale se
praktikovala soukroma vyuka pro bohaté¢ a skolni vzdélavani bylo pouze pro nemajetné
déti. Opét dualezitou roli hrdlo nabozenstvi a zdkladni vzdélani jako cteni, psani
a pocitani.® Stat se zajimal o celkové blaho ditéte, a tak se nové zadala vyuovat
zdravovéda, kde se déti ucily spravnému chovani k télu, spravné strave, ale i lidskému
zdravi obecné.>® Piibyly nové vyudované predméty, jako dgjepis, fyzika, zemépis
a prirodni védy. Duraz byl kladen i na télesnou vychovu. Jiz se nevyucovalo v lating, ale
V matetském jazyce. Zacaly vznikat instituce pro piedSkolni déti zvané opatrovny a jesle
pro pracujici rodice.>

2.2 Postaveni ditéte v 19. stoleti

Zde navazi na jiz zminované socialni védce Jamese, Jenkse a Prouta, ktefi svou ¢tvrtou
predstavu o ditéti datuji do 19. stoleti. Je zalozena na principu vedeni ditéte dosp€lym a
je nazvana jako pfirozené se vyvijejici dité. Tato predstava ma kofeny ve vyvojové
psychologii a také v Piagetoveé koncepci Casové a hierarchicky sefazenych stadii vyvoje
ditéte. Z této myslenky vychazi i Montessori princip, coz je myslenka, ze rozliSujeme
détstvi, které definujeme jako nedostate¢né schopnosti a dospélost jako vrchol vyvoje.**

19. stoleti ptineslo zmény v postaveni ditéte ve spole¢nosti. Primyslova revoluce,
urbanizace a rozvoj ptirodnich a humanitnich véd, jako je sociologie nebo medicina, mély
na détstvi silny vliv. Chudé déti jsou vice vtahované do pracovnich procest. Do té doby
byla hranice détské prace stanovena od 9. roku véku a od poloviny 19. stoleti se stanovila
na 14 let. OvSem V praxi se tyto zakony mnohdy poruSovaly, ale pusobily alespon
moralng, a proto se na konci 19. stoleti détskd prace odsuzovala.>® Kvalitu détstvi
ovliviluji i rozristajici se mésta nebo hygienické podminky. 19. stoleti ptineslo i snahy
0 zlepSeni zdravi obyvatelstva. S procesem industrializace existuje stale vice
charitativnich aktivit zaméfenych na chudé déti a vznik organizaci, které se o n¢ staraji.
Koncem 19. stoleti dochazi k poklesu poc¢tu déti v roding, coz ovlivnilo i podobu détstvi,
které se zacalo prodluzovat. Kvuli nizsi porodnosti bylo vice financi na vzdélani, coz
znamena, ze déti misto prace navstévovaly skolska zatizeni. Détstvi se postupné oddéluje
od dospélosti a za¢ina nabyvat jiny rozmér.%® Objevuji se zde i jedny z prvnich zakonnych
uprav o rodiné a ochranné détstvi, a to konkrétn¢ v trestnim zakoniku z roku 1803
a pozdgji z roku 1852 ¢&i obéanském zakoniku z roku 1811.%

V literatuie se rodi¢im doporucuje navazat laskyplny kontakt s détmi, ovSem
v praxi k tomu nedochazi tak hojné jako v teorii. Détem se zacinaji pied¢itat pohadky,
avSak mazleni je spiSe za odménu. Pievlada zde myslenka vychovavani déti tak, aby
prezily v krutém svéte, a rozmazlenost déti se rovna Spatnosti. Ve srovnani s pfedchozim

51 Srov. BLAHOVA, Marie, FROLIK, Jan, PROFANTOVA, Nad’a, et al. Velké d&jiny zemi Koruny
Ceské. Praha: Paseka, 1999. s. 259.
52 Srov. SAFRANEK, Jan. Vyvoj soustavy obecného skolstvi v krdlovstvi ¢eském od r. 1769-1895. Praha,
1897.s. 9.
53 Srov. LENDEROVA, Milena, RYDL, Karel. Radostné détstvi?: dité v Cechdch devatendctého stoleti.
V Praze: Paseka, 2006. s. 161.
% Srov. JAMES, A., JENKS, Ch., PROUT A. Theorizing Childhood. s. 10-21.
% Srov. LENDEROVA, M., RYDL, K. Radostné détstvi? s. 293-296.
5 Srov. HALIROVA, M., Sociélni patologie. s.34—36.
57 Srov. LENDEROVA, Milena, HALIROVA Martina, JIRANEK, Tomas. Vse pro dité: vilecné détstvi
1914-1918. Praha: Paseka, 2015. s. 120.
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stoletim zde v8ak prevlada vétsi naklonost k ditéti ze strany obou rodi¢ti.*® Rodi¢e maji
pristup k pedagogickym myslenkam, a proto se ptredpoklada, ze budou praktikovat vlidny
vychovny ptistup a upoustet od krutych trestil, ovSem takto to nefungovalo. Fyzické tresty
byly bézné a byly soucasti vychovy. Trest musel zajistit mravni mysleni jednotlivce.
Dulezitym vychovnym prostiedkem byl dozor nad chovanim ditéte a byl vyuzit
autoritafsky styl vychovy.>® V priibéhu 19. stoleti se vyssi vrstvy postavily proti télesnym
trestim, kdy se na dit€ ma piasobit domluvou, nikoliv trestem. V této dobé¢ prevlada stale
tzv. patriarchat, déti jsou stale povinny byt poslusné vici rodicim, opét pievazné vici
otci, ke kterému citi silny respekt, nékdy az strach. Otec ma nad détmi otcovskou moc az
do dovrseni zletilosti, coz znamend, ze rozhoduje o jejich vychové, o jejich vzdélani,
a dokonce i jejich povolani.®® Stale pievladalo vykani rodi¢tim, jako ukazka tcty.5!

| v 19. stoleti pretrvavala etnd détskd umrtnost, a az ke konci stoleti doslo ke
zméné V reprodukénim chovani, kdy zacal klesat pocet déti v rodinach. V zamoznych
rodinach pietrvaval zvyk najimani kojnych a chiv a pozdé&ji vychovatelek, u chudych
rodin hlidali déti sousedé, nebo byly déti samy doma. Dité mélo postaveni naslednika
rodu a v chudsich rodinach mélo pozici pomocné sily. Pro rodic¢e déti znamenaly zajisténi
do budoucnosti.®?

Vyuka ve Skole byla pro chudsi, kteti si nemohli dovolit soukromého ucitele. Déti
bez genderovych rozdila se ucily zaklady gramotnosti a katechismu. Rovnéz byly vedeny
ke znalosti hospodaiské prace. Podoba skol byla podle typu a umisténi, vznikaly tak Skoly
trivialni, normalni a hlavni.%® V roce 1805 bylo vydano , Politické ziizeni $kolské®, coz
oproti terezianskym reformam byl krok zpét. Nad $kolami piebirala moc opét cirkev.%
Déti se neudily piemyslet, ale byly vychovavany jako ,povolni a zdatni lidi, kteri meli mit
spravnou predstavu o zivote, byli vedeni k vire v Boha, K respektovani a dodrzovini
svetskych cnosti: poradku, pili, Setrnosti, poslusnosti, cistoté, studu, loajalité wici
vrchnosti. “® Znovu prevladlo tzv. memorovani neboli uéeni nazpamét. Cirkevni dozor
nad $kolami se zrusil v roce 1869 a ptevzal ho stat, ktery vedenim povéfil $kolské rady.®
Stat projevil snahu o vzdélavani vSech, aby tak povznesl ¢lovéka a zlepsil jeho podminky
k zivotu. Skolni dochazka byla stanovena do 12 let, respektive 14 let. Dité ve 12 letech,
pfipadné 14 letech, je jiZ povaZovano za schopné se o sebe postarat. Po zakladnim
vzdélani pak chlapci byli davani do u€eni a pozdéji ve 40. letech 19. stoleti mohli studovat
i nékterou odbornou $kolu. Divky byly posilany do klasterni Skoly, nebo do sluzby, ve
vétsing pripadu vSak zustavaly doma. Snaha o vzdélani byla vSak u divek stale velmi
omezena a pretrvavala myslenka, ze by se mély predevsim pfipravovat na budouci role
manzelek, hospodyn€k a matek. Ve 40. letech 19. stoleti vSak byl koncipovan novy cil
vychovy divek, a to védomé vychované divky, které by mohly sehrat obrovskou roli jako
matky. Zacala se tak objevovat literatura radici divkam a ve druhé poloving 19. stoleti

% Srov. LENDEROVA, Milena, JIRANEK, Tomas, MACKOVA, Marie. Z d&jin ¢eské kazdodennosti:

zivot v 19. stoleti. Praha: Karolinum, 2009. s. 52.

5 Srov. LENDEROVA, M., RYDL, K.. Radostné détstvi? s. 149-151.

80 Srov. HALIROVA, M., Socialni patologie. s. 39-43.

61 Srov. LENDEROVA, M., RYDL, K.. Radostné détstvi? s. 151.

62 Srov. HALIROVA, M., Socialni patologie. s. 39—43.

63 Srov. DVORACKOVA-MALA, D.; HOLY, M.; STERNECK, T; et al. Déti a détstvi. s. 47

8 Srov. KRALIKOVA, Marie, SPEVACEK Vaclav, NECESANY Josef. Ndstin vyvoje vseobecného

vzdeélani v ceskych zemich: vysokoSkolska prirucka pro pedagogické fakulty. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi, 1977. s. 29.

8 HALIROVA, M., Socialni patologie s. 48—49.

8 Srov. SAFRANEK, I. Vyvoj soustavy obecného skolstvi v krdlovstvi ceském od r. 1769-1895. s. 45.
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zacCaly vznikat instituty vysSiho vzdélani pro divky. V roce 1849 pak byla ptijata maturita
jako podminka pfijeti na vysokou kolu.®’

2.3 Postaveni ditéte ve 20. stoleti

Zde znovu pfipomenu jiz zminéné socialni védce Jamese, Jenkse a Prouta a jejich patou
a zaroven posledni ptedstavu détstvi datovanou do 20. stoleti, kdy je dit€ nevédomé,
vychazejici z pojeti Freuda a jeho koncepce zrani jako procesu potlacovani ptirozenych
pudii a vyvoje sebekontroly skrze vztahy s druhymi lidmi, zejména rodic¢i. Détstvi je
neukonceny stav, takze neexistuje zadna hranice, kdy skon¢i a je definovano jako proces
zrani. Détstvi je zde chapano jako ¢innost, a nikoliv faze ditéte. Dospély je pak plné
zodpovédna, racionalni a autonomni bytost. Tento pfistup je pfirovndvan k celozivotnimu
vzdélavani, coZ je souasny fenomén.®

S ptichodem zmén z piedchozich stoleti se oCekavalo, ze v tomto stoleti bude
postaveni ditéte a vize détstvi dale vzkvétat. Klicovou roli v definovani détstvi hrala Ellen
Keyova, ktera ve své knize ,,Stoleti ditéte* vyjadrila vyzvu k obratu ditéte. Prosazovala
rozvinuti détského poznani a usuzovani.®® Dilezité bylo vnimani détstvi jako problému,
kdy doslo k ptesvédéeni, ze dité je ,,nedostacujici®, to 1ze chapat tak, ze dité je slabé,
zavislé, rozumové omezené a neni prizptisobeno zakladnim navykam.’® Dité tedy podle
tohoto konceptu potiebuje zvlastni zachazeni, které se ve 20. stoleti zacalo pomalu
uplatiiovat. Doslo i ke zménam v roding, kdy se zacaly vice objevovat partnerské vztahy
bez uzavieni manzelstvi, coz do této doby nebylo zvykem. Také v 60. letech 20. stoleti
poklesla otcovska autorita a na rozhodovani o ditéti se zacali podilet oba rodice.” Je to
déano predevsim zvySovanim trovné vzdélani a kvalifikace Zen.

Obdobim 1. svétové valky se kontextu détstvi historici vénuji malo. Pro déti
a jejich détstvi bylo toto obdobi nesporné pievratné. To, co ptineslo 19. stoleti v oblasti
Skolstvi a vzdélani, 1ékatskych oSetfeni, zdkazu ¢i omezeni détské prace, fakt Ze dit¢ neni
zmenSeninou dospé€lého a je autentickd bytost, kterd potrebuje specifické zachazeni, to
vSe vélka popiela. OvSem my se o tomto mizeme pouze domnivat, protoZe toto nemame
nikde zaznamenané a zbyva nam jen spousta otazek.”

Nektefi historici odmitli déti jako ,,nevinnou obé&t™. Podle nich nemohou byt déti
povazovany za pasivni objekty valky, jelikoz valka kolem nich pouze neprochazela, ale
i déti musely fesit kazdodenni problémy, musely se vyrovnavat s brutalizaci svéta
a spolecnosti. Vefejna moc si v ochrané détstvi protifecila, ptikladem je zavirani Skolnich
knihoven z divodu Sifeni nemoci a proti tomu oteviené poruSovani zakazu détskych
praci. Naptiklad francouzsky historik Stéphan Audoin-Rouzeau vychézel ve svém dile
Z hypotézy, ze béhem valky byly déti vystaveny obrovské fyzické a intelektualni
mobilizaci, jaka v d€jinach jesté nebyla zaznamenana. VSse, jejich vyuka, hracky, volny
¢as byl podfizen vélce. OvSem Ceské déti byly nastésti piimé vale¢né Cinnosti uSetieny,
coz oviem ale neznamena, Ze jejich détstvi nebylo poznamenano.’ V roce 1908 bylo

67 Srov. HALIROVA, M., Socialni patologie. s. 48-56.
® Srov. JAMES, A., JENKS, Ch., PROUT A. Theorizing Childhood. s. 10-21.
% Srov. HELUS, Zdenék. Dité v osobnostnim pojeti: obrat k ditéti jako vyzva a {ikol pro ugitele i rodice.
Praha: Portal, 2004. s. 33.
0 Srov. HELUS, Z., Dité v osobnostnim pojeti. s. 37.
"L Srov. SINGLY, Francois de. Sociologie sou¢asné rodiny. Praha: Portal, 1999. s. 140.
72 Srov. HORSKA, Pavla, et al. Détstvi, rodina a staii v d&jinach Evropy. Praha: Panorama, 1990. s. 404.
3 Srov. LENDEROVA, M., HALIROVA, M., JIRANEK, T., Vse pro dité. s. 5-6.
" Tamtéz, s. 7-8.
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vyrknuto cisafem krédo ,,Vse pro dité!“, coz se ovsem s ptichodem valky stalo pouhou
ironii, protoze mnoho déti bylo nasledn¢ zbaveno prava na détstvi. Détstvi se ztraci také
v rodin¢, kde nejsou uspokojeny zakladni potieby, jako je vzdélani, a déti jsou Casto
nuceny K pracovni ¢innosti. °

Podle psychologa deMause je od 20. stoleti v mode tzv. ,,socializaéni mod®, ktery
sméiuje k vycviku ditéte ke spravnému chovani. Od druhé poloviny 20. stoleti pak
prechazime k pomahajicimu médu péce o dité, kde dospély je ten, ktery dit¢ nékam vede.
Dit¢ je chapano jako to, Které nejlépe vi, co potiebuje a rodice se pouze snazi do ditéte
vcitit a snazi se ditéti pomoci naplnit jeho potieby.®

Od roku 1989 prosla ceskd spolecnost mnoha politickymi a ideologickymi
zménami, které zménily pohled na détstvi a dospélost. Cesky sociolog Nosal se vénuje
tématu détstvi a zaméfuje se na prechod koncepci détstvi mezi socialismem
a postsocialismem. Klicovym bodem je zde opét nejednoznacnost hranice mezi détstvim
a dospélosti, mluvime o individualizaci détstvi. Popisuje dvé vnimani détstvi, kdy prvni
vizi détstvi je dité€ pod dohledem, univerzalni biologicky objekt medicinské a vzdélavaci
péce se svymi potfebami. Nosal odkazuje na deMause a jeho socializa¢ni mod péce 0 déti,
ktery také pretrvava dodnes. Druhou vizi charakterizuje jako pokus o ,,osvobozeni, kdy
je dit¢ sestaveno jako kompletni a uvédomély subjekt, jedine¢na bytost s vlastnimi pravy
a potfebami. Nosal toto vnimani ptirovnava k deMausenovu pomahajicimu modu.”’

2.3.1 Prvni svétova valka

Jako zaminka pro vypuknuti prvni svétové valky pro Rakousko-Uhersko byl atentat
v Sarajevu spachany 28. ¢ervence 1914, jelikoz si byli védomi rostouci sily ruského
vojska. Nikdo vsak ne¢ekal, Ze valka bude trvat nékolik let.’®

Béhem 19. stoleti ochrannd role rodiny slébla, coz ptechazelo i do 20. stoleti.
Ochrannou roli pfevzala policie, Cetnictvo a moderni armada. Na druhou stranu byla vsak
posilena emocionalni role, protoze pary jiz planovaly mit déti a vztah si vybiraly podle
naklonnosti. Valka tuto roli zastavila, protoze z radosti se staval smutek z odchodu
a pripadné smrti manzela ¢i otce, a proto zde $ly city stranou a déti tak mnohdy zustavaly
doma dlouho samy. Traumatem détstvi byl pohled na utrpeni a smrt. Véalka urcovala
budoucnost déti, kdy se z nich z minuty na minutu stavali sirotci.’®

Déti byly stale povinné poslusnosti a respektu k rodicim. Rodi¢e je mohou
Vv piipad¢ nutnosti potrestat fyzickymi tresty. Ty vSak nesmi poskodit zdravi ditéte a musi
byt pfiméfené. Matka zastavala roli vychovatele a otec Zivitele.®

Na pocatku 1. svétové valky mél cesky narod, jesté jako monarchie, velmi nizkou
miru negramotnosti. 100 % obyvatel ukonc¢ilo povinnou $kolni dochazku. VSichni chodili
do skoly, ktera trvala osm let, ale vyssi vzdélavani uz nebylo mozné pro tak vysoké
mnozstvi studentd. Béhem valky byly zaznamendny germaniza¢ni snahy, zejména
infiltrujici se do skolstvi. Mnohé skoly, ¢eské i némecké, byly za valky zabrany pro

75 Srov. LENDEROVA, M., HALIROVA, M., JIRANEK, T., Ve pro dité. s. 9.
6 Srov. MAUSE, Lloyd de, eds. The history of childhood. s. 62-63.
ISrov. NOSAL, Igor, Ceské détstvi v kontextu socialismu a post-socialismu: diskurzy a reprezentace. In
Socialni studia 2002, ¢. 8, s. 53-85.
78 Srov. LENDEROVA, M., HALIROVA, M., JIRANEK, T., Ve pro dité. s. 18-19.
® TamtéZ, s. 36—66.
8 Tamtéz, s. 120.
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vojenské ucely. Déti se proto mnohdy ucily na chodbach za doprovodu obhroublého
slovniku vojaki. Skoly vracené vojaky byly &asto vyrabovany, zni¢eny uéebni materiély,
ale Casto i celé tfidy. Chybéla zajisténost ze strany uciteld, protoze fada z nich narukovala,
a proto je museli nahradit ,,éerstvymi® absolventy anebo ucitelkami, kterym se timto
oteviely dvefe, jelikoz do té doby nesmély vyucovat ve vyssich ro¢nicich a u chlapcu. Pti
Skolach byly zfizeny utulky pro nejmensi, aby matky mohly chodit dale do préace a zivit
rodiny. V té dob¢ se déti kvili revizim vSech ucebnic, ¢itanek a slabikait staly dalezitou
cilovou skupinou propagandy. Také zde bylo dulezité téma rakouského patriotismu. Toto
vie probihalo v letech 1915-1916.8

Obdobi 1. svétové valky nebylo ptiznivym obdobim pro dité a jeho détstvi, pro
vychovu a Skolsky systém, ani pro rodinu.

2.3.2 Druha svétova valka

1. zati 1939 piekracuje Hitlerova armada polskou hranici a do valky se postupné zapojuji

dal§i zemg, az tato valka zachvacuje cely svét. P¥inasi to mnoho utrpeni.®? Valka trva
nékolik let a konec datujeme do roku 1945.%

V tomto obdobi miizeme détstvi a dospivani popsat jako existencialni problémy,
bida a velké pracovni nasazeni. Pokud se muzi chtéji zbavit existenéniho problému, je
pro n¢ feSenim profesiondlni vojenska sluzba, ktera vSak pfinasi strasti v podobé
rodi¢ovského strachu o svého syna.8* V této dobé také upadala porodnost déti, protoze je
mnohem t&Z§ najit si partnera,®

Déti jsou Casto zobrazovany jako pasivni subjekty ve valce, ale mizeme je vidét
i jako aktivni subjekty, kdy se déti snazi situaci vyrovnat a piizpisobit se ji.8 Chceme-li
vSak popsat détstvi a Zivot déti za valky, musime vzit v Gvahu socidlni vrstvy, ze kterych
pochazely a k jakym etnickym skupindm patfily. Pro zidovské déti vypukla valka
mnohem dfive nez pro ¢eské déti. A jinak budou valku vnimat tfeba némecké déti nez
rumunské.

V Ceskych zemich vznikla mimosSkolni organizace s nazvem Kuratorium pro
vychovu mladeZe v Cechach a na Moravé. Tato organizace se zabyvala vychovou déti od
10 do 18 let ve sméru nacionalné socialistické ideologie.®” Cinnost organizace lze také
rozdélit na dvé zakladni oblasti, sportovni a duchovné-vychovnou &innost.®

Ptedvalecné Skolstvi bylo organizovano piijetim ¢eskoslovenského Skolstvi s tim,
7e pravo na vzdélani mél kazdy bez ohledu na rasu &i narodnost.?® Déti se seznamuji
s mySlenkou demokracie a jejim rozvojem. Také pievladla tendence vedeni déti k narodni

81 Srov. LENDEROVA, M., HALIROVA, M., JIRANEK, T., Ve pro dité. s. 67-T2.
8 Srov. HART, Basil Henry Liddell. Dé&jiny druhé svétové valky. V Brné: Jota, 2020. s. 28.
8 Tamtéz, s. 2467-2470.
8 Srov. MUCKE, Pavel. Mista paméti druhé svétové valky: svét vojdkii ceskoslovenského zahranicéniho
odboje. Praha: Karolinum, 2014. s. 83-84.
8 Tamtéz s. 86.
8 Srov. WINTERBERG, Sonya, WINTERBERG, Yury: Kriegskinder. Erinne-rungen einer Generation,
Berlin 2009, s. 19-25.
87 Srov. Sringl, Jan. Protektoratni vzor mladého ¢lovéka. Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a
na Moravé (1942-1945). Soudobé déjiny, 11(1-2), s. 25.
8 Tamtéz, s. 157.
8 Srov. Skolstvi za protektoratu. Domil [online]. © [cit.2022-03-07]. Dostupné z:
<https://skolakemvprotektoratu.pamatnik-terezin.cz/index.php/kolstvi-za-protektoratu>.
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a nabozenské snasenlivosti, ovS§em vyuka ndbozenstvi jiz byla na dobrovolné bazi.
Ucitelé pfivadi déti k socialng€ charitativnimu citéni, coz odpovida i tomu, ze se ve tiidach
stykaji déti zriznych spoledenskych vrstev.®® Skolstvi vtéto dob& sméiovalo
k prodlouZeni povinné $kolni dochazky a vytvofeni tzv. jednotné Skoly, rovnéZz byla
tendence snizovani poétu zaki ve tiidé.%! Za druhé republiky, respektive obdobi od
mnichovské zrady do vzniku protektoratu, bylo Skolstvi ovlivnéno mnoha zputsoby.
Béhem mobilizace vojaci obsadili nékolik skol, takze vyuka byla pfesunuta do jinych skol
nebo do jinych budov.®? Postupem &asu se ve $kolstvi za¢ina uplatiiovat rasova teorie,
ktera Zidim vzd&lani upirala. Rasovéa teorie se stava na vyssich $kolach povinnym
predmétem, potladuje se individualni vychova a prosazuje se viiddcovsky princip.®®

V roce 1939 se postupné¢ zaviraji vSechny vysoké skoly a nacisté se zacinaji
zam¢ifovat 1 na stfedni Skolstvi. Prvni zasahy do vyvoje skolstvi jsou skryté a trvaji do
roku 1941. Ve Skolach nastdvaji velké zmény. Je nakdzéna povinna ucta vucéi vidci,
zacinaji se odstraiiovat zavadné obrazy. Zakazuje se, aby ve Skolach vyucovali ulitelé
zidovského pivodu a zidovsti studenti by neméli byt vzdélani. Od roku 1939 vznika
jazykova ptednost, a to konkrétné némeckému jazyku, ktery se pozdéji stava hlavnim
vyucovacim jazykem. Do cCela tfidy je umistén obraz Adolfa Hitlera, a odstraiuje se kiiz
jako symbol kiestanstvi, coz u mnohych katolikt vzbuzuje nevoli. Dosavadni svatky jsou
zruseny a nahrazeny napf. dnem vzniku protektoratu anebo narozeninami Hitlera.%
Skolni rok 1943/44 ptinasi zménu ve znamkovani, oproti pfedchozim péti znamkam se
pouziva znamek Sest, kdy pét znamena nedostate¢n¢ s moznou napravou, Sestka jiz bez
moznosti napravy.*® Postupem ¢asu ubyva uéitelii z diivodu véznéni nebo popravy za
odbojovou ¢innost anebo za nedostateénou znalost némeckého jazyka.%

2.3.3. Doba komunismu v Ceskoslovensku (1948—1989)

Cilem komunismu je celkova pfeména svéta, zruSeni Starého svét spolu s moralkou
a usilovani o svét novy. Jeho cilem bylo zrusit soukromé vlastnictvi a realizace rodinné
reformy. Toto bylo ovSem piekazkou v projeveni svobody. Zlocin je povazovan za dobro
a slova jako spravedInost, svoboda a pravo zde nabyvaji jiného vyznamu.®” Komunismus
se také snazi vytvotit nového ¢lovéka, a to se projevuje zejména v pojeti rodiny. Dé&ti
mély byt co nejméné piipoutané na své rodice. Dulezitou roli v zivoté ditéte hraje
kolektiv, ktery mél za tkol pfevychovat dité¢ a ziskat tak pro néj spravny ideologicky
pohled.?® Komunismus kromé eliminace rodiny usiloval i o odstranéni cirkve z détského
zivota. V 50. letech 20. stoleti pak skoncily pfedstavy o tom, Ze by vychova déti byla

% Srov. BOSAK, Frantisek. Ceskd Skola v dobé nacistického vitlaku: prispévek k déjinam ceského Skolstvi
od Mnichova do osvobozeni. Ceské Bud&jovice: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1969. s. 6
1 Tamtéz, s. 7.
92 Srov. DOLEZAL, Jiii: Ceska kultura za protektoratu: §kolstvi, pisemnictvi, kinematografie. Praha,
Nérodni filmovy archiv 1996. s. 38—40.
9 Tamtéz, s. 42.
% Srov. DOLEZAL, J., Ceska kultura za protektoratu. s. 43—47.
% Srov. Klasifikace. Domii [online]. © [cit.2022-03-07]. Dostupné z:
<https://skolakemvprotektoratu.pamatnikterezin.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=28
&ltemid=45>.
% Srov. MICHLOV A, Marie. Protentokrat, aneb, Ceska kazdodennost 1939-1945. Ritka: Cas, 2012, s.
55-56
9 Srov. BESANCON, Alain. Le malheur du siécle. Sur le communisme, le nazisme et I’unicité de la
Shoah, Paris: Fayard, 1998, s. 54-63.
% Srov. MAKARENKO, Anton Semenovi¢. O vychové déti v rodiné. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1957. s. 15.
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predevSim zalezitosti statu a statni organy by mély plisobit pouze jako pomocna sila
rodi¢t pii vychové déti. Existuje i literatura, ktera pojednava o tom, jak vychovavat
komunisticky uvédomélé déti, 0 jednu takovou knihu se zaslouzil i sovétsky pedagog
Makarenko.%

Komunisté si uvédomili, ze pokud ovladnou skolstvi, budou moci formovat
nejmladsi generaci, aby nasledovala jejich myslenky. Vybory Nérodni fronty hraly v té
dob¢é velkou roli pii ovladani Skolstvi, snazily se ocistit Skoly a Skolské urady od
reakénich zivli a obsazeni kli¢ovych pozic. To se tykalo fady uciteld, kteti byli
propusténi, prevedeni na jinou §kolu nebo poslani do penze.®

V roce 1948 se zacal ménit celkovy charakter statu, ptedevsim Skolstvi. V zdkoné
¢. 95/1948 Sb., zakoné o zakladni upravé jednotného skolstvi bylo zakotveno vzdélani
pro v§echny obc&any. Déti navstévovaly §koly prvniho a druhého stupné.®! Tento zdkon
byl dtlezitym bodem ¢eského Skolstvi, protoze zde byl zruSen $kolsky systém z roku
1744192 Timto zdkonem byla odstranéna dvojkolejnost $kolského systému. Viechny déti
dostaly moznost jednotného vzdélavani od 1. do 9. roéniku, poté mohly dale studovat.!%®
Tento zakon ukladal skolam povinnost poskytovat i nabozenskou vychovu podle svého
vyznani a dohled byl ponechan na cirkevnich autoritich. Nabozenstvi vSak nebylo
povinné a rodi¢e mohli své déti ztohoto pfedmétu odhlasit.'® V zakoné najdeme
i ustanoveni, ve kterém jsou konkrétné vyjmenované piedméty, které se vyucovaly,
Vtomto muzeme chapat i jednotnost Skolstvi. Vyucoval se napftiklad rusky jazyk,
vyucovaci jazyk, dal$i zivy jazyk, obCansk4 nauka, filosofie, matematika, ptirodopis,
zemepis, télesna vychova apod.

V obdobi 1953-1960 byl kladen velky diiraz na vychovu a vzdélavani, 0 cemz
svédéi vydani nového zakona.’%® V roce 1953 byl zaveden novy skolsky zakon o §kolské
soustaveé a vzdélavani ucitelt, ktery zavedl sovétsky model skolstvi. Tento zakon zKratil
dobu povinné Skolni dochazky, aby mladi odchazeli co nejdfive do pracovniho procesu.
Toto se pozdé&ji ukazalo jako problémové, jelikoZz pies zkracenou skolni dochazku si zaci
méli osvojit uéivo stejné jako pfi nezkracené dochazce.'® V roce 1955 byl pak vydan
dokument ,,0 zvyseni Grovné a dalSim rozvoji v§eobecné vzdélavaciho Skolstvi®, kde po
podrobném prostudovani dojdeme k zavéru, ze dosavadni vyvoj Skolstvi neni idedlni.
Nedostatky zde mlzeme nalézt jiz ve zminovaném zkraceni dochazky, v osnovach
a ucebnicich, ale i v odborné trovni uéitelti.% Také doslo ke snizeni poétu vyucovacich
piredmétt. Vyucovala se napt. prvouka, vlastivéda, naboZenstvi apod. Byla velka snaha
posileni mateiského jazyka.1%®

% Srov. MAKARENKO, Anton Semenovié¢. Pedagogickd poéma. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1976. s. 449.
100 Srov. CORNEJOVA, 1., KASPER T., KASPEROVA D., et al. Velké déjiny zemi Koruny ceské. s. 442.
101 Srov. Kol. autortl. D&jiny §kolstvi v Ceskoslovensku 1945-1975. 11. dil. Praha: Univerzita Karlova,
1982. s. 24.
102 Srov. Kol. autorii. D&jiny 8kolstvi v Ceskoslovensku. I. Dil. Praha: Univerzita Karlova, 1982. s. 21.
103 Srov. CORNEJOVA, 1., KASPER T., KASPEROVA D., et al. Velké déjiny zemi Koruny ceské. s. 443.
104 Srov. Kol. autorii. Dé&jiny 8kolstvi v Ceskoslovensku. I1. dil. s. 27.
105 Tamtéz, s. 42—43.
106 Srov. CORNEJOVA, 1., KASPER T., KASPEROVA D, et al. Velké déjiny zemi Koruny ceské. s. 444
107 Srov. Kol. autorti. D&jiny $kolstvi v Ceskoslovensku 1945-1975. 1. dil. s. 31.
108 5roy, KRALIKOVA, M., NECESANY, J., SPEVACEK, V. Nastin vyvoje vieobecného vzdélavani v ¢eskych
zemich. s. 80.
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V roce 1960 se Skolstvi snazilo napravit Skody, které napéchal sovétsky model.
Zvysil se opét pocet vyucCovacich predméti a do vyuky byly zafazeny také zajmové
krouzky a nepovinné predméty. Rovnéz se objevily nové nazvy predmétt jako vytvarna
vychova misto kresleni apod.'® V obdobi 1960-1984 byla snaha o zefektivnéni péce
0 vychovu a vzdélani mladeze tim, Ze se zacaly zakladat internatni Skoly a dalsi zafizeni,
jako Skolni druzina, krouzky ¢i knihovny.

109 Srov. KRALIKOVA, M., NECESANY, J., SPEVACEK, V. Nastin vyvoje vieobecného vzdélavani v ¢eskych
zemich. s. 87.
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3 Dité v dobé digitalizované
3.1  Proména spolecnosti, vyzvy a ofekavani vzhledem

k détstvi

Ve 21. stoleti vlastni téméf kazdé dité mobilni telefon nebo pocita¢. S tim souvisi i hrani
her na po¢itaci nebo mobilnim telefonu.!! Digitalizovana doba sebou piinasi mnoho
vyhod, ale i uskali. Nalezneme mnoho védeckych ¢lankt na téma, jak digitalni doba bere
détem détstvi a néco podobného se miizeme dodist i v knize ,,Dité v siti, kde nalezneme
hned v prvni kapitole véty typu ,, mobil je problém*, ,, mobily a sité berou détem détstvi,
a dokonce i rodic¢e* a mnoho dalsich. Otazkou vsak zlistava, zda tomu tak skute¢né je.!'!

Problém ¢i nebezpeci, které si mizeme spojovat s digitdlni dobou je stres
Z neustalé komunikace, kdy dit¢ maze byt k dispozici kdykoli a kdekoli. Lze povazovat
V nadséazce za prokleti, ale pro nékteré rodice i za pozehnani. Pro dité to vSak mize byt
stresova situace, ktera vznikd az pfijetim a odesldnim pies 3000 zprav mési¢né. Protoze
se k ndm zpravy dostavaji témer kazdou minutu, mize u ditéte prevladnout implicitni, ale
zfejmy pozadavek na okamzitou odpovéd’, tim déti ztraci soustiedénost a upinaji se tak
K trvalému ,,multitaskingu®. Mnoho dé&ti tomuto kontinualnimu diktatu komunikace
podléha. 2 Dalsi hrozbou je tedy nadmérmé uzivani médii a riziko zavislosti, coz miizeme
u ditéte pozorovat ve chvili, kdy je neklidné, nervozni nebo rozrusené, a to piipade, kdy
se nemtize kK médiu piipojit.!*® To také zahrnuje ohrozeni soukromi, protoze ¢im vice jsou
déti pripojené k internetu, tim vice pak zviditeliuji své aktivity nezndamym osobam,
a tudiz pak neznamé osoby dostavaji do svych rukou soukromé informace.'* Na internetu
je rovnéz mnoho webovych stranek, které mohou byt pro mladez hrozbou. Jsou to
napiiklad rizné fotografie nebo videa se Sokujicim nebo drastickym obsahem. D¢ti je
Casto ani nemusi cilené vyhledavat, ale mohou na n¢ nahodn¢ narazit pfi ,,brouzdani po
internetu nebo je na to upozorni néjaka kamaradka ¢i kamarad. Mize se jednat napiiklad
o pornografii, nasilné ¢iny nebo tfeba ndboZensky fanatismus.'*® Jednou z nebezpe&nych
hrozeb je kyberSikana, kterd mize mit podobu publikaci zdznamt napt. videa ¢i fotky,
jejichz wicelem je zesmé$nit a poskodit danou osobu.!'® Na internetu hrozi riziko
obtézovani mladistvych nebo také falSovani ¢i ukradeni identity, tedy vydavani se za
jinou osobu nebo ukradeni profilu jiné osob¢ s cilem ztrapnéni a zpiisobeni ujmy.

Dobu digitalizovanou muzeme pojmout jako jakousi novou formu vypravéni
pohadek na dobrou noc, nebo dokonce néco jako ,,nové pismo*. Ptibehy se kdysi
predavaly z generace na generaci prostiednictvim vypravéni, ale postupem casu se tyto
piibéhy zacaly zapisovat a prechazely z ustniho vypravéni do pisemné formy. Lze to
povazovat za obrovsky pokrok z hlediska technologie. Lidé se museli postupné
prizptisobovat psané formé¢ projevu. Je to zpusob, jak si zapamatovat a ulozit informace.

110 Srov. SHAPIRO, Jordan. Nové détstvi: jak vychovavat déti, aby prospivaly v digitalizovaném svété.
Bratislava: Noxi, 2020. s. 8.
111 Srov. DOCEKAL, Daniel, MULLER, Jan, HARRIS Anastazie, et al. Dité v siti: manudl pro rodice a
ucitele, kteri chteji rozumét digitalnimu svétu mladé generace. Praha: Mlada fronta, 2019. Flowee. s. 15.
Y2 Srov. Zdravé détstvi ve svété digitalnich médii: informace a inspirace pro rodice a vsechny, kdo
pracuji s détmi a mladeZzi. Lelekovice: Franesa, 2020. s. 86-87.
113 Tamtéz, s. 91.
114 Tamtéz, s. 102.
15 Srov. Zdravé détstvi ve svété digitalnich médii. s. 115.
116 Tamtéz, s. 114.
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To jim umoznilo komunikovat s lidmi na velké vzdéalenosti prostfednictvim
korespondence, piedavat tak zkuSenosti a v neposledni fadé prenaset védomosti napii¢
c¢asem. Dnes miizeme pomoci dochovanych dokumentti porozumét svétu, ktery tu byl.
Zname myslenky Sokrata i Platéna, takze se o nich mazeme uéit ve $kole.''” Avsak
I pokroky jako psana forma jazyka maji své odptirce. Shapiro uvadi, Ze nejznaméjs$im
kritikem byl Sokrates, ktery tvrdil, Ze psana forma nedokaze vyjadfit pfesné to, co chtél.
Presnéji tekl, ze ,,z napsaného® ptfeci nemuze vzejit ,,néco jasného, Cistého*. Psani
ptirovnaval ke kresbé. Jde 0 néco, co délaji umélci, ti pfece dokazi napodobit realitu,
ovSem je to pouha iluze. Jeho zak Platon byl vSak k pokroku v technologii shovivavéjsi
a povazoval za dilezité zapisovat mySlenky svého ucitele. Naskyta se nam vSak i otazka,
zda je dobfte, ze Platon tehdy svého ucitele neposlechl a zapsal jejich rozhovory, jeho
mySlenky. Dnes probirame Platonovy spisy a snazime se pochopit, co Sokratovy
myélerilfg/ znamenaji, co nam tim chtél fict, a dostavame se k bodu, pro¢ se tomu Sokrates
branil.

Nové technologie jako tiskafské stroje, mechanické hodinky, vlaky, telegrafy,
radia, fotoaparaty a mnohé dalsi postupné ovlivnily svét a ptivedly nas do digitalni éry,
ve které zijeme dnes. Pokroku nelze brénit, protoze mysleni lidi se méni. Technologie
dnesniho 21. stoleti jsou pro mnohé lidi zlo, ale mnozi si bez nich neumi svij zivot
predstavit. Digitalni forma hry nebo filmu je nds novy zpuasob, jak vypravét pribehy, které
byly diive vypravény pouze ustné nebo pisemné. Podle McLuhana je pfedavani materiali
pro nasi generaci dulezitéjsi nez obsah predani. Zkouma také osobni a socialni dusledky
zivota doby digitalizované. Zjistil, Zze veskery pokrok je vzdy doprovazen velkymi
kulturnimi zménami a ze vSe zavisi rovnéz na naSem zpusobu mySleni, nasich
zkusenostech, ekonomice a socialnich a politickych strukturach.®

VeétSina dospélych si déla starosti, o détské mysleni, které je ovlivnéno hranim
her. Mysli si, e hrani her ovlivni velmi kiehkou psychiku ditéte. Cas straveny
u obrazovky ve skute¢nosti neni¢i mozek v pravém slova smyslu, ov§em nerozviji se tak,
jak by se rozvijel, kdyby délal néjakou jinou Cinnost. Tento strach prameni ze strachu
Z neznama, stejné jako se Sokrates bal psané formy jazyka. Uz tehdy se objevovaly kritiky
na knihtisk. Lidé nemohli ptijmout pokrok uz tehdy a je tomu i dnes v ptipadé modernich
technologii. Kazda technologie ma své klady, ale i zdpory.?°

V dnesni dobé se déti zaméfuji na socialni sité jako je facebook, instagram,
youtube a mnoho dal§ich. Existuji vyzkumy a studie o tom, jak digitalni technologie nici
déti, viz také napt. M. Spitzer: ,,Digitalni demence®. Détstvi se podle nich vytraci a néco
podobného vyjadril i medialni teoretik Postman, ktery se zabyval mizejicimi idejemi
détstvi jako obdobi nevinnosti a nevédomosti, a to v poloviné 20. stoleti s pfichodem
modernich zafizeni jako televize, internet a chytré technologie. Diky tomu maji déti
mnohem snaz$i vstup do svéta dospélosti nez diive. Dominantni charakteristikou
digitalniho véku se stal ,,dité-dospély* v dusledku tzv. ,,zdétstovani* dospélych a naopak
k ,,adultifikaci* déti a zaroven ke splynuti détského svéta se svétem dospélych, kdy
hodnoty a Zivotni styl dospélych splyvaji s détskymi hodnotami. 12!

17 Srov. SHAPIRO, J. Nové détstvi. s. 8-9.

118 Tamtéz, s. 9-10.

19 Tamtéz, s. 12.

120 Tamtéz, 12-13.

121 Srov. POSTMAN, N. The disappearance of childhood. s. 99.
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S védomim toho vseho vyvstavaji otazky, zda doba digitalizovana neni¢i mozkové
bunky, nekazi zrak, nezpusobuje obezitu. Zda se déti nenaucily odejit z konfliktu tak, ze
se odhlasi na socidlni siti a vSe fesi pomoci zprav, a ne osobné. VSe se ndm zda logické,
ale tyto obavy jsou predvidatelné. VSechno, co mame — knihy, televize, telefony — vse se
zmenS$ilo a dalo do malé krabicky, kterou si zastr¢ime do kapsy. Uceni, hry, zabava,
randéni se pfesunuly do virtualniho svéta, ktery je obcas nepochopitelny. Diive se déti
ucily z knih, a aby poznaly nékoho nového, musely jit ven. Dnes staci pouze kliknout a
vse je hotovo. Jde o obrovsky technologicky pokrok a mnozi z nds to nemohou piijmout.
Détstvi jako takové se snazi piizptisobit pokroku a novym technologiim.!?2

»Na mezinarodni konferenci o mladezi, pod zastitou UNESCA pronesl prvni
recnik k pritomnym odbornikiim (védciim) tato slova: Nase mladez znd jen rozkose a neni
moudre vychovavana, vsemu se vysmivda a nebere ohled na starsi. NaSe deti se staly
tyrany, nepovstanou, kdyz do mistnosti vchazi starsi clovek a protivi se viastnim rodicim.
Zkrdtka mldadez je hrozné zla. (470 — 399 pred K.) Nas sveét dosadhl kritického momentu.
Deéti neposlouchaji rodice. Je videt, ze uz je blizko konec sveta. (Egyptsky papyrus stary
5 tisic let) Nase mldadez je zkazena az do morku kosti. Je intrikanska a lind. Nikdy nebude
pripominat mladez davnych casii. Mladé pokolent dnesnich dnit neni schopno zachovat
nasi kulturu. (Babylonska hlinénd tabulka) Veliky potlesk, ovace. A teprve pak recnik
rekl, Ze jsou to tak staré citaty. Posluchaci, tedy védci, odbornici, se urciteé za sviij potlesk,
tedy za projeveni souhlasu, zastydeli. Prosluld hlinéna desticka z Mezopotamie: Vsude,
kamkoliv se podivam, jsou lidé stejni pitomci. “1?

Z této pasaze muzeme jasné poznat, ze pro starSi generaci bude ta mladsi vzdy
»Spatnd“. My, ktefi kritizujeme dneSni generaci, jsme byli a stile jsme kritizovani
generaci pfed nami.

Ocekéavame, ze déti nebudou pouzivat noveé technologie, ale sami jim musime jit
ptikladem. ,, Mama se na mé uz ani nediva, pokud mé tedy nefoti. Jinak jenom textuje,
oc¢ima je prilepend ke svému mobilu. Porad. Jako kdybych mamu ani neméla...“ TO je
vyrok 8leté hol¢icky. Dalsi hol¢icka na otazku, co si preje, aby nikdy nebylo vynalezeno,
napsala ,,mobilni telefon* a v§e zakoncila vétou: ,, Mi rodice jsou na mobilu kazdy den, je
to Spatny zvyk. Nemam to rada. “***

3.2  Vychovné problémy u déti

Vychovné problémy lze definovat jako tzv. zavadové a rizikové chovani déti, Casto
souvisejici s nevhodnym pisobenim rodiny. Vychovny problém je uzce spjat s poruchou
chovani, ktera je feSena v né€kterych odbornych oblastech, jako je psychologie, sociologie
nebo specidlni pedagogika. Proto miiZzeme fici, Ze porucha chovani je néco, co pfesahuje
b&zné chovani, néco, co porusuje spoledenské normy.? Podle L. Mazakové poruchy
chovani miizeme definovat jako negativni odchylku v chovani clovéka od normy, tedy
odchylku od toho, co lidé povazuji za normalni. Normy jsou chépéany jako jakési méfitko,

122 Srov. SHAPIRO, J. Nové détstvi. s. 14-15.
123 y/yklepano z knih: Starovék, antické Recko a Rim | Outsider Media. Outsider Media [online].
[cit.2022-03-15]. <Dostupné z: https://outsidermedia.cz/Vyklepano-z-knih-Starovek-anticke-Recko-a-
Rim/>.
124 §roy. DOCEKAL, D., MULLER, J., HARRIS A., et al. Dité v siti. 5. 109.
125 Srov. NOVOTNA, Marie, KREMLICKOVA, Marta. Kapitoly ze specialni pedagogiky pro ugitele.
Praha: SNP — Pedagogické nakladatelstvi a.s., 1997, s. 43.
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které lze posuzovat zriznych kritérii, pf. filozofického, psychologického nebo
socialniho.!?®

»Poruchy chovani jsou charakterizovany opakujicim se obrazem disocialniho,
agresivniho a vzdorovitého chovani. Je-li takové chovani u daného jedince extrémni,
mélo by porusovat socialni ocekavani primerené veku, a proto byt zavaznéjsi nez
obycejna détska nezbednost nebo rebelantstvi v adolescenci. Ojedinélé disocialni nebo
krimindlni ¢iny nejsou samy o sobé ditvodem pro tuto diagnozu, ktera vyzZaduje, aby
charakter takového chovani byl trvaly.“*?" Tyto poruchy mohou ¢&asto souviset
S nepiiznivym psychosocialnim prostiedim, konkrétn¢ s rodinnymi vztahy nebo Skolni
neuspesnosti. Je Castéjsi u chlapct nez u divek. Poruchy chovéni se Spatné odliSuji od
hyperaktivity a ¢asto je s nimi hyperaktivita spojena.'? Poruchy se podle Vagnerové déli
do dvou kategorii: neagresivni chovani (lhani, zaSkolactvi, negativismus, zavislost)
a agresivni (3ikana, kradez, agrese, vandalismus).1?°

Vznik poruchy chovani ma celou fadu vlivl, které na sebe navzajem ptlisobi.
Mtuzou to byt genetické dispozice, porucha CNS, socidlni prostiedi, ve kterém dité
vyrusta nebo tieba Groven inteligence. Dilezitym bodem je také to, ze ,, nejde o nasledky
duSevnich poruch ¢i onemocnéni, ale o odchylky v osobnostnim vyvoji, které jsou dany
interakci zakladnich etiologickych faktori. “**° Geneticky vliv pracuje naptiklad v oblasti
behaviordlnich poruch na roviné temperamentu. ,,Rizikovym faktorem je drazdivost,
impulzivita, potreba vyhledavat vzruseni, snizeny sklon k uzkostnému prozZivani (to
znamend snizeni zabran) a mensi citlivost ke zpétné vazbé, resp. nezavislost na pozitivnim
socialnim hodnocent, lhostejnost k odezvé. “*3! Do jaké miry poruchu chovani ovliviiuje
genetika neni jasné, avsak neni zjevné dokazano, Ze by poruchu chovani nékdo mohl ,,mit
v genech®. D4 se vSak fici, Ze ne¢které déti maji pouze vétsi sklony k problémim kvl
jejich genetické vybavé a jsou mnohem ndchylnéjsi k jakymkoli nepfiznivym
okolnostem, kterym mohou ve svém zivoté &elit.}*? Poruchy chovéni jsou tedy rozvijené
az pusobenim riznych faktord na dité.

Poruchy chovani ovliviiuji také biologické vlivy, napf. naruSeni centralni
mozkové soustavy, které ma za nasledek postizeni nebo onemocnéni mozku. Nevhodné
reakce, jako je vybuch agrese, mohou byt u téchto jedincti snadnéji vyvolany.'* Jak jiz
bylo zminéno vyse, S poruchami chovani je spojend i hyperaktivita. Poruchu chovani
ovliviiuje mnoho faktor, mohou to byt i rizné zat€zové situace, které dité nezvlada,
muze se jednat napiiklad o zneuzivani nebo zanedbavani déti. Dité, které nema
vytvofenou citovou vazbu s rodi¢i, ma pozdéji problémy s navazovanim vztahd. Dité se
také miiZe chovat agresivné, protoZze se mu ze strany rodi¢l nedostava dostatecné
pozornosti, a tak si ji tzv. vynucuje. Jeho chovani je ovlivnéno v§im, co se v jeho zivoté

126 Srov. VAGNEROVA, Marie. Psychologie problémového ditéte skolniho véku. V Praze: Karolinum,
1997.s. 4.
127 Srov. TRAIN, Alan. Nejéasté&jsi poruchy chovani déti: jak je rozpoznat a kdy se obratit na odbornika.
Praha: Portal, 2001. s. 187.
128Srov. Dusevni poruchy a poruchy chovani: Popisy klinickych piiznakii a diagnostickd voditka:
Mezinar. klasifikace nemoci. Praha: Psychiatrické centrum, 1992. s. 232,
129 Srov. VAGNEROVA, M., Psychologie problémového ditéte skolniho véku. s. 70.
130 VAGNEROVA, M. Psychologie problémového ditéte §kolniho véku. s. 67.
131 Y AGNEROV A, Marie. Psychopatologie pro pomahajici profese Praha: Portal, 2004. s. 781.
132 Srov. TRAIN, A. Nejéast&jsi poruchy chovani déti. s. 30.
133 Srov. VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profese. s. 782.
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déje, mize to byt naptiklad rozvod, ztrata blizkého cloveéka, ale i zahdjeni Skolni
dochazky.
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4 Socialni prace s rodinou s détmi
4.1  Historie socialni prace s rodinou s détmi

Pocatky socialni prace na uzemi naseho statu spocivaly predevsim na Cinnosti cirkve.
Vychozim motivem cirkve bylo obecné dobro a socialni spravedlnost. Cilem této
iniciativy bylo podnitit myslenku pomoci nemocnym, bezmocnym, starym, chudym,
lidem bez domova, sirotkim nebo vdovam. Primarni a ustfedni instituci od pocatku
pramyslové revoluce byla rodina, ktera byla vzdy v popfedi pomahajicich instituci.
Pomoc a podporu si lidé vzdy poskytovali v ramci rodin, a tak se spole¢né starali 0
potiebné obdany.!3

Pocatky socialni prace stoji prevazné na principech paternalismu, filantropie
a charity. Jiz ve stfedovéku muzeme najit prvni naznaky socidlni prace, predevsim
pomoci sirotkiim a chudym, ale socialni prace jako profese, kterou zname dnes, se zacala
formovat az v 19. a 20. stoleti.!®®

ey ee

nepaméti. Naptiklad v 16. stoleti se zacaly objevovat chudinské zakony. Zde také
spatfujeme prvni pokusy o spolupraci mést a cirkve v pé¢i o chudé. Ve Spojeném
kralovstvi byl vydan zakon o chudych, starosti o handicapované, o které se méla starat
jejich rodina To lze povazovat za zaGatek statni intervence. Koncem 18. stoleti Josef II.
vydal nafizeni a zfidil farni chudinské instituty, které ziizovaly utulky pro chudinu
a zarizeni pro handicapované napf. Spitaly, sirotéince. V 19. stoleti se pak v cirkvi, ktera
je ptredchiidcem dnesni podoby socialni prace, zacaly objevovat nové iniciativy. Koncem
19. stoleti doSlo ke vzniku socidlniho zabezpeceni. Na zacatku 20. stoleti se zacala
prosazovat metoda socialni prace s rodinou. Mezi valkami byla socialni prace
ovlivitovana psychologii a pedagogikou. 1%

4.2  Socialni prace s rodinou s détmi v sou¢asnosti

Socialni praci s rodinou miizeme chépat z mnoha riznych uhli pohledu. Existuji riizné
metody socidlni prace s rodinou, které lze nazvat dle uziti riznych typt intervenci.
Socialni intervence je proto chipana jako ¢innost riznych forem provadéna socidlnim
pracovnikem ve prospéch klienta ¢i rodiny.®” Socidlni praci s rodinou miizeme také
oznacit za ctvrtou metodu socialni prace, kterd navazuje na préaci individudlni, se
skupinou anebo komunitni.*®® Socialni praci s rodinou lze zafadit do tzv. mezzo praxe,
ktera odpovida stfedni tirovni socialni prace.!%

Vétsina sociadlnich problémi, které je potteba fesit pomoci socialni prace, vznika
v dysfunkénich rodinach. V ramci socialni prace stat reaguje na problematické situace,
které¢ mohou v rodin€ nastat a ohrozit zdravi nebo vychovu ditéte. Dit¢ mize byt ohrozeno
naptiklad rodi¢ovskym konfliktem v pfipadé rozvodu rodici nebo neplnénim
rodicovskych povinnosti, jako jsou platby vyzivného na dité, popt. nedostatek citové

134 Srov. KUZNH(OVA, Iva. Socidlni prdce ve zdravotnictvi. Praha: Grada, 2011. s. 13.
135 Srov. DUKOVA, Ivana, DUKA, Martin, KOHOUTOVA Ivanka. Sociélni politika: u¢ebnice pro obor
socialni ¢innost. Praha: Grada, 2013. s. 37-38.
136 Srov. MATOUSEK, Oldtich, KRISTAN, Alois, ed. Encyklopedie socidlni prdace. Praha: Portal, 2013.
s. 185-188.
137 Srov. MATOUSEK, O. a kol. Metody a fizeni socialni prace, s. 14.
138 Srov. NAVRATIL, P. Uvod do teorii a metod socialni préce, s. 9.
139 Srov. MATOUSEK, O. a kol. Metody a tizeni socidlni prace, s. 14.
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vazby ditéte na rodice. Dal§imi problémy mutze byt psychické ¢i fyzické tyrani v roding,
které muze byt pachano na matce, ale i na ditéti. Existuji instituce pro rodice, ktefi si
nevédi rady se svymi rodnymi nebo manzelskymi zalezitostmi. Diilezitou roli v socidlni
praci ma také poradenstvi. Miize se jednat naptiklad o poradenstvi rodicim, ktefi maji
problém s vychovou anebo vzdélanim u déti. 140

V socialni praci s rodinami s détmi je dulezita tzv. sanace rodiny. Sanace je
v piekladu také vylédeni, uzdraveni &i napraveni.*! Jejim smyslem je zachovat a obnovit
funkce rodiny v jejim pfirozeném prostiedi a pfispét tak k udrzeni ditéte v rodiné. Jedna
se o ¢innosti, které posiluji rodi¢ovské chovani, pomahaji snizit zavislost na dlouhodobé
pomoci a také snizuji riziko opakovaného selhani.#?

Dalsi metody, které také povazuji za velmi dulezité, jsou naptiklad rodinna
konference, ktera je vyuzivana pro praci s ohrozenymi rodinami tzn., Ze $irSi rodina se
radi, jak se s nelehkou situaci ditéte vypotadat. Svolava se vzdy, kdyz je dité ohrozeno a
hrozi, ze timto problémem bude negativné ovlivnéno. Cilem konference je aktivizovat
ptirozenou podptirnou sit’ kolem ditéte.**® Dal§i metodou je rodinna terapie, kterd pfispiva
ke snaze fesit rodinné problémy pomoci komunikace, pomaha ptinaset nové myslenky,
nové pohledy, na které rodina sama neptisla.}**

Socialni prace je multiparadigmaticka disciplina, ve které nepievlada pouze jeden
koncept, ale mnoho piistup a teorii. Socialni prace Cerpa z fady oboru, jako napf.
pedagogiky, sociologie anebo psychologie. Socidlni pracovnik tak mulze vyuzivat
ptistupy jako psychoanalyticky, kognitivné-behavioralni piistup, pfistup orientovany na
klienta, psychosocialni modely a komunikace a mnoho dalsich modelt.1#°

140 Srov. GULOVA, Lenka. Socidlni prace: pro pedagogické obory. Praha: Grada, 2011. Pedagogika
(Grada). s. 61.
141 Srov. Velky slovnik nauény m/z. Encyklopedie Diderot. Praha: Diderot, 1999. s. 1294,
142 Srov. MPSV. Metodicka doporudeni ¢. 9, s. 2. [online]. MPSV [cit. 2022-03-16]. in
<http://www.mpsv.cz/files/clanky/7273/Metodicke_doporuceni_ MPSV_c-9.pdf>.
143 Srov. Rodinné konference. Amalthea [online]. Amalthea z.s. © 2016 [cit.2022-03-16]. Dostupné z:
<http://www.amalthea.cz/rodinne-konference/>.
144 Srov. GJURICOVA, Sarka, SPITZ, Jan, KUBICKA JiFi, et al. Vidét véci jinak: rozhovory rodinnych
terapeutl. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998. s. 11-12.
145 Srov. MATOUSEK, Oldfich. Zdklady socidini prdce. Praha: Portal, 2001. s. 193-200.

27



3) Prava ditéte
5.1 Déti a jejich prava v historii

V novovéku bychom zminky o ditéti v pravnich upravach hledali marn€, coz také odrazi
postaveni ditéte v tehdejsi dobé. V zakonech nalezneme zminky o détech, ale to
nezarucuje ditéti zadna prava. Pocatek vyvoje détskych prav je v 19. a 20. stoleti, kdy byl
také definovan pojem détstvi.'*® Nejvyznamngjsi oblasti zmény byl jiz zmitiovany zdkaz
détské prace a dale také povinnost Skolni dochazky. K vyznamnému rozvoji détskych
prav pak doslo pfedevsim ve 20. stoleti, a to konkrétné po 1. svétové valce. V této dobe
se do popiedi zajmu dostava postaveni ditéte a staty se zacinaji spojovat S cilem
zkvalitnéni Zivotnich podminek déti po valce. V roce 1920 byla pak v Zenevé zalozena
Mezinarodni unie pro pomoc détem, ktera polozila zaklady pro mezinarodni predpisy
0 pravech déti.'*” V Zenevské deklaraci, ktera byla projednavana na Valném shromazdéni
Narodni ligy v roce 192418 je pé&t zakladnich principti. Prohlageni bylo vyznamné tim, Ze
Slo o prvni pokus o tzv. kodifikaci prav déti, ovSem zatim bez pravni zavaznosti. Tyto
zaklady se pozdgji staly podkladem pro ,,Deklaraci prav ditéte*.*°

Druha svétova valka zastavila rozvoj détskych prav a détstvi jako takové bylo
potlac¢eno. Povale¢né obdobi stejné jako po prvni svétové valce ptineslo mnoho novych
poznatkil v pravni oblasti. Povalecné reakce daly vzniknout dvéma velmi dulezitym
momentim ohledné prav déti. V roce 1946 Valné shromazdéni Organizace spojenych
nérodi zaloZilo Détsky fond OSN, nyni UNICEF*®, ktery ma plnit ukoly v oblasti zdravi
déti, jejich vzdélavani, hygieny, Zivotniho prostiedi atd. V roce 1948 byla zvetejnéna
VSeobecnd deklarace lidskych prav OSN, kterda se zabyvala pravy déti v rodinném
kontextu.® V Ceské republice byl piijat zakon o rodiné ¢. 265/1949 Sh., kde se zacalo
upoustet od otcovské moci a rodicim byla ddna stejna prava a povinnosti vici svym
détem. V tomto zakoné je také zakotveno rovné postaveni zeny a muze.>?

V roce 1959 byla podepsana Deklarace prav ditéte, kterd od pocatku
zdiiraznovala, Ze détem musi byt zarucena ochrana jiz v prenatalnim obdobi. Rozhodnuti
povolit interrupci je vSak na zvazeni kazdého statu.’®® Tato deklarace neni smlouva,
kterou by vSichni museli dodrzovat, nybrz jde o doporuceni. Od roku 1990 vstoupila
v platnost Umluva o pravech ditéte OSN, ktera nabyla pravni moci a dité jiz neni jen
objektem, ale i subjektem, ktery ma své zajmy a prava. Svym obsahem vsak navazuje na
jiz zminénou Deklaraci. Ceskd republika také podepsala opéni protokol k Umluvé
0 pravech ditéte, ktery se zabyva pravy déti v ozbrojenych konfliktech mezi staty.

148 Srov. MILLEROV A, M., Zakladni zasady ochrany prav ditéte v Geském a anglickém pravu, Univerzita
Karlova v Praze 2012, s. 28.
147 Srov. HRUSAKOVA, M., Ditg, rodina, stat: Givahy nad pravnim postavenim ditéte, Brno: Masarykova
univerzita, 1993, s. 30.
148 Srov. JILEK, D., et al., Studie o pravech ditéte, Brno — Boskovice: Cesko — britské o.p.s., 2011, s. 27.
149 §rov. BUZEK, A.; MICHALIK, J., Informatorium (nejen) o pravech ditéte se zfetelem k otazkam
vychovy
a vzdélani, Olomouc: Univerzita Palackého Olomouci, 2000, s. 7.
150 Tamtéz, s. 7.
151 Srov. Fakta a &isla OSN. Zakladni udaje o Organizaci spojenych narodtl, New York: United Nations,
2003, Informacni centrum OSN v Praze, 2005, s. 188.
152 Srov. NOVOTNY, Petr, IVICICOVA, Jitka, SYRUCKOVA, Ivana, et al. Novy obcansky zdkonik. 2,
Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého (Grada). s. 498-503.
153 Srov. BUZEK, Antonin. Stoleti ditéte a prava ditéte. Sdruzeni zastanct détskych prav CR [online].
2011 [cit. 2022-03-15]. Dostupné z: <http://dcicz.org/userfiles/file/sdpd.pdf>.
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Existuje rovnéz druhy opc¢ni protokol, ktery se tyka prodeje déti, détské prostituce
a pornografie, ten viak Ceska republika stale neratifikovala.'® Od roku 1993 ma Ceska
republika zakotvena prava déti v Ustavnim potfadku, a to v Listin¢ zakladnich prav
a svobod. V roce 1998 byla piijata novela rodinného prava, ktera vyrazné¢ zménila prava
a povinnosti rodi¢d vaci détem, kdy byl pojem ,,rodicovska prava“ nahrazen pojmem

,rodi¢ovska zodpovédnost“ s piihlédnutim k celému vztahu mezi détmi a rodi¢i.*>®

5.2 Déti a jejich prava v soucasnosti

Ve 21. stoleti je pak prosazovana myslenka respektu k détem jako nezavislych jedinct ve
veécech prav. Piistup ditéte je nyni vyuzivan jako predmét vlastniho rozvoje a vzdelavani.
Vse dtlezité ohledn€¢ vztahu prav k détem je zakotveno v Listin€é zakladnich prav a
svobod. Zahrnuto je pravo déti na ochranu a péci nezbytnou pro jejich blaho, pravo déti
na svobodu projevu a tak dale. V roce 2012 ziskalo dit¢ diky ob¢anskému zakoniku nové
misto ve spole¢nosti. ,,Dité je subjektem prav, jehoz zajmy maji nejen v pravni teorii, ale
i v kazdodenni praxi prednost pred zajmy jinych osob a organii, pricemz aby bylo zaroven
dosazeno jeho blaha, je predevsim nezbytné zjistit ndzor samotného ditéte. “**® | obéansky
zakonik respektuje prava ditéte jako autonomniho jedince a uznava ho jako subjekt prav,
coz sebou nenese pouze vyhody, ale také je dité zapojovéano do vice zélezitosti, které se
ho tykaji, a vyzaduje se od n&j odpovédnost za realizaci pfiznanych prav.'®’ V roce 2013
pak vstupuje v platnost opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte, ktery se zabyva
prodejem déti, détskou prostituci a pornografii.t>®

Problémem je vSak realizace détskych prav, coz je spojeno s presvédcovanim
samotnych déti, ze sva prdva maji. Zminéna autonomie, dand vyhradné ditéti, zlstane
prazdnym pojmem, pokud se dité¢ samo nebude citit respektovano a uznadvano spole¢nosti
nebo svymi rodici. Dité by mélo mit pocit, Ze se s nim zachazi jako s partnerem.'*

15 Srov. Deklarace prav ditéte. Informaéni centrum vlady [online]. 2009 [cit. 2022-03-15]. Dostupné z:
<http://icv.vlada.cz/assets/udalosti/Charta_detskych_prav.pdf>.
15 Srov. NOVOTNY, P., IVICICOVA, J., SYRUCKOVA, L, et al. Novy obcansky zdkonik. 2. s. 501—
506.
1% RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém ob&anském zakoniku. Praha: C.H. Beck, 2015. s. 22.
157 Srov. RADVANOVA, S., Rodina a dit& v novém ob&anském zakoniku. s. 39.
158 Srov. 74/2013 Sb. m. s. Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie. Zakony pro lidi - Sbirka zdkonti CR v aktualnim konsolidovaném znéni
[online]. Copyright © AION CS, s.r.o0. 2010 [cit. 2022-03-17]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/ms/2013-74
159 Srov. MELTON, Gary, LIMBER, Susan. Co znamenaji détska prava pro déti. Ceské Budéjovice:
JihocCeska univerzita, 2001. s. 49-50.
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Z.avér

V bakalaiské praci jsem sledovala proménu socialniho postaveni ditéte od novovéku az
po soucasnost. Cilem bylo pro vyty¢ené obdobi zmapovat vyvoj a proménu socidlniho
postaveni ditéte ve spolecnosti véetné problematiky socidlni prace s ditétem a rodinou.
Déle bylo cilem analyzovat zdsadni aspekty této promény a reflektovat status ditéte
a détstvi v kontextu nasi soucasnosti. Problematika byla pfednostné zaméfena na oblast
socialni, socialné-pravni, pedagogickou a obecné antropologickou.

Postaveni ditéte se od novoveéku vyrazné¢ zménilo. V novovéku sice dité je jiz
povazovano za ¢lena rodiny, ovSem stale je siln€ podiizeno autorité otce. Vztahy v rodiné
nejsou tak vielé jako je tomu dnes, dité¢ mélo vztahy spiSe ke sluzebnictvu. V novoveéku
jiz vnimame pokrok ve smysleni rodi¢u vuci détem ve smyslu, ze déti jiz nebyly po
narozeni zabijeny, jako tomu bylo ve stiedovéku, a poceti a téhotenstvi bylo velmi
chranéno. Déti byly povazovany za nositele rodu anebo jako zajisténi pro rodic¢e do
budoucnosti. Novovekym détstvim se zabyvaji spiSe autofi z pedagogického hlediska, a
to ve smyslu vzdélavani. Dilezité je ale rozdéleni roli — muzské a zenské. Déti v této dobe
nemaji zadné détstvi, jiz od Gtlého v€ku byl na n¢ kladen velky duraz ve smyslu vychovy,
vzdélani a nasledovani svych rodicl at’ uz jako panovnici nebo jako pomocnici na poli.
Na vzdélani méli narok pievazné bohatsi chlapci. Zeny byly vzdélavany do roli manzelek
a hospodyn. Zménu prinesly az terezianské reformy v dob¢ osvicenstvi, které zpiistupnily
vzdélani vSem bez ohledu na pohlavi, vék ¢i socidlni postaveni. Tyto reformy pomohly
oddélit détstvi od dospélosti a détstvi se zacalo prodluzovat. Umoznilo se détem
socializovat se ve ,,svété vrstevniku‘.

Zménu V postaveni ditéte pak lze vyrazné sledovat s prichodem 19. stoleti. Pfimy
vliv na détstvi m¢la primyslova revoluce, urbanizace, rozvoj ptirodnich a humanitnich
véd, jako sociologie nebo medicina. Dé&ti se stale zapojovaly do pracovnich procest, ale
v poloving tohoto stoleti nastal zlom, kdy byla posunuta v€kova hranice pro détskou praci.
Zacalo se prodluzovat détstvi, zkvalitnilo se vzdélani a usilovalo se o zlepSeni zdravi déti
i celé populace. V 19. stoleti se objevily prvni pravni upravy, které se zminovaly
0 rodinach s détmi. Dité vSak zustavalo pod moci otce, ktery za néj rozhodoval v béznych
zalezitostech napt. vzdélavani. Dité stale zaujimalo pozici naslednika rodu a v chudsich
rodinach bylo pomocnou silou. Pro rodice déti znamenaly zajisténi do budoucnosti.
Vzdélani pro divky bylo zajisténo, ale vyssi vzdélani se zacalo zavadét az koncem
19. stoleti, kdy se prosadil fenomén uvédoméle vzdélané zeny jako matky.

20. stoleti neboli ,stoleti ditéte také ptineslo mnoho zmén. Dité jiz nebylo
povazovano za zajiSténi rodiny. Rovnéz partnerské vztahy vznikaly jiz dobrovolné
a poceti ditéte se zacalo planovat. Na dité se zacal uplatiiovat specificky ptistup. Otcovska
autorita pomalu vymizela, k ¢emuz ptisp€lo hlavné vzdélavani Zen. Détstvi v tomto
stoleti bylo vSak potlaceno pfichodem 1. svétové valky a poté ptichodem 2. svétové valky.
Z ditéte se stal ¢lovek, ktery nejlépe zna své potieby a je mu naslouchano. Nékdy je vSak
mezi détstvim a dospélosti velmi tenka hranice, coZ Ize vnimat jako problém. Vzdélavani
bylo siln¢€ ovlivnéno vale¢nymi a politickymi udalostmi, a tak se déti nov¢ uéily naptiklad
némecky jazyk, byla zakazana svoboda slova anebo byly upravovany knihy. Na konci 20.
stoleti se pak Skolstvi zacalo vracet do plvodniho stavu, coz postupem cCasu
vymodelovalo skolstvi, které mame dnes.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze se détstvi utvarelo v pribchu staleti a vSechna
obdobi pfispéla svymi prvky k soucasné podobé détstvi. Pro détstvi je velmi dilezitd
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Skolni dochézka, ktera détem dava moznost prodlouZit si détstvi, oddélit détstvi od svéta
dospélych, ale také udrzovat socialni kontakt s vrstevniky. Dulezité¢ také je, ze se
postupem casu vyvijely védy s ohledem na déti, jako je pediatrie, pedagogika nebo détska
psychologie. Tyto védy se neustdle vyvijeji a davaji podnéty k novym myslenkam,
0 kterych je tieba informovat rodice.

Dulezité je, ze v prub&hu historie se status ditéte nejen zlepSoval, ale i zhorSoval,
napiiklad za prvni svétové valky, nebo tfeba i zminéna détska prace v utlém véku. Béhem
takzvaného stoleti ditéte dité zazivalo utrpeni a strach. Dnesni pojeti détstvi stale neni
idedlni, nebot’ je stale ovlivnéno riznymi problémy, jako je piili§ liberalni rodicovstvi,
kdy déti dostavaji vse, co chtéji atd. Mlize také nastat problém s oddélenim zivoth déti a
dospélych, ke kterému dochazi kviili médiim, takze déti maji ptistup ke stejnému obsahu
jako dospéli a svéty se tak prolinaji. Jako lidstvo se vSak mizeme poucit z negativnich
dasledkd, jako je ptipad détské prace, ktery vedl k legislativé zakazujici détskou praci.
Podle mého néazoru je dilezité, aby se védci nadale zamétovali na détstvi a aby se také
rodi¢e snazili eliminovat zkracovani détstvi svych déti, protoze détstvi je obdobim, na
které vSichni radi vzpominame. Domnivam se, Ze cil bakalaiské prace byl naplnén.
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détstvi, postaveni ditéte, socialni prace

V bakalatské praci se zabyvam proménou socidlniho postaveni ditéte ve spolecnosti
od novovéku do soucasnosti. Dulezitymi dil¢imi tématy jsou rodina, vychova, Skolni
dochazka a vzdélavani, socialni prace s ditétem a prava ditéte. Prace si klade otazku po
vlivu dobovych podminek na postaveni ditéte a sleduje, jak béhem nékolika poslednich
staleti nariista systémovy zajem o zalezitosti spojené s détmi a détstvim jako svébytnym
obdobim lidského Zivota. Dé&jinné hledisko umoziuje zachytit nejen postupnou proménu
postaveni ditéte ve spolecnosti, ale i zmapovat jeji pricinné okolnosti, na nichz se podili
napftiklad role ndboZenstvi, vliv védy a dobovych autorit ¢i sila lidové tradice a zvyklosti.
V tomto kontextu je pak tematizovana socidlni prace s détmi i problematika détskych
prav.
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Abstract

The Change of Social Position of Child in Society from the Modern Period to the Present

Key words: children, childhood, family, upbringing, school attendance, education,
rights, history of childhood, social work

In my bachelor's thesis I will deal with the transformation of the child's social status in
society from the modern period to the present. Important sub-topics here are family,
upbringing, school attendance and education, social work with the child and the rights of
the child. The work raises the question of the influence of contemporary conditions on
the position of the child and observes how over the last few centuries there has been a
growing systemic interest in issues related to children and childhood as a distinctive
period of human life. The historical point of view makes it possible to capture not only
the gradual change in the child's position in society, but also to map its causal
circumstances, in which the role of religion, the influence of science and contemporary
authorities or the power of folk traditions and customs participate. In this context, social
work with children and the issue of children's rights are addressed.
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