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3. Uzite¢né a prospéiné
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace:
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Prace s literaturou:

BN =

Vybaveni préace (data, tabulky,
1
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4

Pfinosy diplomové prace: 1

2
3
4

. Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

- Vynikajici, pouzity dosud neb&né prameny

- Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

grafy, pfilohy):

. Mimo#adné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacdujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

- Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
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Formalni stranka:
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. Praci lze uplatnit v praxi

. Prici Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Préci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace se vénuje souCasnému problému biologické bezpeénosti — pandemii chfipky —
v epidemiologickych souvislostech ..chiipkového onemocnéni a vykresluje tak uceleny
pohled na zivaznost chiipkovych onemocnéni sméfujicich k rozvinuti se do pandemie.
Nosnym tématem je rozbor a porovnani narodnich pandemickych planii CR a SR v kontextu
globalniho pandemického planu Svétova zdravotnické organizace (WHO) a vyraz realizace
opatieni v povédomi populace. Za vychozi dokument byl pouzit kontrolni seznam WHO pro
pldnovani pfipravenosti na pandemii k formulaci sledovanych okruhii problematiky vlastnim
Setfenim. Pozornost je také vénovéana dynamice pandemie a jeji rozlozeni v jednotlivych fazi
pandemie. Popis pandemie a rozbor nirodnich pandemickych pland autor pak srovnava
dotaznikovym Setfenim s povédomim a znalostmi obyvatelstva — pro dalsi obdobi pandemické
pfipravenosti je vyzvou vystup 3etfeni, Ze znalosti obana neodpovidaji ani normalnimu
rozloZeni.

Prace i pfes svou odbornou naro¢nost splnila sviij ucel, stanoveny cil byl naplnén.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé prace: Jaky je rozdil mezi feSenim epidemie chiipky (sezénni) a
epidemie rozsahl¢ (charakteru krizové situace) a pandemie ?
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