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Zvolené metodologické rFeseni:

odpovida cildm prace

ZpUsob zpracovani

e

Adekvatni pouZiti vyzkumnych metod, metodickych postupii:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

1

2 3 N

X

X

=

Uroven interpretace a diskuze k Fe$enému problému:

dostatecnad

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych ¢dstech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouZitych zdroji:
zdroje jsou aktudlni
Zahrani¢ni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahraniéni
zdroje

Relevance a validita zdroji:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodriena

B

2 3 N

[]

Prace se zdroji

&

1

X

O0C

neodpovida cilim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateénd

nekteré ¢asti prace nejsou dostate¢né
dopracované, dokonéené

nedostate¢na (neodpovidajici)
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prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje
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Jazykova Groven prace

Stylisticka vyspélost:

i 2 2 N
odpovida urovni odborného stylu neodpovida pozadované Urovni
Gramatickd Uroveni:
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neobsahuje gramatické chyby m I—‘ m I

Odborny jazyk:

3
pouZivd vyborné E] D D nepouziva

Formalni droven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida |_ I__J |_J neodpovida stanovenym pozadavkdm

Prace obsahuje poZzadované naleZitosti:

1 2 3 N

obsahuje D neobsahuje

Graficka uroven préce:

vyhovujici D D D nevyhovujici

Struktura a ¢lenéni prace:

1

2 3 N
vyhovujici M _‘ I—_—‘ D nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Predkladana diplomovd prace se vénuje tématu Rozvoj charakteru a reflexe v hodindch télesné vychovy.
Téma je v soucasné dobé aktualni a dilezité.

Teoreticka Cast diplomové prace je rozdélena do péti kapitol (autorka ocislovala nezvykle i Uvod). Prvni
kapitola se vénuje charakteru a ctnostem, néasledujicich 13 ctnosti podrobnéji popisuje. Otdzkou je, zda
bylo vhodné volit formdt ¢tvrté trovné nadpisu, ktery se stejné v obsahu neobjevil. Mozn by bylo
jednodussi poufZit klasicky cislovany vycet. Dal3i kapitola se vénuje situacim ve 3kolnim prostiedi, které
maji potencial pro rozvoj charakteru. Autorka zde popisuje tyto situace jako problémové, krizové nebo
vychovné a vice je objastiuje. Dale se vénuje koncepcim télesné vychovy a snaZi se nastinit mozné podoby
hodin télesné vychovy. Na tuto kapitolu navazuje ¢st, ve které autorka predstavuje nékolik programu,
které se vénuji tomu, jak Ize charakter rozvijet. Posledni obséahlejsi kapitola se vénuje tématu reflexe, jako




jednomu z ndstrojQ, které mlze ucitel pfi rozvoji charakteru vyuZit. Autorka zde popisuje rozdil mezi reflexi
a zpétnou vazbou, cili, procesem, kvalitou, ale také Uskalim reflexe. Zejména Cast, kde autorka rozlisuje
mezi reflexi a zpétnou vazbou oceniuji, protoZe to byva ¢asto zaménovano.

Autorka Cerpala celkem z 84 zdroju, jak Ceskych, tak zahranicnich. Pouzité zdroje jsou relevantnl”. 5
Pfipominku bych méla jen ke zpdsobu citovani, kde v nékterych ¢dstech prace neni Upiné zFejm?, kde konci
citace zdroje, ze kterého autorka Cerpad a kde zacinaji jeji vlastni myslenky (napf. str. 16 posledni odstavec,
str. 17 dvé citace v jednom odstavci, kap. 3.2.1 ¢tvrty odstavec, str. 24 druhy odstavec, atd.).

V prakticke casti srozumitelné formuluje cile i vyzkumné otazky. Pro svou diplomovou praci zvolila
kvalitativni vyzkum. Velmi podrobné a pfehledné popisuje charakteristiku vyzkumného souboru, pouzité
metody a zpasob zpracovani dat. Vysledky jsou prezentovany srozumitelné a prehledné. Na tuto &&st

navazuje shrnuti a zavér. Chybi mi diskuze, ve kterém by autorka mohla porovnat své vysledky s vysledky
jinych studii.

Prace je zpracovéna velmi peclivé a napsana ¢tivé. Z textu je zndt autorky zajem o dané téma. PFes vyse
uvedené vyhrady navrhuji hodnoceni vyborné.

Otazky a podnéty pro diskusi u obhajoby prace:

Vzhledem k procesu reflexe (kap. 5.5) a podminkdm Uspésné reflexe (kap. 5.10), kde autorka pise o tom,
jak je pro UspéSnost reflexe duleZity vliv prostiedi (klidné misto, respektujici atmosféra, uspofadani v kruhu
atd.) by mé zajimala odpovéd na otézku, zda je reflexe v tomto pojeti (po jeji zkuSenosti z pozorovani a
vlastni praxe v hodindch TV na ZS) reaIné proveditelna? Pokud vezmeme v potaz, Ze vétSina pozorovanych
hodin TV méla 45 min.

V kap. 5.13 Reflexe jako bezprostfedni reakce, popisuje autorka jednu z moZnych podob, jakou reflexe
jakoZzto bezprostfedni reakce mlze mit. Jedna se v p¥ipadé, ktery tam konkrétné uvddi, o reflexi nebo
zpétnou vazbu uéitele k zakim?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a
%
X

Préce splfiuje zékladni poZadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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