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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Diplomova prace byla zpracovana na aktualni téma. Autor zpracoval komplexni literarni pfehled s
vyuZitim velkého mnoZstvi zahraniénich zdrojl, coz svéd&i o petlivém pfistupu k danému tématu.
Velmi pozitivné hodnotim doplnéni specifik chovu v ekologickém zemédélstvi.

Po pelivém prostudovani piredlozené diplomové prace nize uvadim komentafe nedostatki pfevazné
formélniho charakteru, které maji pomoci autorovi vyvarovat se jejich opakovani. V praci se vyskytuji
rlizné formaty citaci pouZité literatury napf. Hermans et al., 2003 nebo Tremblay a kol. (2016),
doporutuji zachovat jednotny format pro celou praci. V popisu parametri modelové rovnice je odlisné
oznalena tabulka: "Yijk = zavisle proménna (viz tabulka A)", jelikoZ se zfejmé jednd o tabulku 1. Pro
snadnéjSi orientaci v tabulkach doporutuji doplnit jednotky u sledovanych ukazatell, viz tabulka 2.,
kde je uvedena jednotka pouze u denniho nadoje. V tabulce €. 7 autor uvadi vysledky analyzy korelace
vybranych ukazatell, které dale komentuje dle mého nazoru nestandardné. Napfiklad uvadi, Ze byla
vyrazna vazba", nebo Ze byl prikazné netésny vztah", doporutuji komentovat spide stylem, Ze mezi
parametry nenf statisticky prikazny vztah, ¢i hodnoty se vzdjemné prilkazné ovliviiuji. Dale upozoriiuji,
Ze hodnota Pearsonova korela€niho koeficientu napf. r=0,327 neimplikuje "vyraznou vazbu", jelikoz se
jedna spiSe o slabou aZ stfedné silnou kladnou korelaci. V této souvislosti se autor dopustil pfeklepu
pfi popisu vysledki korelagni analyzy, poftu dni v laktaci pfi pfevedeni na roboty (DIM) a nadojem, kde
v komentafi uved| r = -0,308, zatimco v tabulce je uvedena hodnota r = -0,3527.

Po formalni strance doporutuji, jak v celé praci, tak ale pfedevsim v tabulce ¢. 7, sjednotit velikost
pisma a zaokrouhlovat hodnoty prilkaznosti na 3 desetinna mista, coZ je pro interpretaci vysledki
dostaCujici. Dale upozoriiuji, Ze v tabulce ¢. 7 jsou neopodstatnéné uvedené duplicitni hodnoty vysledki
(dostatujici je uvést pouze "pravou horni" polovinu tabulky). V kapitole 5.4 autor uvadi, Ze potet
inseminaci byl v plivodni stdji 43,7 a v nové stdji 56,7, ale v tabulce ¢. 8 je hodnota 46,7, ktera je
evidentné spravné komentovéna.

V préci na strané 37 je citovana prace Berensten, Kovacs a van Asseldonk (2012), ale v seznamu
pouZité literatury je publikace z roku 2005, tedy Berentsen P.B.M.; Kovacs K.; van Asseldonk M.A.P.M.
(2005) Comparing risk in conventional and organic dairy farming in the Netherlands: An empirical
analysis. J. Dairy Sci. 95(7): 3803— 3811.

Otazky oponenta:

1. V tabulce €. 2 jsou uvedeny hodnoty 0 u min. Zrani a pFezvykovani, coZ jisté neznamen3, Ze
hodocené kravy neZraly i nepfezvykovaly. (im si tedy autor préce tyto hodnoty vysvétluje?

2.V tabulce &. 3 je patrné, Ze nejvétsi potet odmitnuti byl u krav na 1. laktaci. {im si autor tuto
skutefnost vysvétluje?

3. Vtabulce & 5 a v diskuzi v kapitole 5.3.1 je u skupiny 1 (do 37 DIM) uvedena nejvy33i hodnota
denniho nadoje mléka, zatimco dojnice ve skupiné 2 (38 az 68 DIM) dosahuji niz3i hodnoty denniho
nadoje i pFes to, Ze obecné Cesky strakaty skot dosahuje vrcholu laktace mezi 6. a 8. tydnem po
oteleni. Jak si tedy autor vysvétluje nejvySSi denni nadoje pravé u 1. skupiny?

Zavérecnou praci doporucuji k obhajobé (ANO/NE): ANO IZI
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