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Volba tématu: 1

Cil prace a jeho naplnéni:

N =

Struktura prace:

Prace s literaturou: 1

. Aktualni
2.
3.

Standardni
Méné vhodna

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Pro dané téma zdarila a logicka
. Pro dané téma pfiméfena
. Pro dané téma nevhodna

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra4, prevazuji béZné dostupné prameny
. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1.
2.
3.

Pfinosy bakalarské prace: 1.
2.
3.

Velmi dobré, funkéni
Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory
Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi:

1.

. Praci lze uplatnit pouze ve vlastni praxi
. Praci nelze piili§ dale vyuzivat v praxi

W N

[a—

Formalni stranka:

Jazykova stranka: 1.

Préci Ize uplatnit v praxi

. Vyborna
. Ptijatelna
. Nevyhovujici

Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici



2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnocent:

V teoretické Casti prace autorka podéva zakladni ptehled vybranych oblasti souvisejicich
s tématikou. Kapitoly jsou sestaveny na ziklad¢ studia zakladni literatury, autorka se opira
vzdy jen o jeden ¢i dva zdroje, text mé tedy charakter kompilagni studie. V posledni kapitole
se navic autorka opakované¢ odkazuje k wikipedii, tedy ke zdroji, ktery povazuji pro vytvafeni
odborné prace za nevhodny.

V praktickeé ¢asti autorka provadi dotaznikové Setfeni. Zajima se o hodnoty sou¢asné mladeze,
respondenty ziskdva vétSinou pomoci kontaktu na socialnich sitich. K této ¢4sti prace mam
nasledujici vyhradu. Autorka generuje dotaznik, s jehoz pomoci ziskavé zajimava dil¢i data.
Jadrem kvantitativniho vyzkumu a jakymsi testem autorginy vyzkumné erudice je vak
osvétleni samotné metodologie vyzkumu. Vrcholem BP nenf ani tak provedeni ankety, jako
schopnost formulovat si cile vyzkumu, predstavit vyzkumné otazky a vyzkumné hypotézy &i
pfedpoklady. V nich se zra¢i autor¢ina originalita a invence. V nasem textu viak tato &ast
chybi, autorka nds jen struéné seznamuje spostupem préace a pak veskeré sily vrha na
administraci a vyhodnoceni ankety. K jakym cilim vSak vSe smé&fuje a jaké piedpoklady si
vyzkumem hodlala ovéfovat?

Vzhledem k vyse uvedenym skuteGnostem navrhuji tedy hodnoceni velmi dobie, ale véfim,
Ze pii vyborné prezentaci a obhajobé, Ize dosahnout lepsiho celkového vysledku.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobg¢: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél
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