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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek oponenta préce)

Nizev prace: Vétini — vybrané problémy a navrh pedagogického feSeni

Kritéria hodnoceni prace (oznatte vzdy pravé jednu z moZnych znédmek: A — vyborng&, B — velmi dobre, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura price, jeji téma a cile
A|B|C|N

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu
a cilii prace z hlediska p¥inosu pro urdity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

vyvazen& a v potfebném rozsahu. Téma préce je navysost

Student dokézal svou préci strukturovat logicky,
e, které si ve své préci pfedsevzal, se mu

aktualni a cile, které si student kladl, jsou cili relevantnimi. Cil
podafilo naplnit.

2. Price s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
A|B|C|N

(vybér, sprévna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na
existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich reSersi pro volbu tématu préace a formulaci

vyzkumného problému, préce s cizojazy¢nou literaturou)

Bez vyhrad.

3. Metodologicka a metodicka strianka prace
A|B|C|N

(stanoveni cilii prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popfipadé

metodologické zdiivodnéni vybéru metod)

Bez vyhrad, metodologicky je prace peglivé pfipravena.

4. Odborna spravnost —znalost problematiky
A[B|C|N

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,




schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextualni spravnost argumentace)

Odbornost prace hodnotim jako vybornou, drobné vyhrady mam snad k pongkud kosat&ji formulovanému
z4véru, koncipovanému v duchu ,,co by bylo, kdyby*.

5. Zavéry a naplnéni cili
A|B|C|N

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou
nové poznatky vztazeny k pivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky préace
nahliZzeny kriticky — napkiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Z4very préace jsou relevantni a cilti bylo dosaZeno.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani CIN
(odborny jazyk, gramatické a pravopisna spravnost, stylistické kvalita) A[B

7. Formalni a graficka drovei prace
(obsahuje prace viechny naleZitosti, jaka je jeji graficka aroveri) A[BICIN

Formalné i graficky je prace na vysoké irovni.

Celkové zhodnoceni prace, popiipadé otazky k obhajobé

Praci jako celek hodnotim jako vybornou, s promyslenou koncepci. K obhajob& mém jen dv& otazky: podafilo
se nakonec najit jasné&jsi odpovéd’ na to, kdo je zodpov&dny za problémy obyvatel Vé&tini? A jak se do
souasné tvafe Vétini vepsala historie zdej$i romské minority, tedy jak a kdy se sou¢asni Romové do Vétini

dostali a pro¢?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primé&rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A - vyborné B — velmi dobie C-dobfe | N -nevyhovél

V Ceskych Budgjovicich dne 17. 5. 2023
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