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Hodnoceni prace:

Formulace cild préce: (2) cile byly vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovana
Komentar: Zpracovani teritoridlniho medelu neodpovida metodice.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti
Komentar: Chybi diskuse dosazenych vysledk.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (3) autor dodrZel citacni normu, dopustil se vice
chyb

Komentar: Nestandardni forma citaci, zejména elektronickych publikaci.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni



Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (4) autor se vyjadfuje ¢astecné neodborné

Komentar: Vyjadfovani neodpovida v Zadné kapitole odbornému védeckému textu.
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb
Komentar: Chybi nazvy graf(, neprehledné.

SpInéni cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilci cile byly opomenuty

Komentar: Nenasel jsem formulovanou odpovéd na otazku dil€iho cile 2.

Formulace zavér( prace: (3) zavéry jsou dostate¢né formulovany a jsou vyznamné pro dalsi
vyuZziti
Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (3) prace je po odborné a praktické strance

vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:
Otézka 1: Je nabidka sluZeb dostaCujici?

Otazka 2: Jsou zjisténé rozdily mezi muzi a Zenami nécim zajimavé?
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