
Posudek oponenta bakalárské práce

;

Student: Ib.dkt::1 H o+~ t-i< OUo.

Studijní obor: 08tHO:DN, /70])VVI klJ'N,/ - e..€'-?+OVi1./ r-lA.ah
---

Název bakalárské práce: OCI/PfJl{J!f ·f?oTPED' I ELf:

Oponent bakalárské práce: vtrJ)r. k~r~/ .pot-?t.-~~

Hodnocení práce: hodnocení 1 = nejlepší, 5 = nejhorší
pokud je hodnocení 3 - 5, nutno oduvodnit
písemným komentárem

1

Volba tématu práce ajejí význam

Formulace cílu práce

Metodika zpracování

Práce s daty a informacemi

Celkový postup rešení

Teoreticke zázemí autora

. Práce s odbornou literaturou (citace, fiorma)
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Úroven jazykového zpracování
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Presnost formulací a práce s odborným jazykem
~ O o o o

Formální 'Zpracování - celkový dojem

Splnení cílu práce
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Rozsah a význam záveru práce ajejich formulace
O ua

Odborný prínos práce a její praktické využití
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Celkové hodnocení práce známkou 1 - 4
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Otázky k obhajobe
1. Jaká opatrení k zlepšení vztahu obchod - sporebitel

považujete za reálná (úloha státních orgánu, ulom nestátních
organizací).

2. Považujete stávající legislativu k ochrane spotrebitele
v CR za dostatecnou v porovnání s legislativou EU ?

Další pripomínky, vyjádrení a námety k obhajobe práce resp. k jejímu dalšímu využití:

Práci hodnotím jako vÝbornou. Tuto práci doporucuji
k obhajobe a k dalšímu studijnímu využití.
Diplomovou práci studoval preds~da Kontrolního výboru
zastupitelstva Krajského úradu Usteckého kraje JUDr. Lavicka
se stejným názorem na úroven této práce.
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