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Hodnocenf prSce

I. Vyznam a ndroinost tdmatu: 50 Yo
2. Logickd struktura prdce:75 Yo
3. Naplnin{ cile prdce: IA0 %o
4. MetodologiclE postup:75 Yo
5. Hodnoceni teoretickiho zobecndnt a pflnosu: I00 %
6. Prukticky pFinos prdce: 75 Yo
7, Prdce s literaturoa: 50 o/o

8. Formdlni strdnha: 100 %

Z6vEr

Vjsledek:80 bodri

Ndvrh hodnoceni prdce zndntkou: vybornd

Doporuiuji prdci k ohhajobd: ANO

Atfzky pro diskusi a pozndmky

Kriticki pozndmky a celkovj pilnos, celkovd hodnota prdce:
Diplomov6 pr6ce je na velmi dobr6 rirovni. Ad neni zcela ziejmy jeji ridel, cile pr6ce jsou
formulov6ny dobie. Metodicky postup je zvolen adekv6tn6, cilfi pr6ce se autorce podaiilo dos6hnout.
Jen mohla bjrt lepe zdrivodndna kritdria hodnoceni jednotlivych zemi. K pr6ci mdm jiL pouze drobnd
vj'hrady v oblasti prubdZnjrch citaci, v ndkterych podkapitol6ch by jich m6lo bjt vice.

Otdzky nebo tdmuta pro diskusi phed komis{:
Vysvdtlete, jakf byl ridel zpracov6ni t6to diplornov6 prdce. Kdo a jak mtZe vyuZit jeji vj,sledky?
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