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Nazev bakalarské prace: Vliv kinematografie na nazor verejnosti
Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni
2. Aktuélni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni aroven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:

SO TS I NS

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

I R S

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Piijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:

B LN =



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalarska prdce prindasi aktudlni a ze sociologického hlediska zajimava témata.
Teoreticka cast prace vhodné koreluje s ¢dsti vyzkumnou, v textu lze vSak nalézt nékolik
gramatickych nedostatku (str. 13, 18, 21, 26, 27, 41). Na str. 29 autorka pouZila v textu jinou
Jformu citace (forma prvniho prvku a data), oproti Ciselné formé, kterou pouZiva ve zbytku
prace. Uvedené citace viak v textu i v seznamu pouzitych zdrojiu zcela splnuji predepsanou
normu.

Cil prace byl bez pochyby naplnén, ovsem skyta ruzné myslenky v jedné formulaci,
doporucuji proto stanoveny cil rozdélit na hlavni a dil¢i. Vysledky jsou zpracovdny velmi
peclive, dva ruzné grafy k tabulkam u kazdé otazky vsak pusobi trochu nadbytecné. Rozsah
seznamu pouzité literatury je pro potreby bakalarské prdce zcela nadstandardni. Pres
zminéné nedostatky prdace wudéluji hodnoceni vyborné zduvodu volby a zpracovani
originadlniho a zajimavého tématu.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

1) Jaké jsou moznosti prace s filmem pri vyuce na vysokych skolach?

2) Jak se dle autorky bude vliv kinematografie na verejnost vyvijet do budoucna?

o
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