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Anotace

Bakal&ska prace je vypracovana préely KrkonoSského narodniho parku (dale
KRNAP). V praci je zdokumentovan stav sportovnidtivit a jejich legislativniho
ukotveni na Uzemi KRNAPU a na uUzemi dalSich evrpgsknarodnich patk
s obdobnymi geomorfologickymi podminkami.

Cilem této prace je srovnat problematiku sportdvi@aekreanich aktivit a jeji
feSeni viiznych evropskych narodnich parcich.

Hlavnim vysledkem jsou zpracovana dotaznikovaresét z jednotlivych
evropskych narodnich parla vedlejSim vysledkem névrhy ofeti, kterd maji v cizih
aspech a bylo by mozné je implementovat deské legislativy, upravujici podminky

cestovniho ruchu v narodnich parcich.
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Annotation

The bachelor thesis is made for the purposes bbaity of The KrkonoSe
Mountains National Park (KRNAP).

In the thesis there is documented the state cdpbet activities and their
position in the legislative in the area of The Kmk8e Mountains National Park and
other European national parks with similar geomolpgical conditions.

The aim of this work is to compare the problemspirt and recreational
activities and their solution in the Czech natigoak and in comparison to the foreign
countries. The alternative aim of this thesis esphoposal of sustainable arrangements
which are successfully used in the foreign coustaied that would be possible to
implement them to the Czech legislative defining ¢bnditions of travel movement in

the national parks.
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1 Uvod

V Ceské republice jsou narodni parky stééestji vyhledavanym cilem nejen
peSich turist, ale i dalSich sportovic ZvySena sportovni aktivita se negativadrazi ve
stavu okolniho prostdi, proto je primarnim cilem vylepSit legislativak, aby
nedochazelo k jeho ¢eni, k poruSovani jeho ekologickych vziah vazeb a zarove
zajistit, aby navéwnost parku nezala klesat.

Hlavnim cilem bakai&ké prace je zpracovat dotaznikov&egt z evropskych
narodnich park a vedlejSim cilem jsou navrhy opei, kterd maji v cizih Usgch a
bylo by mozné je implementovat deské legislativy, upravujici podminky cestovniho

ruchu v narodnich parcich.
Dil¢i cile zahrnuiji:

1. Zpracovani literarniho fghledu poznatk o sportovnich aktivitach na Gzemi
KRNAPu a jejich problematice, legislativni rameécttto aktivit

2. Zpracovani dotaznikovych $ehi, ktera se tykaji turismu, sportovnich aktivit a
jejich problematiky na Uzemi dalSich evropskyclodaich park

3. Navrh vhodnych op#&tni proteSeni sotastné problematické situace v KRNAPu
po vzoru evropskych narodnich parkde tato opaéni s uspchem funguji

4. Diskuze nad zimou dané legislativy

Vyzkum byl provadn ve spolupraci se spravou Krkonosskeho narodnénkup

kterd tyto vysledky vyuZije ip planovani budouciho managementu rekreace a

sportovnich aktivit na zemi narodniho parku.



2 Literarni reSerSe

2.1 Cestovni ruch a chran éna uUzemi, problematika cestovniho
ruchu

V poslednim stoleti zaznamenal cestovni ruch oli§ovezmach (DOLEZAL,
2000). DleBerlinské deklarace o biodiverzita udrzitelném cestovnim ruchdale
Berlinska deklarace) je cestovni ruch jednim zycbjeji se rozvijejicich odivi
swtové ekonomiky. Obraci seigvazié do oblasti, kde ifiroda Zstala relativa
nenarusSena. \&thto oblastech se ovSem nachazeji zranitelné elésys které si
zaslouzi specialni ochranu. Préelnou ochranuéthto oblasti jsou po celém &
ziizovana chraéna uzemi svlastnimi zakony a specialnimi rezimyuziwani
(PRIMACK, 2001).

Jednim z nejtSich problém, s nimiz se potykaji navdtovana uzemi s¥a, je
neustale rostouci pet turist (KOZUBKOVA, 2002). Podle Ud& UNWTO (The
World Tourist Organization of United Statiosg v obdobi od ledna do dubna 2007
zvySil paet lidi v mezinarodni turistice o 6% v porovnani skjnym obdobim
minulého roku. Tento nést @inasSi vyvolené destinaci ¢idi p@iliv financnich
prostedki, ekonomicky iist, na druhé stranse vSak negativnpodepisuje na okolnim
prostedi.

Co se tge navdvnosti Ceské republiky przkum organizaceCzech Tourism
v roce 2006, ukazuje n#st zahrarinich turistt na zhruba 6,5 milionu lidi, cozZ je o
1,6% vice neZz vroce minulém. Druhou podstatnéai ye nafist nav&vnosti ve
venkovskych regionech a pokles n&vébsti v hlavnim rast Praha. Turisté Zénaji
preferovat sportovni aktivity zejména turistiku,kioturistiku a vodni sporty ied
poznavanim paméatek. Aktivni dovolena ziskéird dal vice preferenci nez poznavaci
z4jezdy. Vzista také zajemseskych turisi o dovolenou ve vlastni zemi .

Cestovni ruch se projevuje celdadou negativnich vliv. Eliminovat tyto
negativni vlivy nadale ustava prioritoucislo jedna vSech nawstovanych uUzemi
(KOZUBKOVA, 2002).

Z tohoto divodu hledaji spravy chrédnych Uzemi nejvhodijsi managementy,
které by zabranily zhorSovani podmingk@dniho progedi.



NejcastjSimi konflikty v naSich chramych Gzemich jsou tyto (NEJDL, 2007):

* Neln®rné rostouci poet nav&vnika: turistickd centra z@naji pripominat
meéstské aglomeraceigd kterymiclovek utika

e Zabor pidy: vystavbou rekramich objekl a pfijezdovych komunikaci

» ZvySené nebezpe pozafi: nedostaténa protipoZzarni ochrana lesnich chat,
nevhodné roz&lavani ohia turisty v obdobi sucha

* Provoz motorovych vozidel: emise a hluk

* PosSkozovani estetického vzhledu krajiny: stavba emuidh, avSak do krajiny
nevhodnych staveb, d@ni pivodniho razu a lokalni kultury

* RuSeni fauny: nema dostatek prostoru i podminekggmdukci, Uhyn

» PoSkozovani vegetace: seSlap, nauy skEr ploda, skér vyuzitelnych casti
rostlin

* Krajinné znény: budovani technicko-materialnich piévipro rekreaci (urié

svahy, cvéné kajakéské kandly aj.)

V ramci Strategického planu ochrany biologické rozmanité&iské republiky

jsou zdirazreny tyto negativni vlivy:

* VnaSeni nefivodnich rostlin a zivéisnych druli

» Vystavba aredl sjezdoveho a klasickeho lyZzovani

» Stavba pedimenzovanych rekréaich objeki

» Budovani infrastruktury na Ukotippzenych stanovis
» ZvySend hlukové a stelna z&tz

e ZvySeny seslap

* Rostouci intenzita dopravy

e Zasahy do hydrologického rezimu, napnmelym zasgzovanim



Cestovni ruch zjsobuje i negativni sociélni jevy (Anonymus 1, 2008)

» Derezidencializace: postupné vyiwani zakladnich funkci sidla (obytnd) a
jeho preference na sidlo turistické, kde hlavniugpokojeni pdeb ,cizich*
navsevnika na ukor zZivota mistniho obyvatelstva

» Stereotypizace kultury: prolindni mistnich kulturadic s globalni spotaosti a
jejimi zvyky, zpsob stravovani, bydleni i stejny globalni sortiment

* Inscenizace: komeéni prezence tradic a obgju akénim zpisobem, zpravidla ve
smyslu vzitych pedstav navsvniki o kulture daného etnika. Ve snaze
maximalizovat pijmy dochazi k naruSeni autentickych pivkistni kulturyci
umeélému oZivovani jiz neprovozovanych aieyi.

» Gentrifikace: vytlgovani chudSiho a mnohdyiyodniho obyvatelstva bohatymi
pristéthovalci, nastrojem vykupovanim déarmeprodlouzenim najinaj.

Snahou veSkerého managementu je ofist@ negativni vlivy. Narodni
strategie pro rozvoj venkové@eské republikysi klade za cil us#mnéni a regulaci
cestovniho ruchu, sportovnich aktivit a dopravy.

V poslednich letech se jednim z nenasilnych vydweldi stava ,trvale”
udrzitelny cestovni ruch ¢kdy nazyvany rékky turismus). Pojem trvale udrzitelného
cestovniho ruchu vychazi z definice ,trvale" udeki€ho rozvoje, ktera byla poprvé
vyslovena Komisi Zivotniho prastdi, vedenou fiedsedkyni Brundtlandovou v roce
1987: ,rozvoj, ktery napiuje poteby stavajicich generaci, aniz by ohroZzoval moiznost
generaci budoucich uspokojovat jejich vlastnirgdmt“. Tudiz s phlédnutim k vy3e
zmirgné definici Ize ,trvale® udrzitelnym cestovnim ruah nazvat: ,zajifovani poteb
Gcastnili cestovniho ruchu takovym dagobem, ktery pomaha rozvoji Uzemi,
s pihlédnutim k Setrnému vyuzivani fippdnich a kulturnich  hodnot, vedouci
k dlouhodobé prospetitdané oblasti, aniz by ohrozil uspokojeni ipbt budoucich
generaci” ( Anonymus 2, 2008).

Berlinska dohodaeklaruje, Ze udrzitelny turismus se vyhne kegjkiera je pod
tlakem, rozvoj se za#hi na renovaci stavajicich rekegdch oblasti a jejich

vybavenosti.
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Evropska charta pro udrzitelny cestovni ruch v clargich oblasteclsi klade za
cil zvysit powdomi a podporu pro chrémé oblasti, které jsou s@ésti nasehoadlictvi
a vyzaduji nasSi ochranu. Do ochrany by s#yrkromé sprav zapoijit vSechny ovli¢né
subjekty (podnikatelé, turisté, mistni obyvatel3tv&@odporuje pouzivani igne
dopravy, cyklistiky a chize jako alternativy k soukromym automdioil, veSkery
cestovni ruch by #l respektovat meze kapacity a samy podnikatelskgekty

usmernovat navatvniky do meég citlivych oblasti a podporovat mimosezonni rekreac

2.2 Cestovni ruch a KrkonoSsky narodni park

2.2.1 Charakteristika KrkonoSského narodniho parku

KrkonoSské pohid je nejdéle a nejlépe sledované pibhee stedni Evrog
(JENIK, 1996).

Jedingné @irodni i etno-ekologické faktory hor jsou vysledkémgeografické
a geopolitické polohy na kontaktu starych hercyobkyg mladych zapadokarpatskych
hor v sousedstvi velehorskych Alp a zaipweotewenim do Uherské niziny. Viivem
této polohy byly hory KZovatkou migrujicich druin Zivocicha a rostlin. Klimatické a
biotické procesy v poledové dblimoznili postupné nasbirani a uchovani vyjimeho
genofondu v febenovitych oblastech hor (JENIK, 2001).

Poloha:

Krkono3e lezi v severndasti Cech, na obou stranaatesko-polské hranice,
piicemz na naSem Uzemi jsou vice nez 2/3 fiohAddministrativie¢ dnes nalezi
k Libereckému a Krélovehradeckému kraji (RUBIN, 2poUzemi parku ve tvaru
kosodélniku o stranach 40 a 18 km je orientovanoS@dk JV. \&tSina uzemi
narodniho parku spada do geomorfologického celkokoSe cast ochranného pasma
patfi jiz do celku KrkonoSské podti (Anonymus 3, 2008). Rozloha parku je 36327 ha
a spolu s ochrannym pasmem 18642 ha zabird prgkdelé poh& a misty jeho
vymezeni i pekrauje. Na severu navazuje na KRNAP mensi, ale jibcer1958
vyhlaSeny polsky narodni park ( Karkonoski parkodamwy), ktery s nim tvé jeden
celek (RUBIN, 2003).
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ZaloZeni:

Narodni park byl vyhlaSen v roce 196@rizenim viadyc. 41/1963 ShDle
tohoto dokumentu wha byt krkonosSska firoda chratna a zvelebovana pro svoje
mimoradné pirodni a ¥decké hodnoty a zacélem vyuziti Uzemi pro rekreaci,
turistiku, sport a cestovni ruch. V roce 1991 dd&ozruSeni platnostiarizeni vliady
¢.41/1963a veslo do platnostiafizeni viadye. 165/1991 SbPodle tohoto rdzeni je
poslanim KrkonoSského narodniho parku "uchovani lepSeni jeho frodniho
prostedi, zejména ochrana obnova samiddicich funkci pirodnich systérin piisna
ochrana vola Zijicich Zivaichi a plag rostoucich rostlin, zachovani typického
vzhledu krajiny, nagilovani ¥deckych a vychovnych dil jakoz i vyuziti GUzemi

narodniho parku k ekologicky unosneé turistice aga&i nezhorsujici Zivotni prasti".

Klima:

Klima je zde celko¥ studewjsi a drsijsi neZz nap v Tatrachéi na Sumay
(SOUKUP a DAVID, 1996). Rimérna teplota Bhem roku se pohybuje v rozmezi +6°C
az 0°C. Mnozstvi srazek odpovida 800 az 1600 mm#éuakova pokryvka 150 az 300
cm vytrvava aZz 180 dni v roce (Anonymus 4, 2008¢vRdaji zde jihozapadnitry,
které zanaSeji do sniZenin kawelké mnoZstvi sihovych srézek, diky nimz
v Krkonosich vznika asi 50 frekventovanych lavindvylrah (PODHORSKY, 2002).

Nadmoiska vyska:

Nadmdska vysSka se pohybuje na nejnizSim s#d0 m n.m. a na nejvysSim
1602 m n m., coz je vrchol 8fky, ktera je zarovenejvyssi horoleské republiky
(anonymus 5, 2008). Z hlediska vertikalnitlenéni mame v KrkonoSich 4 stufn
submontanni (400 az 800 m n.m.), montanni (800280 Tn n.m.), subalpinsky (1200
az 1450 m n.m.) a alpinsky (1450 aZz 1602 m n.m.).
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Flora:

Co se tye flory je krkonoSskaijroda neobgejr¢ bohata. Mizeme zde nalézt
zhruba 1250 taxan cévnatych rostlin a &kolikanasoby vysSi péet bezcévnych
(anonymus 5, 2008). Mezi chr&ré rostliny s¢adi zejména pdstatky ledovych dob a
starSich ¢tvrtohor: ostruznik moruskgRubus chamaemoruskSivec krkonoSsky
(Pediculrais sudetica lomikamen s&ny a dalSi. JeStvzacrgjSi jsou krkonoSské
endemity jako: jgab krkonoSskyQorbus sudetigaténei tii desitky druli jestabnika
roduHieracium( RUBIN, 2003).

Fauna:

Rovrez faunisticka diverzita je vysoka. Nalezneme zd@ @duhi obratlovd,
57 druhi sava@, 165 druli ptaki (Anonymus 6, 2008). Mezi zastupci fauny jsou také
endemity: jepice krkonoSsk@amotyl hunatec Zlutopasy.

Vznik a vyvoj:

KrkonoSe vznikly hercynskym vrasmim p'ed cca 600 miliony lety. tébeny ve
vice pipadech lezi nad horni hranici lesa, kter4 je wKd§ich ve 1200 m n.m.
Chladné severnigtry zpisobuji drsné klima a tim podtrhuji vysokohorskéyrydejsi
piirody.

V obdobi posledniho glacialu doSlo k rdesii severské tundry k jihu az do
Stredni Evropy a sestupu do niZSich poloh. V nésletihnjiinterglacialu ustoupila
s tajicim ledovcem k severu, avSakktera z nich #stala zachovana ve vysoko
poloZenych horskych oblaste¢hna dalSich specifickych biotopech jako jsoufildpd
raSeliny. Proto zde nalezneme velkygioglacialnich reliki. Za 10 000 let diky jejich
izolaci doSlo ke specializaci zejména v rostlinnyggole&enstvech a vysledkem jsou

Diky specifické poloze j#Zovatce" vzduchovych mas z Arktidy i Atlantiku,
migratni koridor ve smru poledniku wuji vyjimecnou pgirodowdeckou hodnotu

Gzemi (anonymus 7, 2008).
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Souwtasny stav:

KrkonoSe pai k nejwtSim klenotm naSi pirody. Dikazem je F#zeni
bilateralni biosférické rezervace KrkonoSe/Karkamopod zastitou UNESCO v ramci
programu MAB <lovék a biosféra. ( PRIMACK, 2001).

Uzemi parku se dle stuprnochranyéleni na fi zony a ochranné pasmo.
I.all. zbna maji nefsrejSi ochranu. Mimo zékladnich ochrannych podminek
narodnich park vyplyvajicich z paragrafu 18akona 114/92. Sb., o ocheaprirody a
krajiny, je zde je&t zékaz skru lesnich plod a vstup mimo turisticky zrt@né cesty.
V téchto zonach se totiz vyskytuje n&j$i cast nejvzacESich girodnich jewi a hodnot,
které jsou dvodem existence narodniho parku (Anonymus 8, 2008)6na zabira
piedevsim Febenové partie, ledovcové kary, lesy a louky s wégjbhou druhovou
diverzitou, Il. zéna dalSi cenné partie hor, llbna se intenzivhvyuziva pro turistiku,
zimni sporty a rekreaci, a v omezenéranke zde ifpousti zemidélské a lesni
hospodéstvi (RUBIN, 2003).

Na uzemi se nachazi 13 maloploSnych ckmgioh Uzemi, do nichz je vstup
povolen pouze po zanych cestach (POHORSKY, 2002).

2.2.2 Vyvoj turistiky a sportu na uzemi Krkonos

Rozvoji turistiky p@edchazely wdecké vypravy - zejména botanicke.
vyrobce I€ivych masti. Diky legenddm o KrakonoSovi, ktefdiia svych cestach, se
dostali KrkonoSe do p@domi velkécasti Evropy (SOUKUP a DAVID, 1996).

Za prvni turistickou akci lze ozt vystup trutnovskych atanmi do hor
7.7.1577. O stoleti po#zpl byly vysvéceny kaple na vrcholu $bky a Labsky
pramen, coz zpsobilo filiv véficich oldani do €chto objekti. Ve druhé polovia
18. stoleti Rousseauova myslenka navratiitogé motivovala burzoazii k novému

zpasobu zabavy, jimiz byly vylety do panenské@dy mezi jeji prosté obyvatele.
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Praw tito prosti obyvatelé hor té&th okamzit zareagovali na novou situaci.
DoSlo krychléemu peorientovani zesuélci samoZiviteh na prodejce
hospodéskych produki a upominkovych igdneta a nemal&ast obyvatel vyrénila
své mvodni zangstnani za povolani ndasi a horskych pivodai. Ze skupin
horskych bud a osad vznikla prvni turistickd ceneoho bud bylo pesta¥no
praw pro poteby turisi jako nap. Lu¢ni bouda. Nedostatra kapacita zagtinila i
postaveni novych bud napLabské boudy v roce 1830. Dosavadni st byla
rozSiena a dopltna o nové Useky, které igtupnili cestu do atraktivnéasti
Krkonos.

Vroce 1905 bylo vyznno az 100 km turisticky zt@nych cest Na
propagaci turistického ruchu v KrkonoSich se Iviatditem zaslouzil Klukteskych
turistt KCT, jez finalé zavedl zn&eni cest jednotnymi pasovymi zkami.

K dalSimu roz&eni letni turistiky pispélo predevSim vybudovani Zelezni si¢
do podtiii roku 1884 a #izeni levnych turistickych nocleharen. Rfavroce 1884
navstivilo vrchol S&zky 50 000 lidi, coz sid¢ilo o dostaténém postaveni Krkonos
Vv turistickém po¥domi.

Zimni turistika néla zpaatku omezené moznosti diky obtiznému a
nebezpé&nému vystupu naibbeny. S rozvojem jizdy na sanich v prvni poldvin
19. stoleti a roz&nim lyZi na konci tohoto stoleti dostala i zimumidtika zelenou.
Byl to vyrazny zlom pro mistni obyvatele, pro ktegi@konani zimy znamenalo
mnohdy boj s hladem, s bidou, a najednou se zdevitdojmoznost vyuzivat i tuto
¢ast roku k vydlkam. Bylo vybudovano mnoho siarskych drah pro vyznamny a
KrkonoSe typicky dopravni prasidek (sa# rohaky). V zimé roku 1899 jezdilo
po drahach 3900 robek a 600 sportovnich sani. Nedlouho poté dosladbdavnym
formam rekre&niho sékovani a zavoil Prvni byl uskuténén v roce 1900 v okoli
Janskych lazni.

O rekolik let pozdji do naSich hor zavitala i jizda na bobech, kser&gala
$ffit postupr z mista svého vzniku ve Svycarsku. Prvni bobogéhalvznikla v roce
1907 ve Sklgské Poreb a hned tyZ rok se na ni uskéné prvni zavod tohoto druhu.

V roce 1933 se zde konalo i mistrovstvétsy
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AvSak s#@kovani i bobovani postupem doby t&nvyklidilo pozici novému
druhu dopravy a sportu-lyZovani. Bylo toispbeno nejen praktiosti a rychlosti,
ale i faktem, Zze KrkonoSe pro lyZovani nabizejialde podminky. Za gikkopniky
lyZovani Ize povazovat lesniky hib Jana Harracha, ktery poprvé zaved! lyze na
svém velkostatku v zapadriiasti KrkonoS. Lesnici je radi vymili za dosud
vV zimnim obdobi.

Rozvoj lyzovani jak v praktickém zZivobbyvatel, tak i fi sportu byl velice
rychly. K popularizaci fispéla i Nansenova cesta n&p Gronskem na tomto
dopravnim prosedku. Roku 1882 se v okoli &stetka Jilemnice konaly prvni
zavody. Skolni dlesna vychova byla v zimnich &icich nahrazena lyZzovanim.
Z raznych obdob tohoto sportu se dale rtik&kok na lyZzich a po KrkonoSich
vyrostlo mnoho skokanskych tUstki. NejznamdjSi byl skokansky risstek
v Harracho¥, jenz n&l normovany bod 44 m a byl postaven roku 1922.

Zimni lyzarska turistika vyznamhzvedla navévnost hor, a tim i vice Uraz
a oketi. Proto v roce 1934 vznikla ve Spindletowmlyné Horska sluzba funguijici
dodnes.

Béhem obdobi 2.stové valky veSkery sportovni Zivot ustal. AZ ety
kvéten 1945 ukotil okupaci Krkono$ a umoznil vstup do nové érydtiky a sportu.

Charakteristickym heslem této doby se stalo:, hma#i pracujicim“. Po roce
1948 se KrkonoSe staly naSi nejvyzn&snrekreg&ni oblasti. Tisice nawdtnika
zatalo vyZzadovat turistické cesty, ubytovny, ale i doju do hor. Podstatné&st
rekre@&niho z&izeni eSla do rukou ROH. Socialisticky charakt&lesné kultury
pIné¢ uplatnil zasadu: ,za masovost, za rekordyfelfed mistrovskych lyzakych
soutzi a dalSich mezinarodnich akci usmanych na tznych mistech v
KrkonoSich potvrzuje ojedéty vyznam pro rozvoj lyZovéani. Staly se tak zakladn
pro mohutny rozvoj mezi Sirokymi vrstvami obyvatets

Krom¢ sjezdovani se rozfla i lyzaiska turistika a & na lyzich. Popularitu
dokazoval a stale dokazuje zavod KrkonoSska seditidesktery se kazdo¥né
jezdi na z&atku rezna a to uz od roku 1955. DalSi turisticko-spart@trakci byl a
je piijezd KrakonoSe, ktery se é&pkazdor@né kona v Harrachay, jako gipominka

starych lidovych zkazek o Panu hor.
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Masovy rozvoj lyzovani utlal z Krkono$ nejvyhledavaisi zimni rekreani
centrum. Staly se zakladnou pro Skolni vylety, gkobiirod ¢i lyZzaiské kurzy.
Stale rostouci naw8tnost Krkono$ v zimni obdobitipesla ifadu problém. Bylo
nutné zlepsit podminky a navrhnoutébmové koncepce turistickych aeckych
trati.

K rozvoji pESi turistiky gispélo i vybudovani naknych stezek, prvni byla
vzty¢ena na Rychorech vroce 1970. Z ryze sportovnidivibke tieba uvést
cyklistické zavody, zavody na divoké wodha hornim Useku Labe, so@e
v bezmotorovém létani na Vrchlabském letisti, vieho bylo roce 1972 gédani
swtové sowtZze terénnich motocykltkz. Motocyklového Sestidenni, kterévyedlo
do Krkono$ mnoho zavodnikstovky doprovodnych vozidel, tisice divak to vSe
prispelo k propagaci KrkonoS i v zahraij ale zarove vyvolalo opravené vyhrady
vaci tézkym Skodam, které zavod zasadilrpde. Hluk, vyfukové plyny, nieni cest
motocykly, pronikani divak do porosi podél trati zanechalo patrné stopy v okolnim
prostedi.To byla vysoka daza ziskané sportovni triumfy. Proto se zvedla slap
lidi na odpor a postavili se na obranu ohrozenérokské firody (SYKORA 1983).

V souwasné dob kazdor@né navstivi KrkonoSe 5 milidn lidi, hledajicich
klid a moznost sportu v relatigrtistém a nenaruSeném pii@sti. Tomu odpovida
rozsahly rozmach oblasti cestovniho ruchu. Zahrtaujgejen ubytovaci a stravovaci
kapacity, ale i sportovni vyZziti.

Stoupajici navévnost se samdejm¢ projevuje vziistajici poptavkou po
vétSim sportovnim zdzemim. z velkého zajmu rekreanturistu vznikaji problémy
s hledanim rovnovahy mezi rekreaci a poznavaciciun&rodniho parku a jeho
ochran&skym poslanim, které ¢hs sleduji proticidné tendence (RUBIN, 2003).
Proto je nutné vytvdt kompromis mezi ochranoufipodniho bohatstvi a jeho

vyuzitim mistnimi lidmi a pedevsim nav8vniky narodniho parku.
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2.3 Navstévnost narodniho parku, moznosti traveni volného ¢asu a
jejich problematika

2.3.1 NAavstévnost Krkonos

V souwtasné dob si KrkonoSe zachovaly statut nejnaw&tvargjSich ¢eskych
hor. Mimarddné bohatstviifrodnich kras i rekréai zdzemi z nickini turisticky cil
prvaradého vyznamu (SOUKUP a DAVID, 1996).

Pro stanoveni poa turisti ve Spékach jednotlivych sezon zadalo
ministerstvo Zivotniho prodi vypracovaPrizkum stanoveni aktualni na&&gtosti
BR KrkonoSe a jeji dynamikkonkurz vyhréla firma Kolpron CZ, s.r.o. Samotné
sledovani prokhlo v letech 2000-2002 . Studentiestnich a vysokych Skol v terénu

pokladali navatvnikaim ankety a monitorovali dopravni ruch.

Pro &ely prizkumu byly KrkonoSe rozdieny do i sektofi :
e zapad (Harrachov, Rokytnice nad Jizerou)
« stred (Spindleiiv MIyn)
» vychod (Pec pod S#kou).

Z néasledné syntézy vysla tato fakta:

— na zaklad modelového propdu vychazi roni ndvstvnost Krkonos
na cca 5,4 mil. osob (odvozeno zZfo ve SpEce jednotlivych sezén
a procentual&pro jednotlivé dekady #siai v roce), viz.grat. 1

— nejsilngjSi desetidenni cykly: zima (cca 300 000 osob).(dbr dale
léto (cca 200 000 osob), vedlejSi sezona ¢kypicca 150 000 osob),
viz graf¢. 2

- podil jinych narodnosti neZesi a Nmci je okrajovy

— mezi tuzemskymi navdiniky prevladaji Prazané

V%

— nekastjSi délka pobytu je 5-7 dni
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— vzimnim obdobi se sjezdovému lyZzovangEnwje cca 65 %
navseévnika

— mimo zimu se na delSi tary vydava 10 — 20 % réwska, previadaji
vylety do niZSich partii hor

— pro Harrachov je typicky vysoky podil nagénika, ktefi zastavaji ve
stredisku

— navstvnici Rokytnice nad Jizerou sasto vydavaji na vylety mimo
KrkonoSe

- pro S. Mlyn jsou typické vylety do vrcholovych gattor

— pro Pec je nejvyznandjsi podil turisti smetujicich na S&zku

Graf ¢.1 Celkovéa navatnost ( Zdroj: Kolpron s.r.0.):

celkova navawnost fiznych oblasti KRNAPU v letech 2000-2002, v zatistasjednotlivych renich
obdobich. Sektor&d:Spindleiiv Mlyn a okoli, sektor vychod: Pec podt8tou okoli,sektor zapad I. a
zapad Il.: Harrachov a okoli (osa x zna#aje zkoumané roky, osa yded navstvniki)

140 000
120 000 -
100 000 O sektor stred
] a sektor vychod
80 000 B sektor zapad |
B sckior zapad
60 000
40 000 1
20 000
0 -
2000 2001 2002 2000 2001 2002 2000 2001 I 2002 2000 I 2001 2002
jaro léto podzim zima

-19-



Graf ¢.2. Celor@ni navsévnost Krkonos ( Zdroj: Kolpron s. r. 0.):

pocet nav&vniki v zavislosti na jednotlivych dsicich v roce (osa x znazmije zkoumané #sice,
osa y padet nav&vniki)

350 000
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200 000 9

150 000 « -

100 000 9

50 000 9

18243

1|2 341 2 3 1 23

prosinec leden anor listopad

2.3.2 Popis vybranych sportovnich aktivit a jejich problematika na uzemi
narodniho parku

VétSina navatvnika jezdi do KrkonoS za rekreaci a sportem. Mnohdk vsa
nejsou ochotni respektovat fakt, Ze Uzemi je ndradparkem a plati zde omezeni.
Kazdodent dochazi ke konfliktim mezi nav&vniky a nav&vnim radem.Zakon
114/92 Sb., o ochrarprirody a krajinyndizuje, Ze veSkeré vyuZziti narodnich park
musi byt potizeno zachovani a zlepSerirpdnich pordri a musi byt v souladu
s cily sledovanymi jejich zaloZzenim.Pfadym sledovanymi cili se mysli zachovani
ekosystém, v nichz rostliny, Zivéichové a nezivaifroda maji mimeéadny wdecky
a vychovny vyznam. Proto sportovni aktivity musit lmegulovany tak, aby

nedochazelo k geni €chto ekosystéi

-20-



Celkow z cestovniho ruchu spré&warodnimu parku plyne velmi mélo gen
(v i&di promili z rozpétu NP) a to jen diky prodeji suveriyrpohledi a map z
parkem provozovanych inforriaich center, z provozu autokempuwast petz se
vybere na poplatcich za vjezd na NP (Ustnilesd Drahného). Obeénieceno
cestovni ruch a s nim spjaté aktivity siagén@sSi obzivu mistnim obyvafeh, ale
mnohdy na &m vibec neprofituji lidé starousedlici, nehdeth negativni dopady na
okolni prostedi. Nasledujici aktivity jsou dle spravy &$tji provozovaneé aktivity
a tudiz v ramci jejickkinnosti vznika nejvice konfliktnich situaci.

Sjezdové lyzovani, snowboarding:

Charakteristika:

Pres 65% zimnich nawinika hor vyuziva lyzgskych aredl pro sjezdové
lyZovani a snowboarding. Na Uzemi se nachazi ka2®® km sjezdovek. Pro
sjezdd@e plati zakaz pohybu mimo vyzZiemé sjezdovky, provozovatelé vielse
musi fidit vSemi povinnostmi vyplyvajicimi ze zakonall4/92 Sb., o ochr&n
piirody a krajiny. Plati progi dalSi vyhlaSky narodniho parku jako zékazy peawo
v uréitém obdobi, starost o okoli vigéka aredl a zakaz pouzivani technickéh@lsm
v 1.z6re narodniho parku. VySe pokut za poruseni zavistaaznosti festupku,
blokova pokuta na misfje do 1 000,-K, ve spravnintizeni jde¢astka do desitek az
stovek tisié@ korun, zavisi zda se poruSeni zakona dopustilekgzi pravnicka
osoba.

Problematika:

Tyto dva sporty pdt k nejmasow¥Sim sportm v KrkonoSich a tudiz jsou
jejich nasledky nejvice viditelné a nejvice znar¢oupajici podet navvnika
skiareah stejreé jako nedostéujici kapacita (obr. 2) tta majitele k jejich roz§ovani.
S tim bezesporu souvisi zvySovani ubytovacich kapagkoli lyZarskych center a
prispiva k rozpinavosti civilizace do nenaruseneéremiiznarodniho parku.

DalSi z«ci je neukazénost samotnych nawsiiki. NegasgjSim
prohreSkem jsou vjezdy mimo sjezdovku. V poslednichcletse tento hit rozsi
mezi snowboardisty, kiejizdou v terénu clfi dosahnout adrenalinovych zaZitk
OvSem svou jizdou &i mlady porost. V blizkém okoli sjezdovek a vleke takée
casto povaluji odpadky a je zde velmidno, coZz ma nepochybmegativni dopady

ey

na zivaichy Zijici v lesich podél sjezdovek (Ustnélgohi Drahného).

-21-



1) Béh nalyZich

Charakteristika:

Béh na lyzich je druhym nejoblibg8im zimnim sportem po sjezdovém
lyZovani. V KrkonoSich je pro jehaiély vyzna&eno 146 km trati. Proshkare plati
zakaz pohybu mimo vyztané trasy a samignme vSechna omezeni vyplyvajici
z navstvniho faddu narodniho parku. VySe pokut za poruSeni z&adszavaznosti
piestupku, blokova pokuta na n#é$e do 1 000,-K, ve spravnintizeni jdec¢astka do
desitek aZ stovek tigickorun, zavisi zda se poruSeni zakona dopustilEkHZi
pravnicka osoba.

Problematika:

Tato zimni aktivita pat k jedné z nejmé&hproblémové volngasovécinnosti
na Uzemi parku. LyZapreferuji pohodiné uiie vytvorené stopy a nemaji tendenci
jezdit terénem jako snowboardisté. DalSi vyhodowegémi tichy provoz sportu.
Jediné potize jsou s odpadky, které Hzadhazuji podél trati a odpivadel.
VSeobecn feceno v porovnani se sjezdovym lyZzovanim nengh ba lyZich na

okolni prostedi podstatny negativni dopad.

2) Turistika

Charakteristika:

Turistika je tradini ¢innosti provozovanou na horach uz od prvniho razvoj
sporti. Po celych KrkonoSich je vyzéeno 800 km g8ich cest. Na dkteré z nich
plati ugitd omezeni jako zakaz vstuputkvruseni hnizdicich pték na rEkteré je
povolen vstup pouze v zirpo tyovém znaeni.

Tabdit a rozdlavat ohé mimo mista vyhrazend orgdnem ochratiiyqoly
zakon 114/92 Sh., o ochr@aprirody a krajinyzakazuje. Vola piistupné noclezny se
na trebenech nenachazeji, je zde ovSem dostatek hors&lyah a penzian

Odpadkové koSe podél cest nejsou k dispozici aslisdusi odnést, co si dovezou.
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Turisté musi respektovat zdkony a vyhlasky nérampidrku, jinak jim opt
hrozi na mist blokova pokuta do 1 000&Ka dale ve spravnirfizeni do desitek az
stovek tisi@ podle toho, zde se poruSeni zakona dopustila @it fyzicka
osoba.

Problematika:

VétSina problém vyplyva ot z neukdz#énosti a neochoty dodrZzovat
navsévni rad. Jeho porusSovani je patrné na mnoha mistechnkgkoVySlapané
cesttky mimo znaené trasy, odpadky podél cest, seSlapané rosgiolgmana kle,
piilisny hluk, otrhané kiéky borivek, ponéené zn&eni a odpéinkova mista.

Neukazrnost lidi vykazuje stoupajici pet zasath Horské sluzby (Ustni
sckleni Drahného). Stoupa @&t zasah v negiznivem pdasi, kdy jsou tebeny
uzawené a turisté nejsou ochotni tento fakt respekfostgjré tak jako nedbaji
vystraznych ceduli zakazujicich vstup do oblakvaovym nebezpgm.

Pohazené odpadky v okoli cest zcela nevystihujblproatiku likvidace
odpadu vyprodukovaného nasatiky. Jiz p@éateni a nepromysSlené problémy
likvidace zgisobily v horskych enklavach obohacovaidplusikem, jenz umoznil
optimalni podminky pro roz&ni nitrofilnich rostlin (Boviky, kogivy, kontryhely),
které rychle vytlaily vzacné druhy horské flory (SYKORA, 1983). Draschazi ke
zlepSeni situace v této oblasti, ale problém jaktiine likvidovat odpad #stava.

Migrace lidi a dopravy ve vSech vyskovych polohagbisobuje dalSi
nezadouci obohacovani floryfgs 25% druth sem bylo zavi&eno (anonymus 7,
2008). Naspy u horskych turistickych bud se stdinisky mnoha expanzi¥nse
Siricich antropofyt (SYKORA, 1983).
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3) Cyklistika

Charakteristika:

V poslednich letech diky dokonalejSim &wol pro nejfizr¢jSi druhy terét
zazil tento sport nebyvaly rozvoj. Stejak i v KrkonoSich prudce vista paet
téchto sportov. Pro jejich wdely zde slouzi s$i cyklostezek dlouhd 403 km.
Podminky opt vymezujezakonc¢.114/92 Sb., o ochrarprirody a krajinystejré jako
vyhlasky narodniho parku. Cyklisté mohou pouze tiate, je to vyslova dovoleno.
To je rozdil oproti nechr&ému Uzemi kde v podstatnohou jezdit kdekoliv, toto
neplati pro soukromé pozemky &dni lesni fond, kde paragraf 2@kona 289/95
Sh., o lesiclzakazuje vjezd mimo lesni cesty a vy trasy.

ZdejSi sf cyklostezek je hustd a di@ zn&ena, v kkterych dsecich i
s infrastrukturou (stojany na kola, odpmdla, odpadkové koSe). Za poruseni
zdkona mohou strazci v terénu élid blokovou pokusit do 1 000 & dale
ve spravnimtizeni jde ¢astka od desitek az do stovek tisic, podle toho smla
poruseni zakona dopustila fyzicka nebo pravnickdas
Problematika:

Opet se tu setkavame se stejnym fenoménem neochqigktesat omezeni
jako u &tSiny vySe zmiovanych aktivit. Nalezneme zde mééravazny pestupek,
jimz je jizda mimo cyklostezku ovSem po Zemae turistické trase, zavagsim
piestupkem je jizda po nezfemé cest a nejzavazgjSim ¢inem, kterého se mohou
cyklisté dopustit, je jizda volnym terénem. Taigpbuje devastaci okolni vegetace a
piipadné ruSeni Ziwicht. Jiné negativni dopady jsou obdobné jako u tlsti
odpadky podél cest, seSlapané rostliny, polamaaa @iiliSny hluk, otrhané kiéky
borivek, ponéené zna&eni a odpéinkova mista.

Jinym problémem i kdyz ne tak zavaznym pro naruSgfiiody je
neukazgnost na cyklostezkach a nebespe jizda, kterd ohroZuje nejen cyklistu,
ostatni cyklisty, ale mnohdy dochéazi ke kolizi éSimi turisty, nebt vétSina
cyklostezek je zaroweturisticky zn&ena cesta. Na druhé stéanutno dodat, ze
tento sport je velmi tichy a pokud se cyklisté duzavidel a jezdi po vyzganych
cestach, dopad je stéjnepatrny jako udhu na lyzich
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4) Vodni sporty

Charakteristika:

Provozovat vodni sporty v narodnich parcich mimostanivyhrazena
s souhlasem organu ochranyrpdy je zakazano z paragrafu 4&kona.114/92 Sh., o
ochrare prirody a krajiny Sprava narodniho parku tedyibe na witych mistech
v uréitém casovém obdobi jejich provoz povolit. Konkrétm KrkonoSich je to po
jarnim tani na tzv. tavné vddna Labi od pehrady ve Spindlerév Mlyné na
Studené koleno, na Jime od Myta do Vilémova. Prévna Hornim Labi se
kazdor@né poradaji tradini zavodyCeského pohéru ve slalomu a sjezdindm
vypoustni prehrady Labska. Obrovské mnozstvi aut, lidi i rekmézh vodak
béhem této akce donutily spravu narodniho parktispt podminky, nafp zakaz
plavby turistickych lodi odighrady do HeejSiho Vrchlabi.

Mimo zavodi vyhlaSkac. 1/2001 spravy KrkonoSského narodniho parku
dovoluje sjet tento Usek Labe (s vyjimkou Studen&btena), kdykoli, kdyz to
povoli sprava narodniho parku. Nutné podminky jsoinimalni ptok v uvedeném
Useku 10 M splouvat je povoleno od 8 do 18 hodin, povolenfievydava ve dnech,
kdy se na Labi p@daji zavody. Za vystaveni povoleni se nevybiraydmbplatek.
VySe pokut za poruSeni zakona je stejna jako u hvS#goposud uvedenych
sportovnich aktivit.

Problematika:

Ptimé negativni disledky jsou ruSeni hnizdicich ptiak poskozovaniiehi.
Diky kratkému splavnému Useku se zdediénevyskytuje problém s odpadky.

Nepimé disledky se projevuji ievazie v ramci Ceského poharu vodniho
slalomu. Je to jednak mnozZstvi diuakteré pispiva ke znéné frekvenci vozidel do
rekre&nich oblasti. DalSim problémem je odirani stiiqufi instalaci branek a zanik
sniSek obojzivelnik pii postupném klesani hladinyighrady Labsk&i zbytky
vystroje vieCiSti. OvSem posledniitjmenované problémy fi@auje usneseni vliady
CR paadatehm zavodu odstranit tj.ipnést sasky pod odbornym dozorem, zajistit

stromy ged poSkozenim a ¥istit koryto toku po zavod
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5) Horolezectvi

Charakteristika:

KrkonoSsky narodni park neni vyloZeskalni park s mnoha lezeckymi
terény (Ustni stleni Drahného). \zdkonu 114/92 Sh.o ochi&aprirody a krajiny je
zakazano provozovat horolezectvi mimo mista vym@apnavou NP. V KrkonoSich
nalezneme tytotyii povolené lokality:

- Hneédé skaly (k. . Strazné, pipl1958/1)

- Hranostaji skala (k. 0. Strazné, p.[1.892)

- Emin kamen (k. 0. Labska, ptp103/16, 17)

- Lubosskeé skaly (k. u. Harrachov, g.p1033/36)

Pouzivat magnesium neni zakadzano (mimo piskoveetkdakazuji pravidla
piskovcového lezenieského horolezeckého svazu). VySe pokut za porzsdoina
opét stejna jako v fedchozich fipadech.

Problematika:
Z davodu malého mnozZstvi lezeckych tekéje problematika v porovnani

s ostatnimi masovymi sporty téfreanedbatelna.
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3 Metodika

Metoda k ziskani ptgébnych dat spovala v Seteni, které probihalo pomoci
dotazniku elektronicky zaslaného na sprawjtych evropskych narodnich park viz.
tab.c. 2).

Nejprve byl sestaven dotaznik tykajici se sportclvrd rekregnich aktivit ve
velkoplosré chrargnych Uzemich. Po celou dobiigravy byly vSechny body dotazniku
konzultovany s tiskovym mlwm spravy KrkonoSského narodniho parku Bc. Radkem
Drahnym.

Dotaznik v prvniasti obsahoval vSeobecné udaje o narodnim parku:

. velikost, p@et nav&vnika
. pocet pracovnilt spravy narodniho parku
. Udaje o zazemi a infrastrukeuparku pro sportovni aktivity:

- délky cest (turistickych, cyklistickychgbeckych)
- délky sjezdovek

- délky splavnych Usekiek

- pocty horolezeckych terén

Druh&cast byla roz8ena do bod podle jednotlivych spait Druhy sport byly

zvoleny dle spofi, které jsou n€pstji provozovany v Krkonosském narodnim parku.

* Ze zimnich spoti to bylo:
- sjezdové lyZovani, snowboarding

- béh na lyzich

e Zletnich to bylo:
- cyklistika
- péSi turistika
- vodacké aktivity

- horolezectvi
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Ohledrg kazdého sportu byly otazky siovany timto srérem:

- zda je povolen na Uzemi daného narodniho parkuidok
ano - zda a jaka plati omezeni

- jaké problémy sport Zsobuje

- jakym zpisobem jsou tyto problémgsSeny

- jaka je vySe sankci za nedodrZzeni omezera poruseni

zakona

Soutasti dotazniku byl fwodni dopis. Dopis obsahoval Zadost na spravy
narodnich pank o spolupraci a vysileni, kcemu jsou pdtbna dataiezita a¢im se
prace bude zabyvat. Potom byly tyto dva dokumenslsaavou pomoci odborného
asistenta Mgr. ToméSe Sta preloZeny do anglického jazyka.

Tab.¢. 1. Kritéria vyleru dotazovanych narodnich pairk

Kritéria vyb éru Stru ény popis Kritérii
Evropsky narodni | Narodni park se musi nachazet na Uzemi evropského
park kontinentu, typy managementu na evropskéem

kontinentu budou ifbuzrgjSi nez na jinych
kontinentech
Horsky charakter | Narodni park by ml zahrnovat horské ekosystémy,
narodniho parku | které jsou jedny z nejohrozggich ekosystéin na
planet, v parku by nily byt podminky pro jeden z
zimnich spoti-sjezdov&i bézecké lyzovani
Turisticky zajimava | Narodni park by @& byt verejnosti dostupnym, neth
lokalita by byt @ilis vzdalen od civilizace a & by mit
funkéni pristupovou infrastrukturu, & by byt
dosazitelnym i pro cizi nav&iniky
Turisticka Narodni park by neth byt pouze pirodnim Gzemim
infrastruktura méla by zde leZzet zasté&wa oblast, turistickou
infrastrukturou se mysli hotely, penziony, restaat:
vleky, zn&ené cesty, infocentra, www stranky

[¢)

5
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V priabéhu vytvaeni dotazniku z@la prace na dal$@sti, kterou bylo pomoci
mapy Evropy, cestovnichijprodai a internetu vybrat evropské narodni parky (viz tab
¢.2), jez maji obdobné podminky jako KrkonoSe. Pyoev byla zvolenaizna kritéria,
ktera ukazuje talt. 1.

Posléze bylo nutné zjistit pomoci internetu e-madladresy jednotlivych sprav
vybranych narodnich paila zaslat nagpravodni dopis s dotaznikem.

Ze z@tné zaslanych vyplénych dotaznii byla ziskana pé¢bna data. Ta byla
tabulkow zpracovana, byla vzajemrporovnana a poté bylo na zakiagtchto udaij
popsano, jak evropské narodni par&gi otdzku rekreace, sportu a jeho problematiky.

Nakonec na zakladzpracovanych dat a na zaktaautorovych znalosti Uzemi a
legislativy upravujici podminky pohybu a sportoyni@a rekreanich aktivit v
KrkonoSském narodnim parky byly vyi#emy rekteré navrhy proreSeni sotasné

problematické situace.

Tab.¢. 2. Spravy evropskych narodnich parkam byl zaslan dotaznik:
tucné jsou ozndeny spravy, které poslaly vyphy dotaznik zfi

EVROPSKE | NARODNI PARKY

ZEME

Cerna hora NP Durmitor, NP Lowen, NP Skadarské jezero
Bélorusko Narachovsky NP

Bulharsko NP Pirin, NP Centralni Balkan, NP Rila

Chorvatsko NP Severni Velebit

Finsko NP Urho Kekkonen, NP Pyhanturi

Francie NP Vanoise, NP Ecrins, NP Cevennes,NP Mévoes
Island NP Skaftafell

Italie NP Dolomity, NP Segreteria, NP Abruzzo

Némecko NP Haus Berchtesgaden, NP Bayerischer W ifel
Polsko NP Stolové hory Tatransky NP

Rakousko NP Hohetauern, NP Kalkapen

Rumunsko NP Rodna NP Calimani

Recko NP Pindos

Slovensko Tatransky NP, NP Nizké Tatry, NP Muranska planina
Slovinsko Triglavsky NP

Sparglsko NP Sierra NevadalP d'Aiguestortes i Estany de Sant Maurici
Svédsko NP Soderdsens

Svycarsko Svycarsky NP

Velka Britanie | NP Cairngorms, NP Snowdonia
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4 Vysledky

Ze 47 dotazanych narodnich pak20 zemi Evropy, bylo ochotno spolupracovat a

potiebné Udaje poskytlo 12 narodnich gezkl2 zemi Evropy (viz tals. 3).

Tab¢.3. Zakladni popis spolupracujicich narodnich piark

se“azeny od neitSi rozlohy po nejmensi

Narodni park Rozloha| Rok Charakteristika Uzemi
(km? | zaloZeni
NP Skaftafell 4800 1967 | Hornaté kopce, hory obdobné Alpam
(Island) vytvoiené sopé&nou erupci a nasledrn
formované ledovcem, horské pastviny, udoli
ek, ledovce, lisky, stromové ptactvo
NP Cairngorms 3800 2003 | Hlavni horskyrében, okolni kopce, , baziny,
(Velké Britanie) jezera,ieky, alpinska flora, velka faunisticka
diverzita, ¥tSina Uzemi v siti Natura 2000 a
baZiny chrasné Ramsarskou konveci
NP Urho Kekkonen 2500 1983 | Strmé kopce, dloukde lesy, rozsahla
(Finsko) tunda, fi¢cni adoli, velké mnozstvi ryh,
kamenité srazy, los, sob, liSejniky
Tatransky NP 738 1948 | Vysokohorské Stity, horské lesy, honské
(Slovenska rep.) louky, ledovcova jezera, smrky, kamzik,
svig’, medwd, rys
KrkonoSsky NP 549 1963 | Horskéiebeny, horské lesy, louky, alpinské
(Ceska rep.) hole-blize definovano kap. 2
464 2000 | Horské bezlesé iblety, horské louky
NP Rodna kamenité strze, jezera, medy kamzik
(Rumunsko)
NP d'Aiguestortesy 408 1956 | Vysokohorsky region v oblasti Pyrengji,
(Spartlsko) nadmdska vyska 1600-3000 m.n.m, je zde
pied 200 jezer ledovcovehdyodu, vegetace
od vysokohorskych lésdo alpinského stugn
NP Durmitor 390 1952 | Horsky masiv, kan ieky Tary (s¥tové

(Cerna Hora)

dedictvi UNESCO), dalsi keony,
vysokohorské lesy, louky, borovice, listna
lesy, smrky, kamzici, meddi, vici , orli

Wte
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Pokracovani tabé. 3

—_

Narodni park Rozloha| Rok Charakteristika Uzemi
(km?) | zaloZeni
vaycarsky NP 172 1914 | Vysokohorskée lesy, louky, vysokohor
(Svycarsko) Stity, orel zlatohlavy, sup, rys svjSjelen,
alpinska flora-praiz, smrk
NP Eifel 108 2004 | Revazre listnaté lesy,baziny, fesovist,
(Némecko) jehlicnaté lesy, pastviny, potoky, skaly uda
na zapad kopce, nadms@a vyska do 75
m.n.m.
NP Stolové hory 63 1993 | Skalnaté utvary, listnaté lesy, j&mdité lesy,
(Polsko) flora a fauna obdobna naSi o a faus
rostouci na piskovcich
NP Soderasens 16 2001 | Smisené lesy, vice listnatéigni udoli,

(Svédsko)

piehradky, kopcovity terén na Urov
pahorkatiny, domov vyziaych plaz a

ptactva

* d'Aigliestortes i Estany de Sant Maurici

4.1 VSeobecna hlediska

4.1.1 Navstévnost narodnich park

* j&drova zdna, o celkové rozloze chybi udaje

Navsevnost jednotlivych narodnich parkukazuje tabé. 4. P@&et nav&tvnika

nesouvisi pouze s rozlohou parku, spiSe v3ak s siwioz narodnich patkna Uzemi

daného statu a s jejich jedimesti. To, Ze KrkonoSsky NP a Tatransky NFipaiezi

nejvice vyhledavané destinace souvisi s jejichugmsisti z hustzabydlenych regian

a jejich jedinénou biologickou rozmanitosti ve istini Evrog. Pravym opakem

muzeme oznét rozlehlé finské parky, které diky vzdalenosti mdbydlenych¢asti

zem v porovnani

maji velmi

nizkou nawshost. RoviZz mald navsvnost

balkanskych narodnich pdrlsouvisi s nedavnou politickou situaci, kdy rozyojismu

brani jisté obavy z minulosti.
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Tab.¢.4. Nav&vnost jednotlivych NP
se‘azeny od nejvice na¥sbvanych po nejménporovnani navétnosti s rozlohou parku a famernym

poctem nav&vniki na kn

Narodni park Pocet Rozloha Pocet
navsevnika navsevnikia
(tis) za rok na km?
KrkonoSsky NP 5 400 549 9836
Tatransky NP 3 000 738 4065
NP Cairngorms 1400 3800 368
NP d'Aiguestortes* 35b 408 870
NP Soderasens 300 16** -
NP Stolové hory 280 63 44485
NP Skaftafell 15(C 4800 31
NP Urho Kekkonen 150 2500 60
Svycarsky NP 150 172 872
NP Eifel 140 108 1296
NP Durmitor 30 390 77
NP Rodna 10 464 22
* d'Aigiiestortes i Estany de Sant Maurici jddrova zéna, o celkové rozloze chybi Gdaje

4.1.2 Zonace narodnich park

Razné modifikované systémy jadrové (bezzasahové) a eBakny a jejich
dalSic¢lereni. Rozaleni pouze na tyto dvzony maji NP Cairngorms, kde jadrova zona
pokryva 39% Uzemi parku, NP Rodna a NP d'AiguessortEstany de Sant Maurici.
Naopak pouze jedinou zénu ma NP Soderasens. Shaidmaei jako v KrkonoSském
narodnim parku nalezneme v polském NP Stolové hdeyslovenském Tatranském
narodnim parku momenté&ednaji o zminé zonace. Aktualé stale plati, Ze je zde 3.-
5. stupé& ochrany, picemz 5. stupeje nejgisnsjsi.

Velmi zajimavou zonaci nalezneme u NP Eifelu: gadenén na d zény.

- Zobna l.: je dlena na:

- | A: kde je bezzasahové pasmo od roku 2004 (37%)

- | B: bezzadsahova zéna do roku 2034 (36%)

- | C: zasahy, které budou pebné po dobu nejmérB0-ti let (14%)

— Zobna Il.: zde probihd normalni management-pastvigstovni ruch
(12%).
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4.1.3 Ekonomické hledisko

Narodni parky jsoufizovany statem a jejich financovani je dotovanstagniho
rozpaitu. Od soukromych subjektpisobicich na Uzemi v oblasti cestovniho ruchu
neplynou spra¥ Zzadné penize. Spravauge ziskatcast pefiz vlastni ekonomickou
ginnosti, nap. narodni parky erné Hde ziskavaji porrné velkou sumu ze vstipdo
narodniho parku, poplaikza denni rybi&ké povolenky néeky a jezera, fivodcovské
¢innosti, pronajimani lodi, poplatkza jednodenni kempovani, poplatka sjizéni fek.
DalSi z moznosti uS&ni naklad na provoz parku je spoluprace s neziskovymi

organizacemi a sponzoring.

4.2 Sportovni a turistické aktivity

4.2.1 Zimni sportovni aktivity

SJEZDOVE LYZOVANI, SNOWBOARDING, BH NA LYZICH

Ve vétSine dotdzanych patkse na Uzemi neprovozuje sjezdové lyzovani (viz.
tab.¢. 5.). Tento fakt neni ZiIgoben pouze nevhodnosti takgale i snahou o zachovani
nenarudené krajiny. Ve Svycarském narodnim parku jgakazany veskeré zimni
sporty, v rumunské Rodmlan pé€e nedovoluje stavbu ani provoz sjezdovek na Guzemi
parku. BZecké lyZzovani je té# vSude tolerovano, mnohde se konaji i oficialni
zavody.

Problémy jsou vSude podobné&epazié se jedna o pohyb mimo vyztenou
béZeckou trd ¢i jizda mimo sjezdovky¢imz dochazi k reni vegetace. Sankce jsou
feSeny @zné od pokut na mist (KrkonoSsky NP, Vysoké Tatransky NP, NP
d'Aiguestortes i Estany de Sant Mauricigp trestn&izeni az po rozumnou domluvu
ochranéi (NP Urho Kekkonen, NP Cairngorms). V mnohych jpaucje snaha o
piedchazeni konfliktu pomoci k&jné os¥ty, vydavanim brozugi blizSim seznamenim

verejnosti se zakony. Toto plati zejména pro gedpadni a severni Evropy.
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Tab¢.5. Struna charakteristika podminek pro zimni aktivity Z&lzkoumanych narodnich park

Narodni park Délka bézeckych trati(km) | Délka sjezdovek (km)
KrkonoSsky NP 146 Chybi udaje
Tatransky NP 108 30
NP Urho Kekkonen 100 0
NP Cairngorms Mnoho cest 3 lyzaske arealy
NP Durmitor Neomezen** 1 lyzarska area
NP d'Aiguestortes* Neomeze&ri 0
NP Stolové hory 30 0
NP Eifel 20 0
NP Soderdsens 0 0
Svycarsky NP 0 0
NP Skaftafell Chybi udaje Chybi udaje
NP Rodna Chybi udaje Chybi udaje

* d'Aigliestortes i Estany de Sant Maurici  s*vyjimkou jadrovych zon a rezervaci na Uzemi parku

4.2.2 Letni sportovni aktivity

VSEOBECN: LETNI SPORTY

Pokud vybranym druim letnich sportovnich aktivit vyhovuji terénni poidiky,
jsou ve ¢tSing parka povoleny. Vyjimkou je Svycarsky narodni park, Kdeme pssi
turistiky po vyzné&enych cestach neni povolen Zadny jiny sport. VSembésou
sportovni aktivity v zapadnich zemich jsou spramérodniho parku podporovany. Ta
je pouze uswriuje a hlavnim bodem managementu je dohoda s mistaiistickymi
subjekty. Mizeme zde také pozorovat velkou iniciaci mistnich & Siroké véejnosti
do zapojeni tvorby ochranyipody. Nag. v NP Cairngorms se zasady chovédi dle
ScottishOutdoor Acces Code, coz jgifucka schvalena skotskym parlamentem, kde
jsou ukotveny zasady pohybu v ch¥afich Uzemich. Ten je zalozen rfach hlavnich
pilitich:

- ochrana vlastni osoby,
- ochrana ciziho majetku

- ochrana firody.
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Lidé tyto zasady dodrzuji a diky tomu s#ppdné problémyeSi domluvou.
Také v zemich severni Evropy je podporovan styllemfskdy na prvnim mistse ali
ochrana firody zarové s prozitkem navsvnika.

To je velky rozdil oproti #tSin¢é zemi vychodni Evropy, kde zatim neni dtid
piiliSny zajem spravy parku o pozitivni @&anéni cestovniho ruchu do svych
managemeiit Funguje zde model: ukotveni v legisl&tiv poruseni zdkona> sankce.
Nazorny iklad: prenocuje-liclovék pod stanem v narodnim park«eské republice a
chytne ho straz ochranyipody zaplati danou pokutu. Oproti tomuepocuje-li pod
stanem v narodnim parku ve Skotsku, chytnou honnitrazci, vysstli mu, pra
se toto nesmgim Skodi firodk a protoZe je nakl@am ochrag prirody vice to neuga.

TURISTIKA:

Kvalita infrastruktury pro §8i turisty se v jednotlivych parcich liSi. T&m
vSechny maji odpiinkova mista a kvalitni turistické z&eni a horské chaty, kde Ize za
financni obnos penocovat, ovsem jen ve dvou z nich (NP Stolové hHeB/Soderasens)
je vybudovan systém odpadkovych &pktery ma zabranit zd&t'ovani okoli cest
pohdzenymi odpadky. Ve vice nez polavinnich jsou také zbudovany veélpristupné
chaty pro penocovani turist Kolem chat byvaji prameny a mista vyhrazend pro
ohnisg. Tyto chaty jsou zhruba po 20 km, coz odpovidanden Useku cize.

- NP Skaftafell: 2 povolené tatiste

- NP Soderasens: 2 vélpristupné chaty, ohnist

— NP Urho Kekkonen : 40 volpiistupnych chat, 100 ohnis

— NP Rodna: 2 voléapristupné chaty a dalSi 2 jsou v planu postavit
- Svycarsky NP: 1 vokpiistupna chata

— NP Cairngorms: vokapristupné chaty tkz. Bothies

— NP Eifel: zatim zadna, ale praygbdobr bude 1 v planu

Porovnaji-li se parky dle tals. 4., kde jsodazeny dle rozlohy, vyjde fakt, Zze
velikost parku nesouvisi stim, zda se tam volnélaimy nachazejii nikoliv.
Problematika @Si turistiky je ogt: vstup mimo cesty, rozthvani ohg, ruseni

Zivocicht nadngérnym hlukem a odhazovanim odpédbodél cest.
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CYKLISTIKA:

V¢étSina dotazanych paikna svém Uzemi cyklistiku dovoluje, pokud pro tgima
vhodné terénni podminky. V malokteréem parku jsotirageny cesty pouze jako jen
cyklostezky. \&tSina cest, kam st cyklisté je zarove turistickou cestou. Z toho
plyne problematiky neohleduplnosti cykiistvici chodaim. DalSim feSenym
problémem je jizda na horskych kolech terénem. M@db teSeni neohleduplnosti

v NP Eifel spgiva v paralelnim vedeni cyklostezek podél turistatkcest.

Tab¢.6. Stru'na charakteristika podminek pro letni aktivity #Zblzkoumanych narodnich park

Narodni park Délka Délka Délka Mnozstvi
cyklistickych | turistickych splavnych | horolezeckych
cest (km) cest (km) Useki ek terénd
(km)
KrkonoSsky NP 104 800 Jsou zde 4
Tatransky NP 150 690 0 Jsou zde
NP Urho Kekkonen 40 150| Chybi Gudaje 0
NP Cairngorms 302 934 80 0
Durmitor) Jsou zde Jsou zde Jsou zde Jsou zds
NP d'Aiguestortes* Jsou zde 206 0 2970 cest
NP Stoloveé hory 28 100 0 1
NP Eifel 100 230 0 0
NP Soderdsens 25 50 0 0
Svycarsky NP ( Jsou zde 0 0
NP Skaftafell Q 60 0 0
NP Rodna @ 300 0 0

* d'Aiguestortes i Estany de Sant Maurici

VODNI SPORTY, HOROLEZECTVI

Turistickou infrastrukturuéchto spori v narodnich parcich mimo jiné ukazuje
tab.¢. 6
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4.3 Navrhy vybranych moznych feSeni problematiky v KRNAPu

Problém:Vysoka navatvnost a koncentrace tunisha z&Zovych mistech

— Paietni regulace turigtna ugitych mistech :
To znamena stanoveni denniho limitu pro¢giduristi, ktefi smgji vstoupit do dané
oblasti. V KrkonoSich by iichazely pro toto op#&tni v Uvahu tebenové cesty, které

vedou |. zénou.

— Zavedeni vstupného do NP
Diky placenému vstupu do NP Stolové hory se ptmaliminovat vysokoucast
navstvnika, ktera nemsla primarni zajem o firodu. Stejného efektu by se dalo
dosahnout i v KrkonoSich. Vysledkem by sice bylangienav&tvnost, ale ti, ktd by
zaplatili by pravdpodobr byli lidé se zdgjmem oifrodu a nedochazelo by k s@stné
miie devastace prdsdi. Zavedenim vstupného by se &lgtié penize mohly zme
investovat do turistické infrastruktury, ktera vegel ze strany NP {dwené chodniky,

informacni tabule, infocentra, kvalita propagace, atd.).

— Zakaz vstupu narbbeny lidem, ki k dopra¥ na vstupni mista pouziji
lanovku
Tento netradini systém zavedli v NP Cairngorms (obr. 4), kdeSi@wici lanovky
smeji pouze na vyhlidkovou ploSinu a dale svotitgmnosti neza¥uji hiebeny.
V KrkonoSich by pipadala v ivahu Stika se zdkazem pokia/ani v cest na Polskou
boudu a dale na lsai horu, do Oliho dolu a na Zlaté navrsi.
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Problém: Provoz sjezdového lyZovani

— Zakonre zakazat vystavbu dalSich sjezdovek bez souhlasusp
V zakonu 114/92 Sh., o ochkapiirody a krajiny je povinnost k umésti stavby na
GUzemi NP pedlozit stanovisko spravy NP, ovSem je to pouzeastako a nikoliv
kongné vyjadeni. Timto navrhem se mysli, Ze sprava bipl@dla ke stanovisim
raiznorodych subjekt se zajmy na daném projektu, ovSem Kme vyjadeni, zda
stavbu povoli€i ne by bylo pouze na ni.

— Ze zakona nepovolit rozéivani stavajicich sjezdovek bez souhlasu
spravy
Stejny divod jako vySe popsana stavba sjezdovek. Tento rayfiéguje nap NP

Cairngorms.

— Povinnost starat se o okoli sjezdovek a nést zadjmmst za
poSkozovani vegetace
Ve Spariskych NP maji majitelé vlek piimou zodpowdnost za okoli skiaredl
Mohou byt gisne sankcionovani za odpadky v okéliza poSkozovanou vegetaci. Je
nutné mit nastavenou vysi sankci natolik, aby gglatjo investovat do ochrannych
opateni, nap. ochranné plotyi ,strazce sjezdovky”, ki@ dohlizeji, aby nav&unici
neopoudtli vyznatené sjezdovky. Takové opahi by se dalo zavést ve velkych

skiareélech v turistickych centrech (Pec podZRau, Spindleiv Mlyn, Janské 1az).

Problém: Vstupy mimo cestu, nocovani, raétéivani ohg, odpadky

— Povolit na ukitych mistech volné kempovéani s ohnisti
Velmi kladné zkuSenosti s timto igpbem maji severské narodni parky (obr. 6), kde
zhruba po 10-20 km Usecich se nachazigiethé chatky pro bivakovani s misty pro
povolena ohnigt V KrkonoSich by se také dala vybrat mista praot@kchaty. Zmizela
by problematika s genim kl&e nocujicimi turisty, zvla&ttémi, kteri prechazeji hory

po hrebenech.
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— Vybavit odpaivadla v blizkosti komunikaci odpadkové koSe nejléa
tcidény odpad
Hlavnim cilem toho op#&tni je zabranit pohdzenym odpédkv okoli cest.

— VEtSi intenzita vzajemné komunikace sejaosti, vice environmentalni
oswty, snaha o rkkky turismus
Vzajemnou komunikaci je mySlen management, kégina rozhodnuti spravy bude
projednavana s mistnim obyvatelstvem, zastupcinizgai, jenZ maji na daném uzemi
zajem. xti by se ndly od cetstvi Wit environmentalni (obr. 3) a globalni vycliosa
vytvorit si tim vztah k prosedi, v mz Ziji, uwdomit si svoji zodposdnost za naSi

planetu (obr. 5).
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5 Diskuze

Dle BanaSe (2006) patpropracovany management n&vsiosti ke klgovym

piedpokladm Us@sSné a trvale udrzitelné & o chratna UzemiNejvtsi vyznam ma tento
management v horskych oblastech, tyto oblasti jse@raniteldjSimi a zarové nejnavdtvovargjSimi

lokalitami. Poteba mim@adné a specialni ochrany pro tyto oblasti je jedmintavnich
vystupi jak Berlinské deklaracetak i Evropské charty pro trvale udrzitelny cestovni
ruch v chrd@nych oblastechktera vytyuje nékolik dulezitych bod: vyzdvihnout
podporu ochranyifrody do lidského pasdomi jako zakladni&c, respektovat ptgby
ekosystém, prohlubovat mistni partnerstvi atd.

Poteba neustdle propracowsiho managementu roste se stoupajici
navsevnosti dosud relativhmalo dotenych mist, se stoupajici pethou spolénosti po
» CIré prirodk”. ZvysSujici negativni dopady na cheimd Uzemi Krkono$ jsou toho
piikladem.

V praci je monitorovana situace v 12 evropskychodafch parcich, detn
KrkonoSského narodniho parku, ktery slouzi jako heyd subjekt, pro nez jsou
navrhovana dalSi vhodné ofmti vedouci ke stabilizaci cestovniho ruchu a tumis

BanaS (2006) se zabyval monitoringem jednotlivycletod managementu
cestovnich aktivit v obecné rowin Podle jeho vyzkuifh konkrétni zgsob
managementu turismu v jednotlivych narodnich péargiedevsSim zavisi na stupni
jejich ochrany, legislativnich podminek ochranjirgdy a historii daného Gzemi.
Z téchto divoda s gistupy mohou powrné liSit. Podle poznatk a zjiSeéni zpisob
managementu ovliwji i dalSi okolnosti jako vzdalenost parku od linsce, jeho
dostupnost, vybaveni a gt sluzeb, stefhjako zpisob Zivota daného naroda,izpb
jeho mysleni a vnimaniipody. Pro nazornéffklady vySe zmisnych skuténosti: mezi
region, s dobrou infrastrukturou a vybavenosti sluzelo jgknas KrkonoSsky narodni
park. Naopak meén navstvované jsou rozlehlé skandinavské parky. Se smpn
ochrany souvisi kategorizace partle UICN (International Union for Conservation of
Nature), kde parky V. stupnturismus podporuji a berou ho jako vyraznoucast

planovani, naopak parky kategorie Il. managementisnhu nepkladaji vyrazny
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vyznam. Zfisobem mySleni daného obyvatelstva se mysli jejiztahv k prosedi,
jejich moralni odpogdnost.

KrkonoSsky narodni park se &hto hledisek da charakterizovat jako park V.
kategorie IUCN, leZici pobliz hustabydlenych regians jedin€nou girodou, kvalitni
infrastrukturou a zdzemim. Tomu odpovida vyrazneStiéanost. Nejvice obdobnou
charakteristiku ma NP Cairngorms v Skotskitesbo se jejich managementy velmi lisi.

Mnoho zjiS€nych poznatk ze zgtné zaslanych vypknych dotaznik ma
velmi kladny vliv na usrrnéni turismu, ale festo nejsou aplikovatelné na Gzemi
Krkono$S pra¢ z divoda naSiceské legislativy ochranyiody, struktury parku a
vSeobecnym vniménintipody a jejich hodnateskym narodem.

NejradikalrgjSim managementem ochraniirpd by bylo ,, ponechani vlastnimu
vyvoji* bez negativnich disturbanci ze strafigvéka.To samoiejmeé v sowtastné dob
s vyjimkou asijskych vysokohorskych oblasti a hkitmarskych gikopd neni
realizovatelné (PRIMACK, 2001). Dokonce i zraié vysokohorské oblasti v centralni
Asii jsou doteny lidskoucinnosti, & emisemici globalni znénou klimatu. Naopak na
druhé straé stupnice by byl naprosty nezajem o narodni padstanoveni zadnych
pravidel a naprosté ptideni @irody potebamclovéka. Lidska spolénost si za svou
historii ochrany pirody prosla obma extrémy a zkuSenost ukazala, Ze oba tylisapy
jsou naprosto nevhodné. Rambvani a znehodnocovani priesti by vedlo ke zhrouceni
globalniho ekosystému a naopakiinené ponechaniijpody bez zasahu«loveéka.

V souwasné dob podle Primacka (2001) to také neni moznéwdu znény globalnich
podminek v dsledku lidsk&innosti. Jednodusiceno, coclovek znicil a poskodil, to
si ted’ musi napravovat a chranit. Také zde zasahuji Isd@épekty spokmosti, ktera
pies svou modernost a civilizovanost neustalégbofe @irodu nejen k uspokojovani
materialnich staik ale i k psychicko-zdravotni kondici.

Praw mezi €mito dwmi extrémy existuje cela Skala zfigfych managemeint
ochrany pirody a opatni k usmdrnéni turismu a cestovniho ruchu. Nasledujiést
diskuze bude pro n¢ktera opateni v KRNAPU nelze aplikovat, kterd naopak lIze
aplikovat, jak by se k nim staéka sprava, odhad, jak by se k nim postaviléejreost a
jaké pravdpodobné dopady by mohly mit.
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Nejprisrejsi legislativa ze zkoumanych parkse nachazi ve Svycarském
narodnim parku. Ze zakona jsou zde zakazany ve&iemédi sporty, jizda na kole,
kempovani (¥etrg parkovi¥), jizda na koni, vstup s psem &sbplodi. Takto gisna
opateni mohou fungovat diky paimé malé rozloze narodniho parku. Alpsky masiv
pokryva na&nou ¢ast Svycarska,i'emz v porovnani rozloh narodni park zabira jeho
nepatrnoucast. Ve zbytku Alp lidé maji velké moZnosti turidlych a rekreénich
aktivit a nemusi proto do narodniho parku.

V KrkonoSském narodnim parku by tento managememiohéfungovat jednak
vzhledem k jeho velké rozloze a k jeho jedimasti. Vzacné subalpinské ekosystémy
jinde na naSem Uzemi nenalezneme a pokud je lithi eidét nemaji zadny jiny
substituent jako je toffkladu Svycarského narodniho parku a jeho obdobm@nmatém
okoli. Stejré tak i zimni nav&vnici nikde na Uzemi republiky nenajdou lepSi zimni
turistickou infrastrukturu (vztazeno k §ta skiaredl vzhledem k rozloze tzemi, délce
sjezdovek, s¢thovym podminkdam a mnozstvi doprovodné turisticki@asiruktury —
pujéovny sportovniho vybaveni, hotely, lyg&é Skoly pro dosfé i deti, atd.).

DalSi zajimavy management praktikuje narodni pasakr@orms ve Skotsku.
Jednim zectyt cilt zaloZeni parku je podporovat udrzitelny ekonomiekygocialni
rozvoj oblasti. Sprava akti¢npodporuje a usimiuje cestovni ruch, nebge hlavnim
zdrojem @ijmut do regionu. Banas (2006) zjistil, Ze hlavnim r@set cestovniho ruchu
je zde komunikace mezi mistnim partnery tzv. ,Shalkders” a Sirokd podpora
verejnosti. Ve spray pracuje mensi pet lidi a veSkeré problémy spravasi
s externimi odborniky a lidmi iad Siroké viejnosti, kterych se dany problém tyka.
Navsevnici parku se drzi pravidel, které jsou uvedenpriruéce Scottish Outdoor
Access CodeRika jim, jak se chovat vifrod, vyswtluje prijatelnym zmsobem
legislativu a snazi se nawghik vést k zodpoddnosti za svéciny. Probléemy
s nav&vniky spravareSi pomoci mistniho féra Cairngorms Local Outdoacess

v

Forum, sloZzenym z mistnich lidi a odborihiktei se snaZi ifijit na to, jak danou
nemaji élat, zlepSeni kvality infrastrukturgi pifimé debaty s nav&tniky.

Tento zmsob by vCeské republice pra¥godobr neuspl, ackoliv je
vysrénym cilem mnoha ochraagrirody. V naSi zemi stéle neni zohléda stranka

navstvnického zazitku v Uzemi a stranka uzemniho soi¢iala ekonomického rozvoje
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do takové miry jako je todiné v zapadni Evrép(BANAS, 2006). Stale f@viada
tendence, co nejitladngjSi ochrany formou zdkéza sankci. Turisté jsou zde brani,
jako ,ti, co neustale i prirodu”. Plany pée [ilis nepa@itaji s turistickym ruchem jako
pozitivni slozkou bilance aktivit na Uzemi parkwa truhé strahmaji divod. Turisté na
nasem Uzemi mnohdy neacg bohatstvi firody a jedou pouze ,lovit z&Zitky“. Mnoho
jich pii svych aktivitdch devastuje okolni priedi, aniZz by si usdomovali, Ze to neni
spravné. Domluvai vydani obdobné ffirucky, jak se chovat by pragdodobré v nasi
zemi nendlo efekt. Ostat&é ani mistni lidé se o své okolfils nezajimaji a spoluprace
se spravou by jim byla na obtiz. Nelzegpokladat, Ze se situace v nasledujicich letech
zmeni. Lze jen vychovavat novou generaci s Uctou Istpedi v imz Ziji, s moralni
odpowdnosti za sv&iny a poté bude mozn&gapokladat, Ze by tento management
jednou mohl z&t fungovat.

Je nepravgpodobné ¥iit, Ze |ze ze dne na den Znit celkovy gistup. Takova
VvéC neni mozna, iesto lze zavéstéktera nova opaeni do stavajiciho managementu.
Vysoka koncentrace turistna zatzovych mistech je problémenislo jedna. Jedno
z moznychieSeni by bylo zavést petni regulace na konkrétnich lokalitach. Stepk
jako zavedeni vstupu do narodniho garkrgumenty spravy proti zni: velika rozloha
parku s mnoha fstupy, malo proseédki pro zamdstnani vylreéich vstupného,
nesouhlas navdtnika parku. Pokud ale tento systém funguje v sousedrgafich, méa
budoucnost i u nas. Stéjako se plati rekréai poplatky ndstu za pobyt mohly by se
platit stejné poplatky za pobyt na Uzemi narodrmgaku. Neubytovani hosté by tento
poplatek byli povinni zaplatit na konkrétnich médte Za neplaceni by byli
sankcionovani jako za poruSeni névatho f4du. Poplatek by zamezilfipunu
navsevnika, ktefi pouze jedou na ,vylet na hory a nemaji zajem acwpu pirodu.
Tento poznatek vychazi z chovani lidi na naSem (zkt&i maji ve zvyku zneuZzivat
statky, které jsou zdarma, ovSemiippd placenych si rozmysli, zda jsou ochotni se
jich vzdat ¢i ne. DalSi z moznych #goli feSeni je sousdni turisi na més
exponovana mista. Dle BanaSe (2006) chovani &iév&ea zahrnuje kratkou prochazku
doplréinou o ollerstveni a moznost kod&psuvenyid. Odpovida to trojuhelniku:
parkovisé-vrchol-restaurace. Stazatraktivnit mista v okoli parkowiZa lidé nebudou
mit potebu |ézt na febeny. Fikladem této aplikace je vystavba taych stezek i na

z piirodowdecky més zajimavych lokalitach.
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DalSim feSenym problémem byl provoz sjezdoveho lyZovani.s€dye této
problematiky sprava narodniho parku ma secaswmou legislativou po#mné svazané
ruce. Radikalnim k& u¢innym prostedkem by byl zdkaz vystavby sjezdovek bez
souhlasu spravy a zékaz rae$iani stavajicich sjezdovek bez souhlasu spraworza
114/92 Sb., o ochra&mprirody a krajiny sice fikazuje mit k Zadosti o povoleni stavby
vyjadieni spravy, ale koaé slovo nema. Dikyému by se dalo zabranit nevhodnému
a neusmrnénému rozgovani tchto aredl, kaceni dalSich straima devastaci dalSiho
Gzemi parku. OvSem bylo by nutné tutoénm prosadit a to se neobejde bez pratest
mistnich podnikatél kteri jeding&nou gFirodu Krkono$ vyuZivaji ke svému zisku a
vydélané penize se Zzadnym tigobem nepokouSeji navratit do okoli (Ustnélescl
Drahného). To, Ze je nutné&Sit nejenom chovani vlastiikvieka, ale i sjezdai
dokazuje stoupajici agresivita jedina dopou&nych gestupki. Dle Drahného ki
tomuto problému budouékteti zantstnanci skiareél ustanoveni straZirfsody a tim
dojde k vyeSeni pravomoci, kdy zastnanci nemaji pravo zasahovat.

Posledni feSenou problematikou byl vstup mimo cesty, volnéonani,
roz&lavani ohg a odpadky. Tyto problémy nejvice igobuji lidé pechazejici hory
nagic. Velmi dobréieSeni spéiva ve vystavh volné pristupnych noclezeri ve
vymezeni utitych mist k tAbgeni. Systém vokh piistupnych chat s ohnisti po zhruba
dennich Usecich éhe existuje v mnoha dotazovanych parcich. redBhazi
nepovolenému talseni, kdy lidé maji pdebu ukryt se co nejdal od cesty a @oni
nejvice vegetace. Tento systém znamend zkealitsluzeb pro turisty i usnaémi
prace pro samotné ochraeaSprava to ovsem razaéitodmita s vyssétlenim, Ze po
horach je dostatek bud a penZipaby se kazdy mohl ubytovat kde chce. S tim ovSem
opét nelze souhlasit Kli dané mentalid navseévnika ¢eskych hor. Mnoho turigt
odmit4 platit za &co, co mohou mit zadarmo a mnohym v horskych peezio chybi
onen kus romantiky a necivilizovanosti pro kteryvgdali na cestu do hor. Navrh
ziizeni odpadkovych kasv okoli odp@ivadel se taky setkava s tvrdym nesouhlasem
spravy. Jednak mnoho mist je nedostupnych autoerabiiudiz svoz by byl nerealny a
dalSi ¥c je problematika pea, jelikoz za likvidaci odpadu se firmam musi plati
Odpadkové koSe by ovSeniepesSly problérinim odhazovaného odpadu po okoli cest a

pakcasow naranémucisténi. Instalovat by se daly na mista, kam se da dastamci
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v okoli lanovek a penize na likvidaci by mohly ftvybraného vstupného. Pravdu
ovSem ma sprava v tom, Ze kazdy coisigse by si il i odnést.

Nikdo nechce zavirat KrkonoSe pro par badatelnepustit tam ani nohu, ale
platné zakony respektovat musime. Né&wusiky neuspokoji argument, Ze je to zakazané
zadkonem, ale musi se mu vyiit, pro¢ se to do zakona dostalo a jaké Skody to
v prirodé zpasobi (SKALKA, 2008). \étSin¢ problémi s nav&tvniky Ize gedchézet
VEtSi intenzitou vzajemné komunikace, hledanim kommpsd. Ale toto bude mozné az
environmentalni vychova a afa dosgje na takovou Urovejako je tomu naipklad
v zapadnich zemi. Je nutné neustalech@at lidi v oblasti ochranyifrody a u d@ti
z&t s touto vychovou co negjive. Pak mame naj, Ze nam vyroste generace, ktera
bude naplovat principy trvale udrzitelného turismu. Dojdek t& naplreni Vize
KrkonoSe 2050 - moralniho zavazku o vyrovnanémbilstien a koordinovaném
podnikani i harmonickém souZzitiovéka v souladu sifirodou KrkonoSského narodniho
parku.
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6 Zaver

Hlavnim cilem této prace bylo pomoci dotaznikov&ereni zjistit jaky
management v oblasti turismu majzné evropské narodni parky horského charakteru.

Bylo zjisténo, Ze spravy evropskych narodnich pagouzivaji nejiiznejSi
managementy od turistiku podporujiciho a na tusststagjiciho managementu po
management, vémz hraje hlavni roli ochranaipody a veSkeré rekréai aktivity jsou
zde brany jako negativni vliv.

Na zaklad srovnani dopad rekreg&nich a sportovnich aktivit na Gzemi
KrkonoSského nérodniho parku s obdobnou problematik cizie a na zaklag
poznatki zpisohi reSeni této problematiky v cizinbyla navrzena &ktera vhodna
opateni na stabilizaci cestovniho ruchu, ktera majbtadanych parcich U&gh a je
mozné je implementovat deskych podminek narodniho parku. Jedna sékiag o:

— pccetni regulaci turist na ugitych mistech

— zavedeni vstupného do narodniho parku,
— povoleni volného talFeni na witych mistech
— zé&kazu vystavby dalSich skiaréal

— propagaci nikkého turistického ruchu

Vyplnéné dotazniky a konkrétni navrhy vhodnych oait na realizaci byly
piedany spray KrkonoSského narodniho parku. Dale si vypka dotazniky vyZzadala
sprava Tatranského narodniho parku a sprasmeokého narodniho parku Eifel.

VSechny vyplgné dotazniky lze nalézt nailpZzeném CD.
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Z&kon¢. 114/1992 Sh., o ochraptirody a krajiny

Zakong¢. 289/95 Sh., o lesich a o #n¢ a doplréni nekterych zakon
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PFilohy

Seznam obrazk u

Obrazek 1:Zimni nav&tnici Pece pod Stikou (foto: autor)

Obrazek 2:Sjezdovy areal Harrachov (foto: autor)

Obrazek 3:Infocentrum Urho Kekkonen
(http://www.luontoon.fi/page.asp?Section=5750)

Obrézek 4: lanova draha (foto: M. Banas)

Obrézek 5:Upravené cesty v NP Skaftafell
(http://english.ust.is/Skaftafellnationalpark/Urittikkur/album/62/mynd/3975/)

Obrazek 6:Noclezna ve finském NP (foto: A. JiroySek

Seznam pfiloh

Priloha 1:Vyplreny dotaznik z NP Cairngorms (Velk& Britanie)
Priloha 2:Vyplreny dotaznik z Krkono$ského NPdska republika)
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Obrazek 1
Obrovské mnozstvi nawdinikia zagZuje hory zejména v zimnich vikendech, Pec pagZi&u

Obrazek 2 5
V pietzovanych skiarealech gasto tvdgi dlouhé fronty, skiareal Meddin, Spindleitv Mlyn



Obrazek 3
Ukazka environmentélni o&y, navstvnické centrum Urho Kekkonen

Obrazek 4
Lanova draha v NP Cairngorms, turisté pouZzivagintd zgisob dopravy nemaji umo&m piéistup na
hfebenové cestyistat smi na vyhlidkové plogima konci lanovky



Obrazek 5
Ukézka zapojeni mistni mladeze do ochrany, stagbweNP Skaftafell, turisté se budou v budoucnu
pohybovat podchto chodnicich a pedejde s zbytmému néeni vegetace

Obrazek 6
Jedna z voladostupnych chat ve finském narodnim parku



Pt¥iloha 1

The Cairngorms National Park was established in20@th the Cairngorms National Park Authority
responsible to give leadership and co-ordinatiothef delivery of the Park aims which are to:

« Conserve and enhance the area’s natural and cultueatage;

* Promote sustainable use of the area’s natural reses!

* Promote understanding and enjoyment of the Parpésial qualities;

« Promote sustainable economic and social developofdntal communities.

General point

e Visit rate of NP per year. Estimated 1.4 million visitors per year

«  Size of NP(knf): 3,800sq km

« How many people work here:Estimated 16,000 people live in the Park

< Division into zones and their size39% of the Park is identified as a designapedtected site
(more information in State of the Park Report payelvailable on our website at
WWW.cairngorms.co.uk

¢ How many paths lies in NP(fill in table in km)

Total l.zone| 2.zone 3.zone 4.zone
Cross country There are a number of promoted routes|in
ski Glenmore, Slochd length information is not

available
Downbhill ski There are 3 downhill ski areas at Cairngorm

Mountain, The Lecht and Glenshee- spedific
length is not available

Cycling 330.2 KM
hiking 934.72 KM
Water There are 18 graded rivers in the park that are

used by kayakers and canoeists information| on
there length is unavailable. There is 20Kbf
standing water available for canoeists

Roads (see page 108 in the State of the Park jeport

climbing There are no bolted routes in the NP area

Economical point:

¢ How much money receive NP from travel industry

* How is this money used(repairing paths, payment cfnvironmentalist):

¢ How many percent it is from budget of NP :
In 2005, tourism contributed an estimated £134iamlto the economy of the Cairngorms National Park.
Some individual businesses and organisations invistor income, e.g. car parking charges, into
environmental projects, footpath repair, informatiprovision etc., but the CNPA has no data on #his
present. The CNPA does not itself run any vidaeilities and hence receives no income directyrir
visitors.

Skiing centres:

e Is there any limitations for the owners of ski lifs( ban using ski lift in some season.,

responsibility for closer environment, ban using tehnical snow):

¢ How much money receives NP from ski oriented actities:

* Which skiers and owners activity is fined by enviramentalists:

« Classes of penalties:

e Another problems with ski movement and how you sok it:
There are three ski-areas within the National Parid as with any development proposals, plans for
building new or replacement ski lifts would requipbanning permission from the National Park
Authority. It is difficult to estimate the incorgenerated by the ski operators as this varies darably
year on year depending on the snow fall levels aodditions. There are no penalties imposed by
environmentalists, however, a newly built funicutailway has restrictions as to what level of asces



visitors can enjoy. If you would like more camugigest you visit www.cairngormmountain.cowhich is
the largest ski resort in the Park and the biggakyear round visitor attraction as well.

Cycling:

< What are the conditions you offer to cyclists ( typ of roads, bicycle stands, resting
places..)

e Another problems with cycle movement and how you $ee it:
» Classes of penalties: ~
Cycling like all other forms on non-motorised owd@ccess (i.e. walking, kayaking, canoeing,
horse riding, skiing, climbing) is governed by thend Reform (Scotland) Act 2003 which gives
those doing these activities a right of access mstniand in the Park, providing they do so
responsibly and protect peoples privacy and rightwork on the land. Cyclists must follow the
Scottish Outdoor Access Code; this code is thesbfasidealing with problems. It is very unlikely
that any form of criminal prosecution would be usedieal with cycle movement problems; a better
solution would be to use the Code, negotiation prattical path building options. To help us with
this we have a Cairngorms Local Outdoor Access Fgrwho advise us on matters such as this.
There are no penalties.

Traffic:
*  Which constrains you have for cars to enter to NP:
« Do you have a low that owner of object in every zancan use car to get to his area?
« Another problems with cycle movement and how you $ee it:
« Classes of penaltiesThere are no restrictions on cars entering the biaai Park.

« Do you have any constrains to enter some hiking pla¢ (for the reason of nesting of
endangered birds...): Hiking like all other forms on non-motorised oubdoaccess (i.e.
walking, kayaking, canoeing, horse riding, skiimjmbing) is governed by the Land Reform
(Scotland) Act 2003 which gives those doing thesgities a right of access to most land in the
Park, providing they do so responsibly and proteebples privacy and right to work on the
land. Hikers must follow the Scottish Outdoor Asc€sde; the Code clearly sates that Hikers
should avoid causing disturbance to nesting birds.

* Is there any equipment for hikers crossing the pd«(free chalet for sleeping, official camps
in protected area, rubbish bins ):In the remote parts of the Park there are Bothiesee
www.mountainbothies.org.uk

e Another problems with hikers movement and how you a@lve it: Like cyclists problems are
dealt with by the Code and advice from the Forum

e Worth of penalties: There are no penalties

Water sports:

e Is there river boating allowed rivers: Again like hiking and cycling canoeing and kayaking
right providing it is done responsibly so all okthivers in the Park are available for use.

* Are there camps beside the riversThere are no formal camping areas directly nextte
rivers but people can camp for 1 or 2 nights pravidthey do so responsibly

« Another problems with water sportsmen( canoers, kagkers) movement and how you solve
it: Again the Code and advice from the Forum wouldheentay to deal with this.

e Classes of penaltiesThere are no penalties

Climbing:

e Is there allowed climbing: There are a number of areas in the Park where dhigilis popular
like above it is managed by the Code.

e Is there allowed use of magnesium, talc climbing gport: Yes but climbers are encouraged
not to use it to much

« Another problems with climbers movement and how yotsolve it: With the Code and advice
from the Forum

» Classes of penaltie3here are no penalties



Another:
* Isthere allowed extensive, intensive or ecologicagriculture: Yes
e Is there allowed collecting forest fruit: Yes
e Is there intensive breeds of animals(game presenje¥es
Is there allowed fishing and hunting of animalsYes



Ptiloha 2

VSeobecnd hlediska:
« Poket navseévnikia NP roéné: 5-6ml ra’ne
+  Velikost NPv km': 54.969 ha
e Kolik lidi zde pracuje: +,- 350
e Zonace Uzemi a velikost jednotlivych zo*:

INarodni park: | 1. z6na N.. z6na NFIIl. z6na NP|ochranné pasmo NEELKEM NP
lokres Trutnov | 3.590 ha| 2.428 hel 18.662Ha 10.682ha  [35.362 ha
lokres Semily | 913ha | 988ha | 9.676he| 7.855ha | 1%a32
lokres Jablonec n.ND ha |0 ha | 70ha | 105ha | 175 ha
|CELKEM 4503 ha | 3.416 ha | 28.408ha 18.642ha | 54069

e Kolik kilometr @ cest se nachazi na Guzemi NP(celkem km, a poté kokm ztoho je
v jednotlivych zonach)

Celkem 1.zona 2.zona 3.zona 4.zona
Bé&Zzeckych 146km
Sjezdovych
Cyklistickych 403km
P&Sich 800km
Vodackych
Silni¢nich
Horolezeckych

Ekonomické hledisko:

* Kolik penéz plyne NP z cestovniho ruchumame pijmy z provozu informamich stedisek
(prodej suvenyt, pohledi, map), mame /fimy z provozu autokempuéast pedz se vybere na
poplatcich za vjezd do NP

e Jak jsou tyto penize vyuZity:zpetné investovany do naginnosti, do rozvoje regionu

« Kolik procent tvo¥i z rozpaitu prijmu NP: ? urcité to jsou spiSe promile neZ procenta

LyZafska centra:

« Jaka omezeni plati pro provozovatele vlel zdkazy provozu v ukité obdobi, starost o
okoli, zakaz pouzivani technického stu atd.): musi seridit zdkony, ve vztahu k ochean
prirody to je zakow. 114/92 Sb., zaghovani neni povoleno pouzivat v 1.&6n

* Kolik penéz plyne z lyzaského ruchu spra: néco malo z pronajmu pozetk

» Za co mohou byt pokutovani lyZ&i a vlekafi: za jakékoliv prohesky proti zakaim

* VySe #chto pokut: rizna v zavislosti na zavaznostieptupku, jejich rozsah je dan zakonem,
blokova pokuta do 1000,ékna mist, ve pravninvizenicastka jde do desitek az stovek tisic
korun, opt podle toho jestli to je fyzick&/pravnicka osoba

e DalSi problémy s lyz&i a jakym zpiasobem jereSite: 1. neukazeni navsévnici, 2. rozpinavost
lyzaiskych stedisek do NP,

Cykilistika:

« Jaké jsou podminky pro cyklisty ve vaSem NP(typy &, stojany na kola, odpd@ivadia atd.):
podminky vymezuje zakon, cyklisté mohou pouzekeamje to vyslowhdovoleno. To je rozdil
oproti ostatnimi (nechr&mému) Uzemi, kdesizes jezdit, kde se ti zlibiz8yklostezek je husta,
dob’e znaen4, na gkterych mistech je i infrastruktura (stojany), odiwadla jsou shodna
S misty pro g8i



Problémy cyklistii a jakym zplisobem jefeSite: neukazenost, neochota respektovat omezeni,
kolize s BSimi,

VySe pokut za poruseni pravidel v této oblastirizna v zavislosti na zavaznostieptupku,
jejich rozsah je dan zdkonem, blokova pokuta d@ 80 na mist, ve pravnimizenicastka jde
do desitek az stovek tisic korun¢igpodle toho jestli to je fyzicka/pravnicka osoba

Automobilismus:

Jaka omezeni plati pro vjezd do NPdano zakonem, kdo na Uzemi NP neméétat dz moci
Uredni (policie, Sprava KRNAP¢decky vyzkum...) nebo z titulu majitele/najemce hotetak

tam nema codat

Smi majitel objektu v jakékoliv zoné se ke svému pozemku dostat autemo je Ustavou
zarw'ené pravo. Otazkouigtavéa kolika auty se tamutze dostavat a po jaké trase, to griv
jednani a rezultat stanovujeme my, rsp. MZP

Jiné problémy a jakym zpisobem jefeSite:nepovolené vjezdy do NP, kempovani mimo kempy
VySe pokut za poruSeni pravidel v této oblastirizna v zavislosti na zavaznostieptupku,
jejich rozsah je dan zdkonem, blokova pokuta d@ 80 na mist, ve pravnimizenicastka jde

do desitek az stovek tisic koruné¢igpodle toho jestli to je fyzicka/pravnicka osoba

Turistika:

Mate omezeni pro vstup na Bkteré turistické cesty. ano, viz zimni jované cesty, které
nejsou pistupné v &,

Jak je feSen problém s turisty ffechazejicimi NP( vol# p¥istupné nocovatelny po dennich
Usecich clize, dostatek chat s nizkymi cenami pro if@spani, povolena tabtisté na
hi‘ebenech, odpadkové koSepo horach je dostatek bud/penzionu, aby se kazdy niytovat
podle svého gusta, tak kde chce, volné nocléhdenyharach nejsou, kempovani/bivakovani
povoleno neni, talitgste ziizena nejsou,pouze oficialni kempy w&stech, odpadkové kosSe v NP
nejsou protoze kdo si cofipese, ma si také odnést, problematika svoZpagného dopadu
Z techto ko#& je neeSitelna, navazuje problematika genprotoze i za likvidaci se firmam plati,
pro¢ bychom to tedy #&i platit my, kdyz jsme ten odpad nevyprodukovali?

Jiné problémy s turisty a jakym zpisobem jefeSite: opét neukazenost, vstup mimo zdané
cesty v 1l.a2.zén

VySe pokut: rizna v zavislosti na zavaznosteptupku, jejich rozsah je dan zakonem, blokova
pokuta do 1000,-Kna mist, ve pravnimrizenicastka jde do desitek aZz stovek tisic koru@t op
podle toho jestli to je fyzick&/pravnicka osoba

Vodni sporty:

Je zde povoleno sjizét reky: ano, pro jarnim tani na tzv. tavné \paha Labi od pehrady ve
Spindlero¢ Mlyné na Studené koleno, na Jizeod Myta do Vilémova

Je zde dostatek tabbist’; viz vySe, pouze autokempy

VySe pokut za poruSeni pravidel v této oblastirizna v zavislosti na zavaznostieptupku,
jejich rozsah je dan zdkonem, blokova pokuta d@ 80 na mist, ve pravnimizenicastka jde
do desitek az stovek tisic korun¢iopodle toho jestli to je fyzicka/pravnicka osoba

Horolezectvi:

Ostatni:

Je povoleno na Gzemi NP horolezectvano, na asi 5 vyhrazenych mistech, ale KRNAP neni
»Skalni“ park, neni zde mnoho lezeckych terén

Je povoleno uzivani magnesianyslim, Ze neni zakazano

VySe pokut za poruSeni pravidel v této oblastirizna v zavislosti na zavaznostieptupku,
jejich rozsah je dan zdkonem, blokova pokuta d@80 na mist, ve pravnimrizenicastka jde

do desitek az stovek tisic korun¢igpodle toho jestli to je fyzicka/pravnicka osoba

Je na Uzemi povoleno extenzivni, intenziviti ekologické zenédélstvi: ano

Je povolen sBr lesnich plodi: ano

Jsou zde intenzivni chovy z&fe(obory): ne

Pouziva se v zirh chemicky posyp cestze zakona ne, ale jsou VIAdOR uctleny vyjimky na
3 Usecich






