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Sledovém uginku novych expozitnich parametrii po pfechodu na CR digitalni zpracovani
: obrazu na radiodiagnostickém pracovidti v Nemocnici Susice, 0.p.s.

* 'Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:
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. Mimotadné aktualni

. Aktuglni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni Grovett

. Neobvyklé

. Vhodié zvoleny cil, ktery byl napinén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl ¢astetn& naplnén
. Vhodné.zvoleny cil, ktery nebyl napinén
..Nevhodné-zvoleny cil

. Originalni — zdafila.

. Logické — systémovd

. Logick4 — tradi&ni

. Pro dané téma tradi¢ni.

- Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné pramény
. Dobrd, bézn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

W R -

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Prinosy bakalafské prace:

1. Mimotadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4. Nedostatujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné ndzory

3. Vlastni nizor arpumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

. Uplatnéni bakalafské préce V praxi a ve vyuce: - ‘metodika a prakticka &ist prace

1. Praci lze unlatmt v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodn4 pro publikovini

4. Préci nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



‘Formalni stranka: 1. Vyborna
- : 2. Velmi dobra
3. Phijatelna.
4. Nevyhovujici.

Jazykova stranka: 1. Stylistika a)vyborna
. b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a)vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci: nemam

Dal3i hodnoceni:

Pichlednosti préce prospélo uvedeni aktudlniho hodnoceni bezprostfedng u. pfislus-
nych tabulek vysledk.

Po zku3enostech s vice bakaldfskymi i diplomovymi pracemi jsem. toho nazoru, Ze
systém pravidel opory o literaturu vytvafi situaci, kdy studenti maji obavii uvadét uvnitf price
v&t3i rozsah-vlastnich avah, i kdyZ prosp&inych tam, kde jsou mistn& aktualni‘a Zivé inspira-
tivni.

'Vysledky prace povazuji za velmi dobré vychodisko pro experimentalni postupy hle-
dani moznych zmén expozinich parametrd na fantomu v. sledovanych kvalitativnich parame-

. trech a pro nasledné ovéfeni v klinické praxi v porovném s hovymi narodnimi diagnostickymi

referenénimi drovnémi, kdy kritérium nejnizsi mozné davky nemusi byt z hlediska kvality
zobrazeni ‘nejvhodné&;sim. TotéZ plati i o nastinu problematiky snimkovéni. plic. To by, dle
mého nazoru, vyZadovalo spiSe magisterskou uroveii zkoumani a l'02$3hl€j§l statistické hod-
noceni. Oceiuji také odvahu studenta pro uZiti doporuéeného mamografického zpiisobu tes-
tovani nizkého kontrastu a Sumu mékkych tkani v pipadé snimkovani plic. _

Lze konstatovat, Ze autor prace-je dobfe pfipraven na spolupréci s radiologickym fyzi-

- kem.

Prace spliiuje. zakladni poiadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé.

Navrhovana klasifikace: 2. velmi dobie

Otazka k ustni obhajob& prace: ‘ _
Objektivni a subjektivni hodnoceni vysledki snimkovani plic m&€kkou a tvrdou technikou.
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_ Datum: 1052015 Podpis vedouciho bakaldfské prace




