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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Krize muZstvi v perspektivé soucasné sociologické literatury
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (iplnost, logickd posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobre
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné
B — velmi dobre
C — dobfe

N — nevyhovél/a

3. Price s literaturou a dalS$imi informad¢nimi zdroji (vybér, spravnd citace, pouZiti, dodrzovani
bibliografickych norem)
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobte
N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalest problematiky (prokazani znalosti fe§ené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobre
N — nevyhovél/a

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B - velmi dobfre
C — dobfte
N —nevyhovél/a



6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobfe
N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka aroveil prace
A - vyborné
B — velmi dobfe
C — dobfe
N — nevyhovél/a

7.4véretné shrnuti, komentafe, otazky k obhajobé:

Predkladana bakalatska prace si klade za cil ptedstavit, jakym zplUsobem je ve vybrané soudobe
sociologické literatufe poj ednavéna problematika tzv. krize muZstvi. Prace ma vyhradné kompila¢ni
charakter, nutno viak podotknout, e s ohledem na dany typ kvalifikaéni prace se jednd o piijatelnou
kompilaci. Autorka se postupng vénuje historickému vyvoji pojeti muzstvi (a jeho krize), pii¢emz
hlavni daraz je kladen zejména na obdobi pfiblizné od konce druhé svétové valky po soucasnost. Prace
ma piehlednou strukturu, jazykova stranka stejn& jako prace s literaturou a zdroji maji uspokojivou
Grovei.. Autorce tak Ize vytknout jen nékolik drobngjsich nedostatkd. Text je misty nadmiru silné
zavisly na odkazovanych zdrojich a objevuji se v ném pfili¥na zobecnéni zkoumané problematiky (srv.
napt. “U muZi se proto objevovalo velké znepokojeni...” /s. 11/; “Muz se zmita v nepottebnosti a nevi
kudy kam,...” /s. 13/). Problematické je dale napf. popisovani Freudova pojeti formovani muzské a
yenské identity s vyuZitim Giddensovych textl (vSechna Freudova kli¢ové dila jsou pieloZena do
Zedtiny), nevhodné je vyuzivat v odborném textu argumenty z popularnd nauénych knih typu Pro¢
muzi nesehli. 1 ptes vyse uvedené vyhrady autorka prokazala schopnost samostatné sepsat text v

pijatelném odborném stylu.

Navrhovana klasifikace (vysledna snamka neni aritmetickym pramérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobfe

N — nevyhovél/a /ﬁ” A (‘ \/L' ”‘:A‘é_b

v Ceskgch Budgjovicich dne 16, SIpna2013 s
Podpis vedouciho bakalafské prace



