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Ndzev bakaldrské prdce: OSetfovatelska péce u pacienti po amputaci dolnich

koncetin v domacim prostiedi

Volba tématu: 1. Mimotadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé
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Cil préce a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila
. Logickd — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
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2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjSi dostupné prameny
3 ey
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. Dobré, bézné dostupné prameny
. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4,

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

Slovni hodnoceni dle struktury prace:

Bakalafska prace je zpracovéna jako vyzkumnd a tomu odpovida i jeji struktura, ktera
je dle pozadavk.

V teoretické C€asti prace jsou zpracovany oblasti, které koresponduji s ustfednim
tématem préace a saturuji tak informace potfebné pro vyzkumnou ¢ast prace. Kapitoly jsou
logicky fazeny. V textu se autorka odkazuje na zdroje prostiednictvim Harvardského
cita¢niho systému.

V empirické ¢asti prace jsou stanoveny cile a vyzkumné otazky. Tyto povaZzuji za
vhodné zvolené. V metodologii postradam popis zpracovani vysledki rozhovor. Vysledky
jsou kategorizovany a pfinddeji podstatné informace. V diskusi autorka ziskana data
komparuje s odbornou literaturou a nechybi ani vlastni nazor. Drobnou vyhradu mam
k tendenci vysledky kvantifikovat s vyuzitim procentudlniho zastoupeni. V zavéru prace
nechybi doporuéeni pro praxi.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhov¢l
Otazka k ustni obhajob¢ prace:

V praci uvadite, Ze sestry opomijeji psychickou stranku pacienti po amputaci dolnich
koncetin v domacim prostfedi. Jakym zplisobem byste toto zménila?
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