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I. Cil prace a jeho naplnéni: 1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky
3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢aste¢né naplnény
4. Stanoveny cil nebyl napIlnén
Il. Struktura prace: 1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfiméfena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
1. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny v patfiéném

rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka analyza zdroju

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny v patfi¢ném
rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematickd, logicka prezentace, originalni a disledna
interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza vysledkl

V. Formalni stranka:

. Odpovida viem stanovenym pozadavkim
. Obsahuje drobné formalni chyby

. Nesplnuje nékteré zasadni pozadavky

. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavk
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VI. Jazykova Uroven prace: . Vyborna
. Velmi dobra
. Dobra

. Podprimérna
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VIl. Naro¢nost zpracovani tématu: . Velmi vysoka
. Vysoka
. Stredni

. Nizka
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VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, pfedklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje originalni a
nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor




Vyjadreni vedouciho bakalaiské prace:

Nicole BartoSova se ve své praci zabyvd velmi aktudlnim tématem soucasné
germanisticke lingvistiky, a sice vztahem mluvcich k volbé uzivané jazykové variety. Velmi
ocenuji, Ze si autorka na zakladé svého roéniho pobytu v némeckém Freiburgu toto téma
samostatné nasla a nasledné je vybornym zplsobem zpracovala. Dokazala také navazat
kontakt s ,Muettersproch-Gsellschaft Freiburg”, jejiz ¢lenové ji zprostfedkovali cenné
informace a ziskala tak zazemi predevsim pro sbér autentickych jazykovych dat.

Vteoretické casti prace Nicole BartoSova zprostfedkovava kompetentni Gvod do
zkoumané problematiky. Soustiedi se na $irsi souvislosti, jeZ jsou ovéem pro ucelenou
orientaci v problematice zakladnich variet némciny a jejich dalsi klasifikaci (zde primarné
z hlediska diatopického) zcela nezbytné. Odkazuje na kvalitni a aktuélni odbornou
literaturu.

Na str. 14 price je ale zapotiebi korigovat tvrzeni o prvnim hlaskovém posouvani
v prvnim odstavci textu. K zasadnimu rozdéleni némeckych dialektélnich oblasti doélo na
zékladé druhého hlaskového posouvani (Zweite Lautverschiebung). Doporuéuji také zde
odkazat na vieobecnéji pojatou praci o diatopickém ¢élenéni némciny, nez na citovanou
praci Gerdy Grober-Glick, kterd zde vénuje problematice tzv. Rheinischer Fécher, tedy
jedné z velmi specifickych diatopicky definovanych oblasti v rémci némeckého jazykového
prostoru. Zde je tfeba zohlednit skute¢nost, Ze Nicole Bartosova ukonéuje své bakalarské
studium a doposud neabsolvovala odpovidajici pfedmét k dé&jinam némeckého jazyka, coz
tuto jeji nepfesnost osvétluje. Na str. 16 doslo k zaméné: ,Sueben” jsou piedci dneénich
.Schwaben”, nikoli jejich potomci.

V empiricka casti prace autorka prezentuje své zdafilé dotaznikového $etieni. Nicole
Bartosova zvolila velmi vhodny zplsob ziskani autentickych dat (anonymné vyplnéné
online dotazniky) a odpovidajici metodologii pfi sestavovani dotazniku i jeho
vyhodnoceni. Vysledky své prace prehledné prezentuje pomoci grafik, vyznamna zjisténi
verbalizuje a vénuje se jejich interpretaci. Dochazi tak k jasné formulovanym zavértm, jez
jsou ve vztahu ke zkoumané problematice relevantni a dobfe ilustruji zkoumané postoje
mluvéich k dialektu z okoli mésta Freiburg.

Nicole BartoSova svou praci napsala velmi hezkou a ¢tivou némeéinou, prokazala velkou
schopnost argumentace a cit pro pfesnost vyjadreni. V praci se ve velmi malém poctu
vyskytuji drobné gramatické chyby. Obéas, pravdépodobné zavéreénym formatovanim,
doslo ke spojeni dvou slov.

Celkové praci povazuji za velmi zdafilou a vysoce si cenim predevdim samostatnosti,
kterou Nicole Bartosova pfi volbé tématu a jeho zpracovani prokazala.

Vzhledem k vy3e uvedenému hodnoceni doporuéuiji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni
vyborné.

Otazka k obhajobé:

1. Kann man aufgrund der vorgelegten Analysen und Daten irgendwelche
Schlussfolgerungen ziehen, die eine unterschiedliche Wahrnehmung der Dialekte von
Mannern und Frauen dokumentieren? Oder sind ihre Aussagen vergleichbar?
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