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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Prace obsahuje 102 stran (ztoho 36 stran priloh) a cituje 35 literarnich pramenud a
internetovych zdroju.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Prace de facto resi klasickou otazku efektivity vzdélavani s vyuZitim pfikladu vybraného
klasického vzdélavaciho tématu.

Vychazi zteoretického rozboru problematiky Zakovského kurikula, ramcovych a
Skolnich vzdélavacich program(, vzdélavacich textl a moZnosti ovéfovani ziskanych
védomosti. Pomérné podrobné charakterizuje vzdélavaci zamér (zamyslené kurikulum)
tematického celku Hmyz v uzsim slova smyslu, tj. ve smyslu planovanych, resp. zamyslenych
znalosti. Mapuje pomérné dikladné jeho obsah vyétem prehledu zafazenych pojmd,
proporce diléi tématiky i jeji absolutni rozsah. Na zakladé dikladného rozboru zamysleného
kurikula autorka sestavila vyzkumny nastroj — z€asti standardizovany didakticky test a s jeho
vyuZitim sledovala u 256 Zak( v deviti tfidach deviti Skol (7. ro¢nik zakladni Skoly a
odpovidajici rocnik nizsiho gymnazia (2x)) vyslednou »podobu”
realizovaného/uskuteénéného kurikula, resp. jejich znalosti, resp. védomosti. | kdyZz nebyl
realizovan predvyzkum, vyzkumny nastroj, zaloZeny na ddkladné analyze zamysleného
kurikula, podle mého soudu dobie naplnil svaj ucel a ukazal rozsah i proporce dil¢i tématiky
kurikula uskuteénéného. Pokud lze velmi schematicky vyjadfit relativnim zplsobem
uskutecnéné kurikulum ve vztahu kzamyslenému kurikulu, pak zjistila, Ze uskute¢néné
kurikulum vyzkumného vzorku zaka predstavuje 52,76%, coi viceméné odpovida 52,4%
Uspésnosti Ceskych Zaku (jiny vzorek respondentd, jinda metodika) v ramci vyzkumu PISA. Na
druhé strané, na jiném vzorku respondentd, jiné tématice a jinou metodikou dospéla
k ponékud odlidnym vysledkim vyzkumu neZ tym Reznitkové a kol. (2013), ktery se oviem
primarné zabyval zamyslenym a uskute¢nénym kurikulem v oblasti Zakovskych dovednosti.

Diplomova prace je zpracovana promyslené. UzZitd metodika je adekvatni cilim.
Autorka krok pokroku reSila zadany vyzkumny problém, a vyuZivala pro toto feSeni i ne
béiné uZivané pfristupy. Vysledky jsou predkladany krok po kroku, pomérné duakladné.
Jednotlivé kroky vyzkumu jsou podrobné dokumentovany grafy, tabulkami a pfilohami.

Pfipominka k obsahu:

Rezervou prace je mira diskuse autorcinych vysledk(, kterda mohla byt vétsi a diskuse pak
mohla byt vice rozsahla. Vzhledem k ¢asovému stresu, se kterym byla prace dokoncovana,
autorka konfrontovala své vysledky a zavéry jen svysledky vyzkumu PISA a s vysledky
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Rezni¢kové a kol. (2013). Ur¢ité ale existuji gradualni prace studentd uéitelstvi i publikované
&lanky, které se zabyvaji zjistovanim Zakovskych znalosti nejriiznéjsi tematiky uciva. Bylo by
zajimavé autordiny vysledky alespori stru¢né — napf. tabelarné srovnat s vysledky téchto
praci (pokud jsou dostupné), ve kterych je uZita obdobnd nebo jina modelova tematika uciva,
neZ uzila autorka a na zakladé takového srovnani se pokusit vice zobecnit ¢i spekulativné
odhadnout, v jakych relativnich hranicich se pohybuje uskute¢néné kurikulum (,znalostni
kurikulum®) v rdmci vyuky pFirodopisu na 2. stupni ZS & niz8im gymnaziu napf. v poslednich
10 letech.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Struktura prace odpovida narokim na diplomové prace kladenym. Jednotlivé kapitoly maji
potfebnou myslenkovou i obsahovou ndvaznost. Jazyk prace je srozumitelny. Text je psan
s minimem preklepl. UZitd literatura i internetové zdroje jsou vtextu radné citovany.
Graficka stranka prace (obrazky — vétsinou grafy; nékolik typ) ma dobrou uroven. Grafy i
tabulky maji ,,samovysvétlujici“ charakter a jsou rovnéz dobfe srozumitelné.

Otazky k obhajobé:

1) Mohla by autorka uvést néjaké diplomové prace (nebo dalsi literaturu kromé
citované vdiplomové praci), které se zabyvaji znalostmi Zzaki ztématiky
pfirodopisu, resp. mirou uspésnosti Zaka v didaktickych testech ovétujicich jejich
znalosti? Pokud ano, jaka vzdélavaci tématika byl z hlediska znalosti sledovana a
jaka mira Uspésnosti Zzaku byla v téchto ,,znalostnich vyzkumech” zjisténa?

2) Cim se Fidil vybér kol a tid, kde autorka sviij vyzkum realizovala?

Zaveér:

Autorka na diplomovém ukolu pracovala se zaujetim a pomérné velkym nasazenim.
Samostatné o svém vyzkumu jednala ve Skolach, ziskala pro svou praci podporu reditell i
ucitel(, shromazdila potfebné pocetny vzorek respondentli a samostatné zvladla feSeni
celého vyzkumného problému, ktery zadani diplomové prace obsahovalo. Odvedla velky
objem prace a ptinesla svym vyzkumem origindlni, a z hlediska vzdélavaci praxe i didaktiky
biologie uZite¢né poznatky. ReSenim diplomové prace prohloubila kompetence oéekavané
od studenta oboru Ucitelstvi pfirodopisu pro 2. stupen zakladni Skoly. Na druhé strané, jistou
rezervou prace je jeji velmi zbéznd a stru¢na kapitola Diskuze.

Praci hodnotim pozitivné a rad ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: velmi dobre

Podpis vedouciho diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 9. 5. 2016

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél

Stranka2z2




