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Hodnoceni prace:
Formulace cild prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovani: (3) ¢astecné vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Systemati¢nost prace je zde poplatna spiSe aditivnimu fazeni pfevzatych a kompilovanych

v v

zaslouzilo.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Celkovy postup feSeni: (3) postup feSeni vykazuje nékteré chyby a opominuti
Komentar: S tim souvisi i kritika celkového postupu feSeni. OCekaval bych vice osobni angaZzovanosti

ve formé komparativniho srovnavani architektonickych styl(l. kladeni otazek po vyjime€nosti a
vyznamu. Naopak fada informaci z hlediska analyzy je vzhledem k navrhu nevyvazena.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami
Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
PFesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostate¢ny pojmovy aparat
Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb
Komentar: Praci velmi devalvuje navrh grafického pojeti letdku uréeného pro naucnou stezku.
Splnénti cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré diléi cile byly opomenuty

KomentaF: Pravé nedotazenim metodologického postupu a opomijenim navrhové stranky prace,
zlistalo dilo tak trochu na plli cesty.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna



Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: NejvysSi devizou v ndvrhu byvéa vzdy napad. Jak prohloubit myslenku (v jadru vybornou)
spojeni dvou protikladnych sloh(?

Otézka 2: Jak vymyslet kontinuitu pfibéhu (ano, historicky lze jisté také) takové stezky?

Dalsi pfipominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Préace stavi sve cile na velmi uzitetné myslence a na velmi zajmavych vysledcich analyz. Ty by

rozhodné nemély byt nevyuZity. Otazka uchopeni navrhové strategie je vSak tématem nutnym k
hlubsi préaci.
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