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Ndzev bakaldrské prace -  Socidlni aspekty dlouhodobé nezaméstnanosti v regionu Ceské
Budéjovice

Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuélni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné

4. Standardni Groveri

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni : 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace : 1. Originélni — zdarila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradiéni
4.Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou : 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béiné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni préce ( data, tabulky, grafy, pfilohy ) :
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funké&ni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace : 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi
Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce :
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani ve vyuce

Formalni stranka : 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Zpracovatelka v bakalarské praci sofistikovanym zptisobem popisuje statni politiku zaméstnanosti,
definuje nezaméstnanost a jeji druhy a také vliv prace na Cloveka. Teoreticka &ast je z pohledu
odborné literatury dobie zpracovana a je mozno ji vyuZit pi vyuce této problematiky. Ocefuji, Ze se
autorka zabyva nejen mirou nezaméstnanosti v Ceské republice, ale srovnava (uto miru
nezaméstnanosti s ostatnimi Glenskymi staty Evropské unie. Naopak v kapitole 1.12 postraddm
dilezitou informaci o tom, kolik je v regionu Ceské Budgjovice dlouhodobé evidovanych uchazedii o
zaméstnani.

Zpracovatelka zvladla také vyzkumnou ¢ast, kterd piinasi zajimavé informace vyuzitelné v praxi
Utadu prace CR. Bohuzel kvalitativni vyzkum probé&hl pouze u 6 respondent(i, coz vzhledem ke
skutecnosti, ze v regionu Ceské Bud&ovice je v evidenci Utadu prace CR vice nez 400 uchazecu o
zaméstnani déle nez 12 mésicu, povazuji tento pocet za velmi maly.

Celkovy dobry dojem z bakalafské prace déle kazi drobné nepiesnosti. Napfiklad v abstraktu je
v prvni vété uvedeno slovo _zaméstnanych* ale spravné ma byt ,,nezaméstnanych®.

Se zavéry bakalafské prace je mozné se ztotoznit. Ocefiuji snahu autorky hledat feseni pro zvySeni
praktickych dovednosti absolventi.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace : 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazky k ustni obhajobé prace:

Co by mohli ve svych postupech zménit zaméstnanci Ufadu prace, aby vice napomahali Fesit situaci
osob dlouhodobé nezaméstnanych?

Datum : 23.8.2018 Podpis oponenta bakalafské prace
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