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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Bc. Aneta Cinddrovd

Studijni obor/program:

Nutricni terapie

Oponent bakalarské prdace: Mgr. David Kimmer, Ph.D.

Ustav:
Nazev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi
PreruSovany pust a jeho vliv na vybrané antropometrické
parametry u dospélych osob

1. Mimofadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni iroven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, béZzné dostupné prameny
4. Nedostateéna — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Ptinosy bakalatské prace:

1. Mimofadné, funk&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici Ize uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani p¥i vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobri
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské prici:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka v teoretické &asti piehledné popisuje jednotlivé druhy prerufovaného piistu.
Nechybi také zminka o makronutrientech ve vyzivé.

Vramci empirické ¢asti prace ocefiuji snahu studentky realizovat men3i experiment u
vybranych respondentl. Z metodologického hlediska se totiz vzdy jednd o velmi t&kou
disciplinu. Celkovou koncepci tohoto experimentu povazuji na poméry bakaldiské prace za
zdafilou. Vysledky vyzkumu jsou prezentovany pfehlednou formou. Celkovou kvalitu prace
lehce srazi formalni stranka prace, kde &islovani jednotlivych kapitol neodpovidd Opatfeni
dekanky. Postrddam také operacionalizaci pojmi. Vzhledem k velkému mnoZstvi ziskanych
dat bych také ocekaval obsahlejsi diskusi.

Prace splije zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé prace: Nemam



