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Zdravotné socialni fakulta

POSUDEKBAKALARSKEPRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Jana K¥izova

Studijni obor: Vieobecna sestra

Vedouct bakaldrské prdace: Magr. Tereza Svidenska, Ph.D.

Katedra/ ustav: UuoP

Ndzev bakaldrské prace: Edukace pacienta s kolostomii
Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast
3.Uzite¢né a prospésne
4. Standardni Groveri
5.Neobvyklé
Cil préice a jeho napinica: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdafila

2.Logicka - systémova
3.Logicka - tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zn¢ prameny
2.Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3.Dobr4, bézné dostupné prameny

4. Nedostatetna - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4 Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: | Origindlni, inspirativni nazory

2.Ne zcela bé&Zné nazory
3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatn&ni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1.Praci lze uplatnit v praxi
2.Priaci lze uplatnit ve vyuce
3.Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka:
1.Vyborna

2.Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna



b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat

b) prace dle posouzeni je plagiat
Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
l. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka ve své praci popisuje aktualni téma. Prace je ¢lenéna obvyklym zpiisobem, v
teoretické ¢4sti prace charakterizuje samotnou kolostomii a edukaci pacienta s kolostomii.

Empiricka ¢ast je zpracovana kvalitativni vyzkumnym $etfenim, kdy studentka vyuzila
dvou informacnich zdroji, sester pecujicich o pacienty s kolostomii a samotné pacienty, ktefi
maji tento typ vyvodu. S informanty provedla nestandardizované rozhovory, ty nasledné
doslovné piepsala do MS Word a pomoci otevieného kdédovani, metodou ,.papir tuzka“
zpracovala v 10 kategorii (5 kategorii sestry, 5 kategorii pacienti). Ziskané kategorie pro
prehlednost popsala i s doslovnymi odpovéd’mi informantd. V diskusi se objevuje vlastni nazor
studentky, ktery se snazi propojit se ziskanymi daty i odbornou literaturou. Zavér je pséan
tradiénim zplsobem, shrnuje ziskané vysledky a uvadi mozné vyuZiti prace pro praxi. Prace
obsahuje 62 zdroji.

Préce spliluje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe: 1. ano
2:8¢

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k tstni obhajob& prace: nemam ,) /
Datum: 0/’5 (P, JCO W Podpis vedouciho bakalarské prace M,{ -



