Pintner Tomas, Slechtické spory o &est v raném novovéku. Bakalaiska prace, Historicky tstav
FF JU, v Ceskych Budgjovicich 2022. 74s.

Posudek oponenta bakalaiské prace

PredloZzena bakalarska prace navazuje do jisté miry na prazskou diplomovou préci Josefiny
Matyasové, kterd zpracovala spory o Cest na zédklad¢ pramenii ze SOkA Kutna Hora. Pintner
zpracovava prameny z fondu Stara manipulace v NA Praha. Prace se ¢leni na dvé ¢asti.

V prvni autor pojednava teoreticky o vyznamu pojmu cest v dobové kultute, v druhé pak
rozebira zvolené prameny K zvolenému piipadu.

Prvni ¢ast je zpracovana zodpovédné a kvalitng, ale myslim, ze nékteré informace, které jsou
tu ze zacatku predkladany, jsou banalni a ptedvidatelné. Domnivam se, zZe kategorie cti

Vv ranénoVvoveké spolecnosti plnila v primitivngjs$i podobé podobnou funkei jakou v dnesni
kultufe plni pravni zptsobilost ¢i zpisobilost mit prava. Je ovSem pravda, Ze autor rozsifil
chépani ,,cti“ o fadu ptipadi kulturnich zvyklosti i projevl pravni kultury, které pojem ,,cti‘
ukazuji ve vicerozmérné podobé&. Autor v ¢asti o pravni kultuie vySe zminénou ulohu ,,pravni
zpusobilosti® ilustroval velmi detailné. Myslim, ze zde mélo byt vyuzito i fimského prava —
Codex iuris civilis je na internetu — a ,,honestas®, ,,dignitas* ¢i jejich derivaty se v ném daji
hledat rychle. Rovnéz pravnické piirucky k fimskému pravu jsou v tomto ohledu pro nas
historiky velmi uzite¢né. Autor diikladné zpracoval pojeti v Koldinové méstskych pravech a
Vv zfizenich zemskych.

Druha ¢ast prace, jez je bezpochyby hlavnim autorovym ptinosem, za¢ina az na s. 42.
Autoruv pristup nicméné ukazuje, ze predchozi Siroky kulturné historicky rozbor mél smysl,
protoze pripady souboju sleduje spise z hlediska porusovani kulturné antropologickych
zvyklosti, nez z hlediska porusovani pravnich norem. Autor pak sleduje vyuku Sermu, k niz
predklada opét velmi pouceny a véeny vyklad, ktery svédci o zvladnuti tematiky. Zaméfil se
na duely, u kterych $lo jisté o ¢est. Nejprve nacrta nékolik ptipadi souboje, aby se poté
zaméfil na duel Mikulage Dacického z Heslova se Stastnym Felixem Novohradskym

z Kolovrat. V ném mélo byt podnétem opomenuti smeknout klobouk (S. 52). Autor nevyuzil
jen Dacického paméti, ale priibéh soudu rekonstruoval zejména s pomoci prament ze Staré
manipulace. Zatimco prvni fdze sporu probihala pfed méstskym soudem v Kutné Hofe,
Dacického odvolaci fizeni probihalo u apelacniho soudu v Praze. Autor dolozil, Ze Dacicky
zde zasadné zménil argumentaci a sousttedil se na to, Ze ptipad byl promlcen.

Autor prokazal zptsobilost provést samostatné vyzkum, interpretovat prameny i teoreticky
reflektovat sekundérni literaturu. Prace spliiuje naroky kladené na bakalatskou praci, proto ji
doporucuji k obhajobé& a navrhuji hodnotit stupném
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