Anna Kafkova, Nova synagoga a osudy Zidii v Taboi‘e na konci 19. a ve 20. stoleti,

bakalaiska prace FF JU, Ceské Bud&jovice 2021.

Posudek oponenta bakalarské prace

Dé&jiny Zidovského obyvatelstva na tzemi Ceské republiky V soudasnosti piedstavuji
frekventované badatelské téma. Anna Kafkova se ve své bakalaiské praci zaméfila
na velice zajimavou problematiku zidovské synagogy V Taboie. Je vSak zarazejici,
ze autorka ve svém textu pouzila jen dvé némecky psané prace (Hugo Gold, 1929;
Harold H. Schenk, 1974). Ve vztahu ke ctenafi tato skuteCnost nasledné vzbuzuje
dojem, jako kdyby star§i némecky psana literatura Kk Zidovské problematice
neexistovala. Na zaklad¢ pichledu pouzité literatury neni jasné ani zvolené Kkritérium
provadéného vybéru. Anna Kafkova ve své bakalaiské praci necituje renomované
Ceské autory, ktefi se zidovskou problematikou intenzivné zabyvaji v soucasnosti

(napf. Lenka Matus$ikova, Ivana Ebelova, Daniel Baranek aj.).

V piipadé¢ bakalaiské prace je tolerovan kompilaéni charakter, tzn. mize vzniknout
pouze na zaklad¢ literatury. Anna Kafkova vsak méla projevit mnohem veétsi tvarci
invenci a prokazat, Ze je schopna pouzitou literaturu nejenom opisovat, ale také
vhodné komparovat nebo vzajemné dopliovat. Bohuzel, autorka se pokazdé upnula
kjedné konkrétni studii, ze které nasledné¢ opsala vSe, co wuznala za vhodné. Jeji
prace ma tak popisny (deskriptivni) charakter. O wuplatnéni vlastniho (analytického)
tvarciho pfistupu nemize byt Vjejim piipadé fec. Anna Kafkova zcela rezignovala
na socialni d&jiny, od kterych vsak nelze problematiku zidovského obyvatelstva
odd¢lovat. Je v potadku, Ze se =zabyvala ,pouze“ d&jinami taborské synagogy i

mistni zidovské obce, avsak nikde blize nespecifikovala sviij metodologicky piistup.

V kontextu regionu se autorka méla vice zaméfit pouze na zidovskou obec v Tabofe.
Anna Kafkova nehledala provazanost mezi obecnym a lokdlnim vyvojem, takze CcCast
nazvand ,,Synagogy Vv Ceském prostiedi v 19. stoleti pifedstavuje pouze suchy vycet
mist, obdobi a v nékterych pfipadech i1 architekti, ktery je ve svém zavéru doplnén
o struény vyklad ,tradicniho uspofadani synagogy.“ U treti kapitoly je nutné ocenit
autor¢ino nahlédnuti do unikatniho pramene — ,Knih sedadel.“ Nikoliv analyticky

a komplexn¢, ale bohuzel jenom ilustrativné pfipomnéla néktera jména uvedena



vtomto informa¢nim zdroji. Velkd Skoda, ze Anna Kafkova nikde nespecifikovala
ani neanalyzovala zminovanych 33 pozadavkli a zavazkli uvedenych v objeveném
»Stavebnim  protokolu.”“  Prostfednictvim  uvedeného pramene mohla  ¢tenafim
poodhalit bliz§i okolnosti (limity) vystavby synagogy. Autorka si pravdépodobné
neni moc jistd Vnémeckém jazyce a paleografii. Kapitola nazvana ,,Taborska
synagoga a jeji osud ve 20. stoleti“ predstavuje jen deskriptivni kompilat sestaveny
na zakladé nckolika opakované citovanych praci, pficemz originalni autorsky pfistup
zde chybi. Kvalita autor¢iny bakalarské prace velmi kolisa V zavislosti na trovni

pievzatého textu.

V piedlozené¢ bakaldiské praci je velké mnozstvi formalnich chyb. Pravdépodobné
Z neznalosti némeckého jazyka chybné cituje Goldovu préaci (,,Judengemainden®,
ptiCemz by spravné mélo byt ,Judengemeiden®). V piipadé zkracenych citaci se
opakované¢ odkazuje nejenom na stejnou praci, ale i na shodné stranky. Poznamkovy
aparat nasledné vypliiuji jednotvarné odkazy obecného typu ,TAMTEZ“ a to bez
uvedeni konkrétni stranky (na s. 22 dokonce sedmkréit). Z diivodu opisovani star$i
literatury, tj. vrozporu se soudobymi zvyklostmi, Vtextu uvadi jména spole¢né
stituly, jak tomu bylo zvykem za prvni republiky (s. 11 — ¢lanek Dr. Frantiska
Kroupy; s. 30 — Dr. Nehemias Kronberg, s. 25 — JUDr. Oskar Stern). Nechapu, pro¢
ve vztahu Kk soulasnosti zékladni $kolu uvadi: ,dnes Z. S. Bernarda Bolzana.“
O uchvataném  piistupu Kk bakalaiské praci a minimalni Kkontrole textu svéd¢i
naptiklad, ze autorka casto nedélala mezery mezi pismeny, popf. Cislicemi.
Naptiklad na strané¢ 31 poznamky cislo 123, 129 a 135 (opakované piekopirovano
chybné P.AGUSTA). Asponn na zavér je nutno ocenit vhodné zvolené obrazové

ptilohy, pfedevsim ,,stavebni nakresy synagogy“ pochazejici z roku 1883

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym nedostatkim predlozenou bakalafskou préci

hodnotim stupném DOBRE

V Tteboni 19. srpna 2023

prof. PhDr. Josef Grulich, Ph.D.



