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1. Originalni — zdafila
2.Logicka — systémova
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
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1. Originalni, inspirativni nazory
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1. Vyborna
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3. Ptijatelna
4.Nevyhovujici



Jazykov4 stranka: Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Gramatika a) vyborna
b)_velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Text mohl mit potencial pro vyuziti v edukaci pacientek/pacient v pé¢i o ozafovanou pokoZku.
Na jeho vystupu tak mohl byt zpracovan informaéni material ve formé letaku pro ozafované
pacienty. (V soudasnosti radioterapeutické pracovisté NemCB takovy letak k dispozici nem4 a
autorka je jist® o této skuteénosti informovéna).

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Céstem prace:

teoretickd ¢4st, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Teoreticka &ast je vénovana poznatkim nezbytnym pro pochopeni problematiky neZddoucich
i¢inkd ozafovani na kiizi. Popisuje mj. zakladni principy radioterapie, asné a pozdni neZadouci
i¢inky na kiizi a podkoZi, vécné popisuje ofetfovaci postupy v péci o ozafovanou pokozku a
vlivy negativn& ptispivajici k jejimu poskozeni. Tato ¢4st textu je misty zatizena opakovanim
slov (napf. na str. 20 mne upoutalo p&tindsobné pouziti souslovi ,jednd se*). Uvitala bych
doprovodné ilustraéni obrdzky nebo fotografie v problematice stupiiii radiaCniho poSkozeni
kiiZe, obecné je obrazova stranka prace skromng&jsi. Déle autorka v textu oznactila brachyterapii
za radioterapeutickou techniku, coZ neni terminologicky spravné. Obsahova stranka teoretické
Casti prace je jinak zpracovana vhodnym a logickym zptisobem.

Metodologie praktické &asti prace se opird o polostrukturovany dotaznik o 21 otazkéch, kdy byli
respondenti dotazovani predeviim na pfitomnost, dobu prvntho vyskytu a miru zévaZnosti
ne?4doucich G&inki na ki, ddle na jejich oetfovani a na zpisob poudeni respondenta o té€chto
Géincich, resp. zda a kym byli pacienti informovéni. Dotaznik zodpovédélo 100 respondentt,
sbér dat a jejich zpracovani probihal pfiblizné 4 mésice, coZ svéd¢i o zodpovédném piistupu
autorky.

Vysledky jsou zpracovéany tradi¢ni formou kolagovych a sloupcovych graft. Studentka spravné
komentovala né&které dil&i vysledky ve vztahu k probihajici fézi ozafovani. Cést textu
zaznivajiciho v diskuzi by mohla byt prezentovdna spiSe v kapitole Vysledky. Zavéry
vyplyvajici z vysledki a diskuze ale napliiuji vyzkumnou otiazku vé€novanou stavu
informovanosti pacientdi o pé¢i o ozafovanou pokoZku a &etnosti vyskytu téchto neZidoucich

ucinkd.

Préce spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni

obhajobé: 1.ano
2.ne
Navrhovand klasifikace: 1.vyborng
2.velmi dobfe
3. dobie

4.nevyhovél



Otazka k Ustni obhajobé prace:

1 - Ve vasi bakalatské praci spravné zaznélo, Ze nezadouci 0inky na kiizi jsou nejvyraznéjsi pfi
radioterapii prsu a krku, coZz podpofilo i vaSe dotaznikové Setfeni. Pro¢ se na linedrnim
urychlovadi nesetkdvame s vyraznou kozni reakci napf. pfi ozafovani prostaty?

2 — Jak dlouho trva hojeni rozsahlej§i radiodermatitidy 2. stupné?
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