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. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UziteCné a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:

N BRI =

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

U B =

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémovi

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

B WIN -

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny, ¢asto pouZivané
prameny starsi 10 let

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

]

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

B WIN -

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalaiské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Pripominky mdam k formalni strance prace — kapitola Uvod neni uvedend v Obsahu, posledni
kapitola uvedend cislem i ndzvem jsou Vysledky, kapitoly Diskuse a dalsi jiz s ¢islem nejsou
uvedeny. V Uvodu a Diskusi autorka pouZiva nevhodné ,, ich formu" — jd, ma prdce, myslim
si..atd..

V Metodice autorka uvadi, Ze bylo vyzkumné Setfeni realizovano v nemocnici v Jihoceském
kraji, v priloze je uveden souhlas svyzkumnym Setienim managementem daného
zdravotnického zarizeni. Z tohoto vyplyva, Ze autorka nerealizovala vyzkumné Setieni
v Iktovém centru ¢i Komplexnim cerebrovaskuldarnim centru, tedy na pracovistich, kterd se na
pacienty s CMP zaméruji.

Dale mam pripominky k pouZité literature. Z celkového poctu 51 zdroju je 24 prameni
star§ich 10 let.

PFilohy nejsou tradicné Cislovany, ale netradicné oznaceny pismeny A, B atd.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka se ve své prdaci zaméFila na problematiku edukace pacientii po CMP.
Jednotlivé kapitoly odpovidaji zaméreni prdce, jsou logicky Fazené, autorka pouzila celkem
51 zdroju, které Fadné cituje. V praktické cdsti si stanovila cile, jez se ji podarilo naplnit. Je
Skoda, Ze vyzkumné Setfeni nebylo provedeno na specializovanych pracovistich,
predpokladam, Ze to nebylo ve sloZité situaci, zpusobené nouzovym stavem, povoleno.

V kapitole Diskuse se pak autorka dosazené vysledky snazi komparovat s literaturou.

V Zavéru pak jednotlivé vysledky shrnuje.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél



Otazka k ustni obhajobé prace:

Z jakého duvodu nebylo vyzkumné Setieni realizovdno na specializovanych pracovistich
primo zaméiujicich se na lé¢bu pacientii s CMP?
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