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POSUDEK DIPLOMOVÉ PRÁCE 
 
 
 

Analýza věkové struktury družstev na MS v ledním hokeji 
 
 
 

Diplomová práce je zaměřena na dosud velmi málo prozkoumanou oblast věkového 

složení družstev v ledním hokeji. Věk sportovců na vrcholných světových šampionátech může 

patřit mezi významné faktory ovlivňující výkon družstva a tím i jeho celkové umístění. Autor 

rozdělil práci na analytickou a syntetickou část. V analytické části se zaměřil na přehled historie 

ledního hokeje, pravidla, systémy soutěží postupně uplatňovaných na MS a kasuistické studie 

vybraných hráčů. V části syntetické pak uvádí celkový přehled věkové struktury hráčů na MS, 

vývoj věku vrcholné výkonnosti a pak důkladnější rozbor jednotlivých období. Velmi dobře 

vymezil tato období a prokázal tak vztah mezi typem systému uplatňovaného na MS a věkovým 

složením prvních tří družstev. V celé práci se autor opírá o citační zdroje a práce je velmi zdařilá 

i po formální stránce. Jedinou výjimkou je absence anglické bibliografické identifikace 

diplomové práce. Navrhuji tuto do práce doplnit. Autor prokázal velmi dobrý přehled v oboru a 

také značnou pilnost (značně vysoké sledovaného souboru) a pečlivost při zpracování své 

diplomové práce a proto ji doporučuji k obhajobě. 

 
 
 
 
 
 
 



 
 
Doplňující otázky k obhajobě: 
 
1) Jak byste charakterizoval věk vrcholné výkonnosti v ledním hokeji? 
2) Dochází k vývoji tohoto věku v posledních letech? 
 
 
 
 
 
 
 
 
Návrh na klasifikaci diplomové práce: výborně 
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V Českých Budějovicích dne 6.5.2008 
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