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Dalsi hodnoceni:

Jisté zajimavé téma, kterym se studentka ponofila do probléma revmatika z jiného nez
¢isté medicinského pohledu. SnaZila se ovérit si, jakou pomoc revmatikovi pfindsi clenstvi v
organizaci, ktera sdruzuje stejné nemocné a stejné hendikepované. Rozhovorem s 8mi ¢leny
(prazske a ceskobudéjovické poboéky) Revma ligy se utvrdila v tom, Ze tyto organizace jsou
pro revmatiky velmi pfinosné a Ze ma smysl, aby zdravotnici o téchto organizacich védéli a
klienty na né upozornili.

V tivodni, teoretické ¢asti se prilis zeSiroka vénuje laboratornim a vysetfovacim metodam,
které bezprostfedné s tématem nesouviseji. Postradam detailnéjii rozebrani subjektivnich
potizi a funkénich omezeni, které ovliviuji psychické ladéni, zménu postaveni v rodiné
a v zaméstnani u lidi trpicich chronickym revmatismem. Chybi také popis funkénich stadii.
Nachazim 1 fadu spise drobnéjiich nepfesnosti { HAQ test str. 13, pritomnost celkovych
piiznaku str. 10), opakovini dvou vét stejného obsahu v jednom odstavei (str. 16).

Zpracovani dan¢ho tématu povazuji za vhodné. dobfe provedené a praci doporucuji k
obhajobé.

Prace spliuje zdkladni pni@ky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: ano
2. 1ie
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
@\'elmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Pozorovala jste néjaky podstatny rozdil v éinnosti prazské a ¢eskobudéjovické pobocky RL?
Znate néjaké jina obanska sdruzeni?
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