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Uvod

Ecclesia domestica neboli domaci cirkev je teologicky koncept, jemuz se dostalo
pozornosti pii Il. vatikanském koncilu a od té doby se vryl do Sirokého povédomi
ve spojeni S kiestanskou rodinou jako nejmensi strukturalni jednotka tvofici obecnou
cirkev. V kontextu dé&jin cirkve se jednalo 0 nesmirné dulezity vyvoj. AvSak pfestoze
hovofime 0 té nejmensi jednotce, dané téma je nesmirn¢ Siroké. Ackoliv moderni
historie tohoto pojmu je relativné kratka, jeho kotfeny je tfeba sledovat az k Novému
zakonu (zabyvame-li se danym pojmem) arovnéz ke Starému zakonu (zabyvame-li
se konceptem, ktery dany pojem ptedstavuje).

Tato prace se snazi tento historicky vyvoj popsat. Avsak vzhledem Kk velké §ifi této
problematiky neni Vv ramci prace mozné podat vyCerpavajici piehled. Prace se tedy
zaméfuje naurCité aspekty aotazky, které ve své studii FAMILY AS DOMESTIC
CHURCH: DEVELOPMENTAL TRAJECTORY, LEGITIMACY, AND PROBLEMS
OF APPROPRIATION ptedstavil Joseph C. Atkinson jako dal§i okruhy urcené
ke studiu abadani v této oblasti. Joseph C. Atkinson, Ph.D. je uznavanou autoritou
Vv oblasti konceptu domadci cirkve, cirkevni struktury avyznamu rodiny. Jeho préace
zahrnuje fundamentalni badani natéma vyvoje biblického a teologického zakladu
rodiny. Vyucéuje na Papezském teologickém institutu Jana Pavla II. a je autorem fady
studii a publikaci pojednéavajicich 0 exegezi Pisma a biblické predstave rodiny.

Prace je ¢lenéna do ¢ty hlavnich kapitol. Prvni kapitola se vénuje reflexi konceptu
ecclesia domestica v Pismu. Zamé&fuje Se jak na Stary, tak na Novy zakon. Nasledné
se pak zabyva rodinou ve Starém zakoné jako ekvivalentem K domaci cirkvi v Novém
zakon¢. Druha kapitola sleduje, jak ecclesia domestica vnimali cirkevni otcové,
konkrétné¢ Augustin, Jan Chrysostomos, Klement Alexandrijsky aJeronym. Pojeti
daného konceptu V patristickych textech je v praci vénovano Gmyslné vice prostoru,
coz odpovida snaze této prace rozsifit badani v oblasti legitimizace konceptu doméaci
cirkve. Treti kapitola popisuje moderni historii dané problematiky, kdy se jiz pojem
ecclesia domestica zacal vyvijet v ramci teologie. A zavére¢na kapitola prace piinasi

teologickou reflexi ziskanych poznatki.



1 Ecclesia domestica v Pismu

1.1 Uvod do pojmeslovi a metodologie

1.1.1 Kontinuita a diskontinuita pojmu cirkev napii¢ biblickymi texty

Pii studiu literatury relevantni Kk tématu ecclesia domestica je patrné, Ze oblasti
neprobadanou ¢i dosud opomijenou je reflexe konceptu ecclesia domestica ve Starém
zakon¢. Neni tonijak piekvapivé, protoze ikdyz je Stary zakon neodmyslitelnou
soucasti Bible acelého cirkevniho uceni asamotny pojem cirkev natolik zasadni,
ze nemuze byt zkouman bez kontinuity, kterd mezi Starym a Novym zakonem existuje,
tuto problematiku je velmi tézké systematicky zkoumat.

Je tomu tak zejména proto, ze na rozdil od Nového zakona neni snadné uchopit toto
téma ani na jazykové rovin¢é. Natomto misté je nutné se nejdiive zabyvat samotnym
pojmem cirkev. Autofi, ktefi se reflexi ecclesia domestica v Novém zakoné zabyvali,
vychazeji predeviim zteckého ekklésia prekladaného do Gestiny jako cirkev.t
V piekladu Bible, preklad 21. stoleti, nachazime slovo cirkev tiicetkrat v Novém
zakong, zatimco ve Starém zakoné ani jednou. Tielmann uvadi, ze ,,biblicti autori chteéli
Fici, CO je cirkev nebo jak se projevuje, ale neposkytli definici cirkve platnou
pro vsechny casy. S tim lze souhlasit jen cdstecné, zejména proto, Ze musi existovat
nemeénné (duchovni) jadro, které ziistava platné pro vsechny casy.”?

V urcitém smyslu byva cirkev chapana jako néco, Co patii pouze Novému zakonu,
asam Jezi$ je povazovan za zakladatele cirkve. Podle Rolloffa se v§ak novozakonni
svédkové shoduji natom, Ze JeZi§ neni zakladatelem cirkve nybrz jejim zékladem.
V tomto smyslu je tedy cirkev nevyhnutelné spjata S christologii a Se Zivotem Jezise

na této zemi.>

Ve Slovniku ndabozenskych a teologickych vyrazii a pojmii (s. 17) je fec. Ekklésia (sebrani, shroméazdéni)
uvedeno jako vychozi pojem pro cirkev v latiné a roméanskych jazycich, zatimco germansko-slovanska
feCova oblast pojem cirkve odvozuje z fec. kyriaké oikia |.hémera = dim / den Pané (zlidovélé kyrké -
Kirche).

2 TIELMANN, Stefan. Hauskirchen — unterschiedliche Griinde, ein Weg?!: eine theologische
Untersuchung der deutschsprachigen Literatur tiber Beweggriinde und deren Auswirkungen auf die Wahl
des Hauskirchenmodells. Neuss, 2018, s. 11.

3 In: TIELMANN, Stefan. Hauskirchen — unterschiedliche Griinde, ein Weg?!: eine theologische
Untersuchung der deutschsprachigen Literatur iiber Beweggriinde und deren Auswirkungen auf die Wahl
des Hauskirchenmodells. Neuss, 2018, s. 11.
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Dokument Lumen Gentium nabizi zplsob, jak miZzeme chapat existenci cirkve
prave v jeji kontinuité vSech ¢ast. K tomu vsak pottebujeme porozumét starozdkonnimu
jazyku, ktery je tolik odlisSny od novozakonniho, ato, at' uz hovoii 0 cirkvi ¢i jinych
tajemstvich viry. V Lumen Gentium se doc¢itame: ,,Jako se ve Starém zdkoné kralovstvi
casto predklada v predobrazech, tak nyni pozndavame nejvnitinejsi podstatu cirkve
prostrednictvim riznych obrazii, pripravenych uz\V knihdach prorvokii a prevzatych
ze Zivota pastyrského nebo zemédélskéeho, ze stavby budov nebo také 7 rodinného Zivota
a ze zasnub.”* \V metaforickém jazyce Bible byva cirkev piipodobiiovana k ovéinci,
obdé¢lavané pidé, Bozi pade¢, nasi matce C¢ineposkvrnéné nevésté. Dale byva
zobrazovana jako Bozi stavba, Bozi stan mezi lidmi nebo svaty chram.®

V Lumen Gentium se dale hovoii 0 neoddélitelnosti cirkve viditelné a duchovni.
Cirkev, ktera je spoleCenstvim viry a na kterou mize byt nahlizeno jako na viditelné
shromazdéni Boziho lidu, spoleCensky organismus, nemtze byt chéapana
jen ve své zjevné roviné tak, jak se jevi vné&jSim pozorovani, protoze cirkev je ,ndstroj
spdsy” a ,,nastroj vnitiniho spojeni s Bohem a jednoty celého lidstva.”®

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze cirkev, at’ uz jako takovou, nebo jako cirkev doméci,
nemizeme chapat, aniz bychom brali navédomi uritou provazanost duchovni

a materialni roviny, V niz Se zjevuje.

Lingvistické hledisko

Ptestoze lingvistickd analyza biblickych textli neni predmétem této prace, mnozi autofi
zabyvajici se tématem domaci cirkve i cirkve jako takové berou pojem ekklésia jako
urcity vychozi bod ke studiu dané problematiky.

V samotné Septuaginté se pojem ekklésia objevuje 98 krat ajedna se o pieklad
hebr. qgahal, ktery JeziSovi nasledovnici chapali jako ,politické nebo prdavni
shromazdeni mésta konané V urcitém prostredi na demokratickém principu.” Chtéli
tak odligit sva shroméazdéni od t&ch, ktera probihala v synagoze.” Nicméné samotné

slovo gahal ma vyznam mnohem S$ir$i a obecnéj$i aneni jediné, které vyznamoveé

4Lumen Gentium.

5Tamtéz.

6 Tamtéz.

" TIELMANN, Stefan. Hauskirchen — unterschiedliche Griinde, ein Weg?!: eine theologische
Untersuchung der deutschsprachigen Literatur iiber Beweggriinde und deren Auswirkungen auf die Wahl
des Hauskirchenmodells. Neuss, 2018, s. 10.
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odkazuje Kk cirkvi. Spoleén¢ shebr. edah tvoii dvojici slov Svelmi podobnym
vyznamem. Nize uvedeny piiklad je jednim z mnoha, ktery v Bibli mizeme najit.

»a shromaZdi celou obec ke vchodu do Stanu setkavani.“ (Lev 8: 3)

V tomto verSi Se objevuji dvé hebrejska slova, gqahal a edah, ktera dala vzniknout
tomu, ze se setkavame S pojmem ekklésia, Cesky cirkev.

Slovo haghel (,(5777 které ma stejny kofen jako gahal (,(577 zde odpovida
¢eskému piekladu ,,shromazdeni . Septuaginta jej pieklada slovem ekklésia.

Slovu edah zde v ¢eském piekladu odpovida obec. Septuaginta jej preklada jako
synagoge.

Rozdil mezi hebrejskymi slovy gahal a edah je vsak pfi prekladu natolik neostry,
Zze mohou byt vzajemné zaménovana - gahal muize byt do CeStiny picloZzeno jako
shromazdeni, kongregace, spolecnost aty samé pieklady mohou byt uzity pfislové
edah.

Pokud zobecnime vyse uvedené a budeme hledat novozakonni ekklésia ve starsi
muzeme docist vSude tam, kde se setkavame se slovy jako shromdzdéni, setkdivani,
kongregace apod.

Na tomto misté je nutné se jesté jednou vratit ke slovu edah, jehoz vyznam uz sice
byl objasnén, ale poji se knému dalsi protuto praci dulezita skute¢nost. Pieklad
shromazdéni, kongregace ¢ispolecnost muze byt uzit vesmyslu specifickém
¢i obecném a muze piedstavovat jak Siroké spolecenstvi (dav), tak velmi uzké (rodina).

Podle Kornera muzeme sledovat kontinuitu i diskontinuitu v uzivani pojmu
pojem odkazoval k vefejnym shromazdénim obc¢ant dané polis (méstského statu),
ale rovnéz oznacoval docasnou kolektivni identitu pfijimanou lidmi b&hem vefejného
setkani. Rani JeZiSovi nasledovnici Vvsouladu stimuzivali pojem ekklésia
pro shromazdéni svych komunit v Jeruzalémeé ¢i Korintu. Diskontinuita v uzivani tohoto
pojmu je patrna U podskupiny JeziSovych nasledovnikii kolem Pavla, ktefi pfijali pojem
ekklésia jako svou permanentni kolektivni identitu.®

Ne nutné musi odkazovat K setkani vefejnému ¢i pravnimu arovnéz V sobé
nezahrnuje konkrétni lokalni vymezeni, tzn., Ze mize oznacovat lokéalni shromazdéni,

ale také supra-lokalni. Nakonec muize oznaCovat permanentni skupinovou identitu

8 KORNER, Ralph J. The Origin and Meaning of Ekklésia in the Early Jesus Movement: Ancient Judaism
and Early Christianity. BRILL, 2017, s. 1-2.
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celého etnonabozenského narodu Izraele.® Toto pojeti odpovidd vyznamu hebr. edah,
jak jiz bylo diive zminéno.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze ackoliv jist¢ sledujeme jeden atentyz fenomén
vyvijejici Se vV rizném prostoru a case, jeho chapani anazirani rGznymi etnickymi,
nabozenskymi a sociologickymi skupinami Se vyrazné¢ ménilo. K této skuteCnosti
je tieba ptihlédnout, chceme-li sledovat problematiku domaci cirkve dale do minulosti

nez Kk novozakonnim textim.

1.1.2 Metodologicky pristup

Prvnim tskalim pfisnaze stanovit metodologicky pfistup vhodny pro danou
problematiku je jeji nesmirna $ite. V prvé fad¢ je to dlouhé casové obdobi, vV némz
je zde koncept ecclesia domestica zkouman, dale nesourodd povaha primarnich
prament (pocinaje starozakonnimi texty az kK modernim cirkevnim dokumentiim), které
tato prace vyuziva, aV neposledni fadé velké mnozstvi odliSnosti V teologickych
pristupech ve 20. a 21. stoleti.

Jiz samotnd S§ife tématu nuti jej vyznamné redukovat. Nicméné na pocatku
stanoveni vhodného piistupu stala otazka, jak redukovat, aniz by bylo opomenuto to,
€0 jini opomenuli? Tento problém je patrny na piikladu ztotoznéni konceptu ecclesia
domestica s nuklearni rodinou. V poslednich desetiletich se stala kiestanska rodina
akcentovanym tématem V katolické cirkvi, coz jist€ mélo velky vliv na to, Ze mnoho lidi
si pod pojmem domaci cirkev piedstavi pravé tradi¢ni rodinu. Druhym ptikladem muize
byt skutec¢nost, Ze piistudiu literatury k dané problematice, neni-li badano skute¢né
do hloubky, mtze ¢lovék brzy nabyt mylného dojmu, Zze koncept ecclesia domestica
je historicky izolovan do obdobi vzniku rané Pavlovy cirkve.

To vSe piinasi otazku, jak redukovat, aniz by byla ztracena samotna podstata.
Vzhledem k vyse uvedenym piikladim bylo ptivodni myslenkou této prace nepiejimat
predstavy, které se v moderni dobé kolem tohoto pojmu nahromadily, a pokud mozno
vyvarovat se toho, ze bude prace vychazet ztoho, jakjiznékdo dany pojem diive
interpretoval. Namisto toho je cilem této prace kriticky pfezkoumat rtuzné piistupy
k dané problematice anavzdory jizzminénému rozsahu tématu vychazet

-----

prace neni sam pojem, ale koncept, ktery pojem ecclesia domestica predstavuje.

9 Tamtéz, s. 2.



Moznosti a cile vyzkumu

V tomto duchu se pii studiu odborné literatury Kk tématu ukéazalo jako inspirativni
vychazet z ptistupu J. C. Atkinsona, autority v oblasti badani na téma domaci cirkve,
ktery ve své studii'? predstavil tfi hlavni otazky ¢&i problémy, které vyzkum a teologicky
vyvoj pojmu ecclesia domestica provazeji a jsou podle Atkinsona pfedmétem pro dalsi
badani.

Prvni problém, ktery Atkinson V souvislosti secclesia domestica piedstavil,
je epistemologicky. Atkinson stavi do juxtapozice metaforicky jazyk Jana Pavla II.,
ktery pouZil V Dopise rodindm (mysterium Krista jako Zenicha cirkve), a moderni
racionalismus dominujici zapadnimu mysleni. Je ziejmé, ze pokud budeme k ecclesia
domestica pfistupovat jako ke konceptu, jehoz samotné jadro ma mysticky charakter,
nebot’ sevném nachdzi mystérium Krista, autentickd recepce takové doktriny
materialistickou spole¢nosti bude piedstavovat problém.!!

Druhym problémem je legitimita daného konceptu. Pouziti pojmu ecclesia
domestica Vv teologii vyplyva z patristickych text. Atkinson vSak vidi jako nezbytné
znovu o0zivit to, jak mize byt rodina vnimana a chapana Vv kontextu Starého zakona —

jako zakladni jednotka, kterd je ,,nositelem smlouvy”.*?

ecclesia domestica bude znicen tim, Ze Si jej rizni lidé ¢i skupiny pfivlastni a dodaji
mu vlastni vyznam. To je dano absenci objektivni definice, ktera je vSak problematicka,
protoze uzké vymezeni Se bude jinde jevit jako diskriminujici a Siroké naopak dany
pojem znehodnoti.!?

Cilem této prace je proto zaméfit se natyto tii vyzkumné problémy jako na Sirsi
otazky K tématu nejvice relevantni. Pfestoze zdaleka neni v mozZnostech rozsahu této
prace dané otazky uspokojivé vycerpat, kriticka analyza jak primarnich cirkevnich
pramenu, tak odborné a teologické literatury piinese zavéry, které budou alespon
Castecné tyto komplexni problémy adresovat a mohou také akcentovat konkrétni uzsi

zaméieni dal$iho badani v oblasti konceptu ecclesia domestica.

10 ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005.

1 Tamtéz, s. 600-601.

12 ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 602.

1 Tamtéz, s. 603.
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Prace je koncipovana jako prufez historickym vyvojem tohoto konceptu, nebylo
vSak cilem podat vyCerpavajici historicky ptehled. Vzhledem k vyzkumnym problémim
proto byla pozornost zaméfena naurcita subtémata, ktera se jevila jako nejvice
relevantni. V prvé fadé to byl diraz na Stary zakon, ktery je, jak Atkinson uvadi,
v kontextu ecclesia domestica ¢asto opomijen. Vice pozornosti je V praci vénovano
rovnéz komparativni analyze textl cirkevnich otci zabyvajicich se danou
problematikou. Dostupna literatura K tématu napiiklad nenabizi V podstaté zadné
ucelené srovnani, jak rizné patristické prameny dany koncept chapou. Toto zaméfeni,
stejné jako predchozi starozakonni, se vztahuje k problému otazky legitimizace.

Nicméné V ptipad¢ epistemologického problému a problému pfivlastnéni nestaci
soustfedit se jen na téma, které bylo dosud méné rozvinuto. Zde je vyzadovano feSeni
na hlubsi urovni. Nestaci zde vychazet z doslovné interpretace Pisma, jelikoz koncept,
Vjehoz stfedu lezi ,,mystérium Krista”, nelze poznat ani vymezit materialistickym
nahlizenim na svét.

Pokud pristupujeme k ecclesia domestica jako k blize ne zcela jasné definovanému
konceptu, nabizi se na prvni pohled jako pfirozené zaméfit se v Pismu na rodinu,
¢i obecnéji malou naboZenskou skupinu, K niz pojem ecclesia domestica odkazuje,
ato v doslovné interpretaci Pisma. AvSak tento pfistup se zda piili§ redukcionisticky
z nasledujicich diavodi: Jak jiz bylo citovano z dokumentu Lumen Gentium, chceme-li
jakkoliv a kdekoliv reflektovat cirkev, musime vzit v uvahu, Ze ta existuje jak ve svém
aspektu viditelném, tak neviditelném. Budeme-|i tedy referovat zjevné pouze k setkani
lidi vjejich fyzickém aspektu, hlubSi porozuméni podstaté tohoto setkani nadm
pravdépodobné unikne.

Pojem ecclesia domestica je v dnesni dobé asociovan predevsim s kiestanskou
rodinou. Avsak pfi snaze reflektovat koncept rodiny napii¢ biblickymi texty narazime
velmi brzy na piekazku — Stary zakon nezna pojem rodina tak, jak mu dnes rozumime
Vv zapadni spole¢nosti. Namisto toho hebr. bayit, stejné jako fec. oikos ¢i oikia muze
predstavovat jak dim, tak i jeho obyvatele, danou domacnost atedy rodinu, ne vsak
nutné pouze V biologickém slova smyslu. Jak ale spojit néco, co vlastn¢ tvofi jeden
celek, avsak v nasem modernim mysleni se rozpada na jednotlivé prvky dam — domov —

domaécnost — rodina?
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1.2 Rodina ve Starém zakoné

1.2.1 Rodina v kontextu starovékého naroda Izraele

Ve Starém zakoné nenajdeme ekvivalent slova ,rodina” tak, jakjej dnes chapeme,
a divodem je fakt, ze dnes$ni zapadni spole¢nost, na rozdil od spole¢nosti starovékého
Blizkého vychodu, definuje piibuzenstvi asocidlni identitu odliSnym zplsobem.
Hebrejsky vyraz blizici se svym piekladem nejvice ,,rodiné” je bét ’ab, doslova ,,otciv

2

dim”. Tato zakladni jednotka piibuzenstvi ve starovékém Izraeli predstavovala
vicegenera¢ni domécnost S muZzem V jejim cele. Pro takovou domacnost byly typické
endogamni svazky, dédické zvyky upifednostiiujici nejstarSiho syna a dalsi rysy, které
se velmi li§i od té&ch v moderni zdpadni spole¢nosti.'*

Wenham ve své studii  Family in the Pentateuch natuto diverzitu v mnohém
upozoriiuje jako na zdroj mnohych nedorozuméni — snaha interpretovat néco, vV em
postradame historické a sociologické sebevédomi mize naopak vést k dezinterpretaci.
Pfed tim, nez se pustime do ¢teni piibéhti 0 rodiné v Genesis, méli bychom poznat
fundamentalni strukturu spoleénosti, ktera se tolik 1isi od té nasi. Hlavni rozdil muze byt
v tomto ohledu spatfovan vtom, jak chapeme spoleCenskou a individualni identitu.
Pro moderni svét je typické divat se na spole¢nost jako nasouhrn volné proudicich
individualit, ktera postrada skupinové védomi tolik ptiznacné pro starovékou spolecnost
Izraele. Jednotlivec byl tim, kym byl, protoze pfinalezel primarné k ,,domu svého otce”
- tato prinalezitost uréovala veskeré jeho dal$i sméfovani, jeho pracovni i socidlni
zafazeni. Z tohoto uzs§iho kruhu pak vyplyvala také ptislusnost k vétsim skupinam, jako
byl klan &i kmen.t®

Klan neboli miSpaha pfedstavuje ptibuzenskou jednotku provdzanych otcovskych
domil. Spojeni klanli dava vzniknout kmeni, Sebet. Kazdd z té€chto piibuzenskych
jednotek byla velmi dulezita, protoze méla kliovy vliv nato, jak jednotlivec chapal
sam sebe a své misto ve spole¢nosti. Staroveéky Izraelec mél velmi vyvinuté vniméni
korporatni identity.

Tato korporatni dimenze se napiiklad projevovala vtom, Ze lidé se neucastnili

smluv jako izolovani jednotlivci, ale jako ¢lenové rodin, kland a kmend. Nabozenské

4 DEARMAN, Andrew J. ,,The Family in the Old Testament*, Interpretation, 1998, vol. 52, no. 2, s. 117.
15 WENHAM, Gordon J., Family in the Pentateuch: Family in the Bible: Exploring Customs, Culture,
and Context. Baker Academic, 2003, s. 19-21.

18 DEARMAN, Andrew J. ,,The Family in the Old Testament*, Interpretation, 1998, vol. 52, no. 2, s. 117.
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zavazky ucinéné hlavou domacnosti zahrnovaly celou rodinu. Napiiklad JoSua (24:15)
mluvi jménem celé své rodiny, kdyz fika, Ze on a jeho diim bude slouzit Panu. V ranych
starozakonnich dobach byla rodina centrem uctivani, otec byl knézem pro danou
domacnost, aikdyz se pozdéji centrum uctivani piesunulo ke svatostanku a Chramu,
rodiny pokracovaly Vv dodrzovani Pesachu; provadéni obtizky, snatkd a pohibi;

dodrZovani dietnich zakona atd.’

Oikos-formule

Slovo ,,rodina”, odpovidajici latinskému familia, ma nejblize k hebr. bayit a fec. oikos
¢ioikia. V obou jazycich muze byt toto slovo piekladano bud’ jako ,,dam”, nebo
,domacnost”. Problematika ptekladu zde spoéiva vtom, zestejné slovo mize
odkazovat jak k budové, tak k lidem, ktefi ji obyvaji. Jedna se 0 zakladni socialni
a ekonomickou jednotku, ktera zahrnovala manzela a manzelku, jejich déti (a pokud
byli jejich synové zenati, tak jejich zeny a déti), manzelovy rodi¢e, manzelovy bratry
a jejich rodiny, manzelovy neprovdané sestry a dalsi ptibuzné. Mohla také zahrnovat
viceCetné manzelky akonkubiny sjejich détmi arodinami jejich déti. Vedle
spiiznénosti shatkem a pokrevnim poutem byli zde rovnéz sluzebnici a otroci, hosté
spojeni S rodinou povinnosti pohostinnosti a najemnici (pod ochranou domacnosti, ¢asto
V ni zaméstnani).®

V Bibli, anejen ve Starém zakong&, se hovoii 0 uzivani tzv. oikos-formule — ,,NN
acely jeho diim” - odkazujici k celé domécnost s muzskou osobnosti V jejim &ele.!®
Tato fraze je ve Starém zakon¢ Casto uzivana a nachazime ji mimo jiné v nasledujicich
versich.

Hospodin potom Noemovi fekl: ,,Vejdi s celou svou domdcnosti do archy. Vidél
jsem totiz, ze jsi prede mnou V tomto pokoleni jediny spravedlivy. (Gen 7:1)

Tam se 0 tebe postaram (nebot” piijde jesté pét hladovych let), abys netrpél nouzi
ty ani tviij dum ani nic, co ti patii. (Gen 45:11)

Toto jsou jména Izraelitt, ktefi s Jakobem pfisli do Egypta, kazdy se svou rodinou.
(Ex 1:1)

7 COLIN, Brenda. Family in the Bible: A Brief Survey. Ashland Theological Journal, Issue 36, 2004,
s. 74.

18 Tamtéz, s. 73.

19 Ecclesia domestica: pojem doméci cirkve v d&jinach (1). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a ndbozenskou pedagogiku, 2013, vol. 5, no. 1, s. 18.
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V téchto prikladech uziti oikos-formule vidime, jak rizny muze byt jeji preklad.
Neni to vSak pouze pieklad, ktery je nejednoznacny. Schmidt se domniva, ze samotny
vyznam pojmu bét ‘abika (dim tvého otce) je spiSe organicky nez pevny, protoze kdyz
je v Pismu nartznych mistech uzivan, neda sefici, Ze prost¢ vzdy odkazuje K celé
domécnosti. Mlze zahrnovat pouze rodice, nebo rodi¢e arodinné piislusniky stejné
generace, mohou do né&j byt zahrnuti dalsi potomci, ale také nemusi. Naptiklad v Gen
12:1 je Abrahamovi feCeno, aby opustil rodinu svého pavodu. Naopak v Jer
12:6 se docitame ,,7vi viastni bratri, tvoji pribuzni, prave oni té zradili.”” Tento pojem
tak mize byt chapan jako ,rodina”, jelikoz z mnoha mist je zfejmé, ze neodkazoval
pouze K ptibuznym pochéazejicim od stejného otce.?’

Sanchez zdevidi dulezit¢é pojitko Stématem domaci cirkve, atozejména
zakon¢ neexistuje nic takového jako individualni cesta jednotlivce k Bohu. Je to pravé
rodina, kteréa byla stvofena k obrazu Bozimu, nikoliv individuélni lidska bytost.! V Gen
(1:26-28; 5. 1-3) je polozen duraz na skuteCnosti, Ze stvofeni lidstva je pluralitni
zalezitosti — lidstvo je komunitou. Podle Sancheze ,,To, co je od pocatku stvoieno, neni
jednotlivec, nybrz lidstvo, a to ma své zakladni jadro v roding. Tyto pasaze poukazuji
na to, Ze bozsky obraz nemize byt redukovan na jednotlivce jako takového, ale vztahuje
se k vytvotené komunité (muz-zena; muz-zen-dité).”??

Slova ,, Tehdy Bih fekl: ,,U¢inme ¢lovéka kK nasemu obrazu, podle nasi podoby.”
(Gen 1:26) odkazuji k tomu, ze princip Bozi dimenze je komunalni. A tento stejny
princip je také vetkan do vlakna nasi vlastni duchovni DNA. Biblické texty ukazuji,
7e Buh byl chapan jako Otec, Syn a Duch, tedy komunalni bytost. Je-li toto pravda

0 Bohu, bylo by divné, abychom se my vidéli jako jednotlivci vztahujici se k Bohu

2 SCHMIDT, Peter. The Meaning of ,,Father’s House” (a8 n"a bét ’ab) and a Chiastic Structure
in Numbers 18.1-7. The Bible Translator. 2020, vol. 71, no. 1, s. 62.

21 Genesis tik4, Ze k obrazu Bozimu byl stvoten ¢lovék, hebr. adam (odv.od slova ,,domeh” - podobajici
se Stvoriteli). Podobné Zidovské kabalistické zdroje popisuji Adama nikoliv jako jednotlivce tak, jak jej
dnes chapeme, ale jako souhrn jednotlivci, sjednoceni vicero osob — Vjejich sjednoceni spociva
podobnost Bohu.

22 SANCHEZ, Edesio. Family inthe Non-narrative Sections of the Pentateuch: Family in the Bible:
Exploring Customs, Culture, and Context. Baker Academic, 2003, s. 34: ,,From the beggining, that which
is created is not an individual but humankind, and this has its basic nucleus in the family. These passages
point out that the divine image cannot be reduced to the individual as such but applies to the created
community (man-woman; man-woman-child).”
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nezévisle. SpiSe tato komunitni vzajemna zavislost byla realizovana Vv domacnosti
Vv rodinném Zivotg.??

Neni tedy piili§ prekvapivé, ze piesvédceni, ze rodina predstavuje tu nejzakladnéjsi
jednotku nabozenské komunity, ma své kofeny Ve starovéké Zzidovské tradici.
Zde je to domov, nikoliv synagoga, ktery je sttedem nabozenského zivota. V souladu

s tim jsou zakladni rodinné hodnoty rovnéz hodnotami cirkevniho Zivota.?*

1.2.2 Abrahamova rodina jako priklad

Prestoze cely Stary zakon muze byt chépan jako kontinualné o rodin¢ pojednavajici,
nejcastéji je odkazovano k Abrahamovi jako k piikladu svaté rodiny. Wenham uvadi,
ze pro zivot staroveéké izraelské rodiny bylo typické, Ze kdyZ né€kdo z pfibuzenstva
zazival situace jako smrt, sfatek ¢i narozeni ditéte, jeho jednani v téchto situacich bylo
ostatnimi srovnavano s tim, jak v dané situaci jednali patriarchové.®

Tak ve svych spisech ¢ini rovnéz ti cirkevni otcové, kteti se k ecclesia domestica
vyjadiuji av té souvislosti davaji Abrahamovu rodinu zavzor. Kdyz Augustin
porovnava dva zplisoby sluzby Bohu — manzelstvi a Zivot V celibatu — svatost prvniho
demonstruje pravé na svazku Abrahama a Sary s odkazem na apostola Petra:?8

»luto krasu mivaly kdysi ony svaté zZeny, které doufaly v Boha. Podrizovaly se svym
manzelim tak, jako Sara poslouchala Abrahama a mluvila 0 ném jako 0 svém pdnu.
| vy jste jejimi dcerami, kdyz jedndte dobre a nedate Se nicim zastrasit.” (Pt 3:5-6)

Sv. Jan Chrysostom, ktery povazoval domacnost za miniaturni cirkev,
se pii pojednani 0 stejném tématu odvolava na Pavla avzor posvatné jednoty, ktera
by v kiestanské rodiné méla vladnout, spatfuje také ve Starém zakoné. O rodiné
Abrahama a Sary ve svém kazani piSe, ze ,,Ta domdcnost byla sjednocena v harmonii
a svatosti, dokonaly priklad apostolského predpisu. Sara respektovala svého manzela;

slyste jeji slova: ,, Ted, kdyz jsem seslda starim, mam zakusit rozkos? Navic, muj pan

23 ANDRAEAS, Alan L. SACRA DOMUS: THE ANGLICAN HOUSE CHURCH IN THEOLOGY AND
CONTEXT. A Thesis Project Submitted to Liberty University Baptist Theological Seminary, Virginia,
2014, s. 109.

2 EMINYAN, Maurice. The family as the domestic church. Melita Theologica, 2002, vol. 53, no. 1.,
S. 66.

% WENHAM, Gordon J., Family in the Pentateuch: Family in the Bible: Exploring Customs, Culture,
and Context. Baker Academic, 2003, s. 19.

2 SAINT AUGUSTIN. The Works of Saint Augustine: A Translation for the 21st Century. Augustinian
Heritage Institute. New City Press, 1990, s. 116-117.
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je starec!”’?'0n ji na oplatku miloval a vzdy délal, co ona Zadala. Jejich syn byl ctnostny
ajejich sluzebnici tak vérni, Ze ochotné riskovali své zivoty prosvého pdna, aniz
by se ptali proc.”?®

Chrysostom pfirovnava takovou rodinu K bojové jednotce, ktera je tak dobie
organizovana, ze kdyz chce nepfitel zautocit, nenajde V jejich formaci viibec zadnou
diru. Stejn¢ tak je tomu v domé, kde vSechny spojuje vzajemna starost O ostatni —
Vv rodin¢ vladne harmonie. AvSak v opacném piipad¢ se celd domécnost snadno rozpada
a je zni¢ena.?®

Bylo by jist¢ mozné uvadét mnozstvi divodd, pro¢ pravé tuto rodinu davaji nejen
cirkevni otcové za vzor domaci svatosti. To, O se vSak zde zda zvlasté pozoruhodné,
je zptisob, jimz dana narace otevira mikrosvét rodinnych vztaht vyvijejicich se zejména
naose Abraham - Sara - Izdk asamoziejmé Bih Vjejich stiedu. Mnoho
z Abrahamovych zkuSenosti S Bozi pfitomnosti ma velmi intimni rodinny charakter —
snad nejpusobivEéjSim vypravénim je obétovani Izaka. Navzdory faktu, jak odlehly
se starozdkonni svét dneSnimu Ctenéii mize jevit, kazdy, kdo se n€kdy musel smifovat
se ztratou blizkého Vv roding, se dokaze alespon ¢asteéné vcitit do Abrahama a poznat
jak mnozstvi a tihu emoci, tak silu duchovniho prozitku z podobné zkusenosti plynouci.
A to vSe se odehrava pouze ve vztahu mezi blizkymi lidmi — nikoliv uprostied zastupu
lidi. Je jisté, Ze velké setkdni lidi spojenych Vv jedné vife ma také své piinosy jinak
nenahraditelné, ale nemtize v ném vzniknout takova hloubka prozitku, jaky existuje
V niterném poutu K blizkému ¢lovéku.

Ve Starém zakon¢ to neni ovSem jediny pfipad, kdy Bih pracuje skrze rodiny
prekvapivymi zpusoby méni ocekavani lidi, aby ukazal svoji suverenitu i milost.
Na nékolika mistech (napt. Gen 25:23; 27:1-29) Bih ignoruje bézné privilegium
prvorozeného syna, nebo obdaii détmi neplodné Zeny, aby jeho slib mohl pokracovat
(Gen 21: 1-7; 25:21).3° Vzdy se vsak jedna o velky zapas lidského ducha a pfileZitost

dosahnout piiblizeni se k Bohu skrze situace vyvérajici z rodinného Zivota.

27 Gen 18:12.

2 SAINT JOHN CHRYSOSTOM. On Marriage and Family Life. St Vladimir's Seminary Press, 1986,
s. 57: ,,That household was united in harmony and piety, a perfect illustration of the apostilic precept.
Sarah respected her husband; listen to her words: ,, 1z has not yet happened to me, and | am old, and my
lord is old also.” He loved her in return and always did what she asked. Their son was virtuous and their
servants were so loyal that they willingly risked their lives for their master, without asking why.”

29 SAINT JOHN CHRYSOSTOM. On Marriage and Family Life. St Vladimir's Seminary Press, 1986,
s. 57-58.

30 COLIN, Brenda. Family in the Bible: A Brief Survey. Ashland Theological Journal, Issue 36, 2004,
S. 74.
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1.3 Ecclesia domestica v Novém zakoné

Poprvé viibec se s pojmem ecclesia domestica setkavame v pavlovych listech. Prestoze
je to az na tomto misté, kdy se dané slovni spojeni v Bibli prvné objevuje. V souvislosti
s ptedchozimi kapitolami je ziejmé, Ze to, co je zde skuteéné nové, je pravé oznaceni,
nikoliv v8ak to, O oznacuje. AvSak vzhledem k tomu, Ze Pavel tento pojem uziva jako
soucast pozdravi, aniz by pfipojoval jakékoliv bliz§i vysvétlujici poznamky, neni
zde jednoznacné, co piesné predstavoval.

Pozdravuji vas sbory V Asii. Velmi vas Vv Panu pozdravuje Akvila s Priscillou
i cirkev unich vdome. (1K 16:19; syn té kat’oikon autéon ekklésia). Obdobnym
zptsobem Pavel pozdravuje Prisku a Akvila v Rim¢ (R 16,5: tén kat’oikon autén
ekklésian), dale piSe Filemonovi a cirkvi pfi jeho domacnosti (FIm 2: té kat’oikon su
ekklésia) a dava pozdravovat Nymfu (Ko 4,15: tén kat’oikon autés ekklésian). !

Novotny ve své studii poukazuje na problematiku ¢eského piekladu novozakonnich
textl nazdkladé srovnani riznych biblickych translaci. Napfiklad fraze syn
té kat’oikon auton ekklésia (1 K 16:19) je piekladana nasledovné:

,,S cirkvi tou, kteraz jest v.domu jejich” (Bible kralicka)

,Spolu s cirkvi, kterd se shromazduje V jejich dome” (CEP)

,Ccirkev u nich v dome” (Bible 21)

,,S€ v§emi temi, kdo Se schazeji Vv jejich dome” (Bogner)

wShromazdeni, které se U nich schazi” (Jeruzalémska Bible)32

Nejedna se vSak pouze 0 problém ceského piekladu. Linton uvadi, ze vzhledem
k ptekladu z feétiny existuji dva rtizné vyklady toho, co Pavel pod pojmem ekklesia
rozumél. Prvni z nich predpoklada, Ze Pavel povaZoval kazdé shromédzdéni kiest’anti
v nééim domé za ekklesia, druhy na zakladé piedlozky kata vyvozuje, ze se jednalo
0 oznaceni vSech véficich v dané lokalité a Ze tito ¢lenové mistni cirkve byli rozdéleni
do jednotlivych domovi. V dusledku toho nékteti navrhuji pieklad ,,shromazdéni cirkve
v domé X*.%

V této souvislosti je tieba vratit se k tomu, co jiz bylo dfive feeno V piedchozi
kapitole — tak jako ve Starém zakoné se setkavame i zde s tzv. oikos-formuli ,,NN a cely

jeho dim”. Jak jiz bylo uvedeno, tato biblicka formulace vychazi ze zptsobu, jimz byla

31 Ecclesia domestica: pojem doméci cirkve v d&jinach (1). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 18.

%2 Tamtéz, s. 18.

3LINTON, Gregory. NEW TESTAMENT EVIDENCE FOR HOUSE CHURCHES [online], s. 10.

17



spolecnost starovékych Izraelcti strukturovana azjejich korporatniho védomi
spoleCenské prindlezitosti. AV Novém zdkoné nachdzime stejnou zakladni
spolecenskou jednotku 0ikos, ktera stejné jako hebrejské bayit odkazuje k obyvatelim
domaécnosti Sirsi rodiny: ,,V cele této pospolitosti stal oikodespotés, paterfamilias, otec-
hospodar, jedind svépravna osoba a jediny viastnik domu 1 vseho, 0K nému patrilo.
Jemu také ndlezela uloha, abysvou domdcnost vedl Kpravé zboznosti. Platilo
to vV domadcnostech reckych a rimskych iV domdcnostech Zidovskych, kde se predavala
vira atradice predki, slavily sejednotlivé svatky. A také Vdomdcnostech
kiestanskych.”3*

Na tomto misté Se nabizi zamysleni nad tim, jak a pro¢ se lisi zptisob uziti oikos-
formule ve Starém zakoné aV pavlovskych listech. Dostupna odborna literatura
se k tomu bohuzel nevyjadiuje. Nicméné na prvni pohled je patrné, ze pavlovska oikos-
formule je rozsifena o ono ekklesia — k domu/domacnosti osoby NN je explicitné ptidan
prvek shromadzdeni/setkani, coz U starozakonni oikos-formule chybi. Mtizeme Se pouze
domnivat, zda toto rozsifeni oikos-formule ma zduaraznit, ze dana doméacnost se obratila
na viru v Krista v kontrastu k domacnostem nevéficich, anebo je tim podtrzen cirkevni
charakter kiestanské domécnosti Z jeji samotné podstaty.

V diskuzi o kiestanské rodiné a domaci cirkvi byva v této souvislosti zmifovan
princip locus theologicus - tedy, Ze kiestanska domacnost jiz sama 0 sobé& Se stava
zdrojem poznéani Boha, protoze svymi podminkami vytvéii ,,zivnou piidu” pro viru.%®

Skute¢nost, ze pojem ecclesia domestica vznikl pravé v kontextu oikos-formule,
je zde vyznamna piedevSim proto, Ze poukazuje nauréitou kontinuitu, ktera v ramci
biblickych textl existuje — tedy, ZeSeSnim nesetkavame V pavlovskych listech
jentak ,,z niceho nic”. V této frazi se vSak zda jako vyznamné&jsi slovo ekklesia
odkazujici ke shromazdéni vice nez 0ikos, protoze pfihlédneme-li k charakteru tehdejsi

spolecnosti, neni ni¢im zvlastnim hovofit 0 jednotlivych domech/domacnostech.

1.3.1 Domaci cirkve Vv Jeruzalémé

Zda se, ze model domaci cirkve byl skutecnym modelem raného kiest'anstvi a existoval

jak uvniti kiestanské komunity Vv Jeruzalémé¢, tak i v dalSich komunitach véetné téch,

3 Ecclesia domestica: pojem domaéci cirkve v d&jinach (1). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku

a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 18.
3 EMINYAN, Maurice. The family as the domestic church. Melita Theologica, 2002, s. 78-79.
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které vzesly zaPavlovych misijnich usili. Kniha Skutk je hlavnim zdrojem
pfinasejicim informace 0 tom, jak domaci cirkev vypadala. V Jeruzalémé se nachazely
nejméné dvé takové cirkve. Nejprve se s takovym vyobrazenim setkavame V naraci
0 ucednicich vracejicich se do Jeruzaléma z Olivetské hory, ktefi vstoupili do horni
mistnosti domu ur¢ené K setkavani a modlitb¢. (Sk 1:12-15). Druhym mistem je zdznam
setkani véficich vdomé Marie, matky Jana Marka (Sk 12:10-17). ,,Mnoho” se jich
zde setkalo ke spoleéné modlitbé, z ¢ehoz mize byt vyvozeno, Ze se jednalo o dim
s rozsahlym prostorem pro bohosluzbu.3®

Avsak vedle tohoto nazoru, ktery piedpoklada setkani desitek lidi Vv jedné
domacnosti, existuje jiny, podle né&jz se v téchto domécnostech typicky neschéazelo vice
nez deset ¢i patnact lidi, a to zejména proto, Ze kiest'anskd komunita nepatiila kK hornim
ale nebylo to pro ranou cirkev v Jeruzalémé charakteristické. Z pavlovych listd a Skutkt
se dovidame, ze fada lidi méla oikos, V némz Se mohla kiest'anska skupina setkavat.
Ztoho jizvyplyva urcita ekonomicka asocialni uroven: matka Jana Marka
v Jeruzalémé (Sk 12:12), Priska a Akvila v Rimé& a/nebo Efesu (Rim 16:5; 1 K 16:19),
Nymfa (Kol 4:15), Filemon (FIm 2) aobchodnice Lydie (Sk 16:15,40). V téchto
pripadech se hostitelé stavali patrony skupiny s veskerymi spolecenskymi ocekavanimi,
ktera se K patronatu skupiny pojila. Patron zajistoval pohostinnost, socialni ochranu.
Osobni patrondt byl typicky pro socialni vztahy existujici v tehdejsi cirkvi.®’

Setkavani domacich cirkvi byla svym charakterem jist¢ mnohem méné formalni,
nez je béznou praxi cirkve dnes, aobsahové mohla zahrnovat rtznorodé aktivity
spojené S rozvijenim viry ¢lent skupiny — piedevsim se ale jednalo o hlasani evangelia,

vyucovéni, ldmani chleba a koinonia a v neposledni fadé spole¢na modlitba.®

1.3.2 Cirkve vzeSlé z misijniho piisobeni

Role pavlovskych domacich cirkvi v jeho misijnich aktivitach byla udavana Pavlovou
misijni filosofii. V souladu s pfesvédcenim, Ze je nezbytné hlasat evangelium celému

svétu, Pavel navstévoval dalezitd mésta podél obchodnich cest té doby. Pavlovy cirkve

36 KWABENA, Donkor. New Testament house churches [online]. Ministry, 2008.

37 OSIEK, Carolyn, BALCH, Davd L. Families in the New Testament World: Households and House
Churches. Westminster John Knox Press, 1997, s. 99.

38 KWABENA, Donkor. New Testament house churches [online]. Ministry, 2008.
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fungovaly jako bunky, z nichz mohlo byt dosazeno celych mést. Piirozené tedy domaci
cirkve predstavovaly zédklad misijni prace a pomahaly poskytovat potiebné zdroje.®
Pavel své misijni usili realizoval v roviné vefejné, tak privatni. Ve méstech vyuzival
kolektivni prostory, hlavné synagogy. Hledal ty, kdo byli otevieni jeho sloviim, Zidy
a proselyty, ale obracel se také k pohaniim. V domacnosti, ktera ho piijala, se ubytoval.
Pokud Pavel uspél pouzival danou domacnost jako zakladnu pro dalsi budovani cirkve.
Pokud obracenych bylo v dané oblasti vice, Pavel je nabadal, aby se spole¢né schazeli
¢lenové riiznych domacnosti.*°

Jak postupoval, se nejlépe dovidame na piikladu Korintu (Sk 18,1-8, 1 K 1,11-
16 aR 16,23). Po privodnim neuspéchu v synagoze zadal Pavel pisobit po domech.
Nejprve pokitil domacnost Stépana, nasledné také predstaveného synagogy Krispa.
Udgélil kiest také Gaiovi, ktery pak hostil jak Pavla, tak i ,,celou cirkev (ho Xxenos mu
Kkai holés tés ekklésias).**

Pravé na zakladé tohoto vyrazu ,celou cirkev* vznikly rozdilné pohledy mezi
badateli na to, jestli byl pojem ekklésia pouzivan k oznaceni lokalni komunity. Avsak
podstatna je spise skuteCnost, Ze Pavel usiloval o vytvofeni ,sité“ cirkvi, které
se dale sdruzovaly do jedné cirkve vSeobecné. Tomu odpovida symbolicky jazyk, ktery

ptipodobiiuje jednotlivé cirkve k udim jediného téla Kristova.

1.3.3 Rodina a domaci cirkev v Novém zakoné

V zidovském svété byla rodina a domdacnost velmi dilezita, a piestoze jinym zplisobem,
neméné dulezitd byla rovnéz Vv fecko-fimském svété. Prorist apovahu raného
kiestanstvi méla rodina vyznamnou roli. Ani tentokrat si vSak nemizeme novozéakonni
rodinu pfedstavovat Vv dneSnim slova smyslu. V Novém zékoné konstitu¢ni prvky
rodiny zahrnovaly nejméné Ctyfi prvky, coz naznacuji snahy pieklddat novozikonni
zminky o0 rodiné slovy jako domacnost (rodina jako socio-politickd struktura),
ptibuzenstvi (rodina jako sit’ pokrevnich pout), siatek (rodina jako instituce) a vnitini

vztahy mezi ¢leny domacnosti (rodina jako systém vztaht). Vzhledem k modernimu

39 KWABENA, Donkor. New Testament house churches [online]. Ministry, 2008.

40 Ecclesia domestica: pojem domdci cirkve v d&jinach (1). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 18.

4 Tamtéz, s. 18.
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kde se hovoti 0 rodinnych zaleZitostech prvniho stoleti.*?

Prvni JeZziSovi nasledovnici ve Skutcich byli Zidy navitdvujici Chram. Dalsi
skupiny jeho nasledovnikti se vSak stale vice piesunovaly do soukromych domovi,
v dtsledku cehoz se zacina o kiest’anstvi smyslet Vv kontextu jednotlivych domécnosti.
Ty mély svou vlastni sit’ pfirozenych vazeb plynoucich z pfibuzenstvi, ptatelstvi,
obchodu ¢i femesla, ato vSe napomahalo V Sifeni zprav o Kristu. Vedle toho vSak
domacnosti byly soucasti vétsi spolecnosti polis, coz mohlo vést jak ke konfliktim,
tak k rozvoji komplexnich zpisobt, jimiz se ¢lenové komunity ucastnili méstského
zivota.¥

Domacnost sestala pro kiestany centralnim mistem setkavani a zacala
tak ovliviiovat soudobé eklesialni struktury. Piestoze tyto domacnosti zahrnovaly fadu
jednotlivet, ktefi nebyli nutn€ pokrevné spiiznéni, polozily zéklad cirkevni identity

a povahy ktest'anské doméacnosti.

Kritika a chvala Zivota v domacnosti

Rana kiestanska literatura odhaluje pfi bliz§im zkoumani paradox. Pohled na rodinu
a domaci zivot je v ni nejednoznacny, ba dokonce protichudny. V Mt 10:35-36 Jezi$
tika: ,,Nebot jsem prisel postavit syna proti jeho otci, dceru proti matce, snachu proti
tchyni; nepritelem clovéka bude jeho viastni rodina.” Na jiném mist¢ (Mk 10:29-30)
Jezi§ ucednika vybizi, aby opustil svou rodinu pro evangelium. Podobné Pavel nemél
velky zajem v posilovani struktur rodiny a manzelstvi, které povazoval za zdroj
mozného rozptyleni od viry v Boha (1 Kor 7:32-34). Tyto texty podporovaly asketické
idealy ajejich praktikovani, zatimco rodin€, manzelstvi a domdacnosti velky vyznam
nepfipisovaly.*

Obraz Jezise jako muze zijiciho bez domova a nehlasiciho se k otcové domacnosti

byl ve spolecnosti prvniho stoleti spiSe atypicky. Jezi§ povzbuzoval mladé muze,

aby opustili  své domacnosti  (spolu  se svym  zivobytim, praci a dédictvim),

42 PUNT, Jeremy. Family inthe New Testament. Social location, households and ,traditional family
values”, s. 9.

4 Tamtéz, s. 9-10.

“HUNTER, D. G. THE DOMESTIC CHURCH AND THE EARLY CHURCH. THE HOUSEHOLD AS
CONTEXT FOR CHRISTIANIZATION IN LATE ANTIQUITY. THE HOUSEHOLD OF GOD AND
LOCAL HOUSEHOLDS. REVISITING THE DOMESTIC CHURCH. PEETERS LEUVEN — PARIS —
WALPOLE, MA, 2013, s. 221.
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coz definovalo jejich identitu audavalo jejich socidlni zafazeni a funkci. Stejné
tak zeny, neprovdané a neplodné, Jezi§ povzbuzoval smérem ke kralovstvi nebeskému.
A to vSe vV domacnosti prvniho stoleti, kde kazdy znal své misto a jeho hranice skrze
tradiéni role a poradek piedepsany patriarchalnim spole¢enskym fadem.*®

Zde se nachazeji koteny tradice idealu kiestanského ucednictvi, které zahrnoval
celibat abezdétnost. Prvni JeziSovi ucednici nésledovali jeho piikladu a kazali
evangelium napfi¢ zemi atato jejich cCinnost jim nedovolovala se usadit, oZenit
se a zalozit rodinu.

Presto vSak domacnost arodina zaujimd Vv Novém zakoné vyraznou pozici.
Ato nejen proto, ze je k ni metaforicky odkazovana jako K jakémusi prototypu Bozi
domacnosti. Posvatny charakter rodiny vychazi z Pavlovy teologie manzelstvi. Manzelé
v Kristu maji spolutcast naBoZzim planu, ucastni se mystéria, kterym je Kristova
jednota sjeho nevéstou cirkvi. Vztah manzelt ma eklesialni identitu a z pouhého
statusu je povznesen skrze své piipodobnéni ke vztahu Krista a cirkve.

.,V poddanosti Kristu se podrizujte jedni druhym: Zeny svym muzum jako Pdnu,
protoze muz je hlavou Zeny, jako Kristus je hlavou cirkve, téla, které spasil. Ale jako
cirkev je podrizena Kristu, tak Zeny maji byt ve vsem podrizeny svym muziim. MuZi,
milujte své Zeny, jako Si Kristus zamiloval cirkev a sam se za ni obétoval.” (Ef 5:21-25)
tuto eklesialni realitu. V Sesté kapitole Efezantim Pavel konkrétné adresuje déti, ale také
otce a otroky.

,Déti, poslouchejte své rodice, protoze 10 je spravedlivé pred Bohem. Cti otce
svého | matku svou® je prece jediné prikazani, které ma zaslibeni: aby se ti dobre vedlo
a abys byl dlouho ziv na zemi.* Otcové, nedrazdéte své déti ke vzdoru, ale vychovavejte
jeV kazni a napomenutich naseho Pdana. Otroci, poslouchejte své pozemské padny
suctivou pokorou azuprimného presvedceni jako Krista. Nejen naoko, abyste
se zalibili lidem, ale jako sluzebnici Kristovi, kteri rdadi plni Bozi vili a lidem slouzi
ochotné, jako by slouzili Panu.” (Ef 6: 1-7)

Vyse uvedena citace neni jedinym textem, z néjz je ziejmé, Ze manzelstvi a zivot
v domacnosti byl spatfovan jako prostor potencialné nesouci kiestanské hodnoty. Tyto
predpisy, jak fidit domacnost, se nachazeji v Efezskym, Koloskym a na nékolika dalsich

mistech Pisma. Jsou znamé pro jejich explicitni vyjadifeni hierarchickych vztaht

4 PUNT, Jeremy. Family inthe New Testament. Social location, households and ,.traditional family
values”, s. 11.
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v fimské (a nové kiestanské) domacnosti. Kfestané chapali domacnost jako misto, které
muze byt prostoupeno duchem lasky a odpusténi a kde JeziSovo uceni mize byt

praktikovano.*®

1.3.4 Rodina v evangeliich a Skutcich

Rodina v Markové evangeliu

Hned na pocatku svého ptisobeni Jezi§ povolava Simona a Matouse, Jakoba Zebedeova
a jeho bratra Jana, pozdéji také Leviho a ti opoustéji svou rodinu a svou praci (Mk 1:16-
20, 2:13-14). Opoustéji sva bézna pouta, protoze dochazi k nééemu mimoradnému,
eschatologickému. Tti nasledujici pasaze (3:20-21, 31-35, 6:1- 6) popisuji vztah Jezise
kjeho vlastni roding, v pfibézich se spiSe negativni konotaci. Po téchto uvodnich
piibézich Jezisova rodina mizi a neobjevuje se poté ani pii vzkiiseni.*’

Velky vyznam zde vSak ma skute¢nost, ze Jezi§ redefinuje podstatu rodiny jako
takové. Nejsou to pokrevni pouta, jimiz je definovana, ale naopak specifické vztahy,
které k sob¢ jednotlivce poutaji.

Odpovedel jim: ,,Kdo je md matka a moji bratii? Rozhlédl se po téch, kteri sedeéli
V kruhu kolem ného, arekl: , Hle, moje matka a moji bratri! Kdo cini wili Bozi,
to je muij bratr, ma sestra i matka. “ (Mk 3:33-35)

V 3:19 je dav potencialnich u¢ednikti v domé s Jezisem, na rozdil od jeho pokrevni
rodiny, ktera je venku (3:31-32). A jak se Markovo vypravéni rozviji? ,,Dim” nahrazuje
synagogu jako misto, kde se vyu¢uje. Duim — misto, kde se nova Markova komunita
shromazd'uje, je architektonickym symbolem, ktery zosobiiuje napéti mezi dvéma
odliSnymi tady. Stard rodina zahrnovala patriarchalniho otce, avSak ta nova nikoliv,
jelikoz Biih je jedinym otcem (explicitné v Mat 23:9).8
V 13:9-13 nejdelsi promluvé evangelia se u¢ime néco dalsiho 0 Markové kritickém

hodnoceni rodiny.

46 Hunter, s. 225.

47 OSIEK, Carolyn, BALCH, David L. Families in the New Testament World: Households and House
Churches. Westminster John Knox Press, 1997, s. 127.

4 OSIEK, Carolyn, BALCH, David L. Families in the New Testament World: Households and House
Churches. Westminster John Knox Press, 1997, s. 128.
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Vyda nasmrt bratr bratra aotec dité, povstanou déti proti rodicum a pripravi
je 0 zZivot. Budou vas vsichni nenavidét pro mé jméno, ale kdo vytrva az do konce, bude
spasen. (Mk 13:12-13)

Z tohoto textu je ziejmé, Ze to neni pouze pokrevni rodina, ktera se stava zdrojem
svaru, ale ze Kristovi nasledovnici jsou ve svarech se vsemi, kdo jejich viru nesdili.
Rodinou, tedy témi nejbliz§imi, Se stavaji ti, ktefi jeden druhého podporuji ve vife
a v nasledovani JeziSova odkazu. Z uvedenych pasazi v Markové evangeliu je patrné,
7e V pocatcich kiestanstvi to nebyly celé (biologické) rodiny, které se obracely na viru —
s timto se lze setkat pozd¢ji. Avsak v pocatcich se jednalo spise 0 jednotlivee, ktefi citili
potiebu se shromazd’ovat na zakladé své viry, a vytvareli tak spise rodinu ideologickou

nez pokrevni.

Rodina v Matousové evangeliu

V odborné literatuie Se vedou debaty o tom, zda radikalni pozadavky ucednictvi jsou
U MatouSe zjemnény ¢i spiSe radikalizovany. Matous§ znovu vypravi Markiiv piibch
0 povolani prvnich ¢tyf ucednikti a ptidava, Ze jsou to ,.dvojice bratra” (4:18, 21),
coz odrazi Matousovo chapani komunit jako ,bratrstvi”. Matou$ 10:16-23 piedstavuje
,misionafsky diskurz”, zvlast¢ dalezity a fundamentélni text tohoto evangelia, ktery
adresuje vSechny cleny MatouSovskych komunit, nejen elitni skupinu putujicich
misionaift. Matous (10:21) ptevzal slova z Markova eschatologického diskurzu (13:12)
aucinil je vice relevantni pro u¢edniky. Vzhledem k perzekuci jsou ucednici vybizeni,
aby se nebali, protoze jsou spojeni SJeziSem askrze n¢js Otcem. Jezisiv piichod
provokuje nasili, véetné napéti v roding.*°

., Nemyslete si, Zejsem prisel nazem uvést pokoj; neprisel jsem uvést pokoj,
ale mec. Nebot jsem prisel postavit syna proti jeho otci, dceru proti matce, snachu proti
tchyni; nepritelem clovéka bude jeho viastni rodina‘. Kdo miluje otce nebo matku vic
nezli mne, neni mné hoden; kdo miluje syna nebo dceru vic nezli mne, neni mné hoden.*
(Mt 10:34-37)

Matous 12:46-50 také ptebira Markovu pasaz (3:31-35) o Jezisové skute¢né roding,
stejné jako piibéh 0 jeho odmitnuti jeho vlastnim méstem (Mt 13:53-58, Mk 6:16a).

Kapitola 13 vyjasnuje identitu JeziSovy rodiny, ktera ¢ini vili Otce na nebesich. Jezis

4 OSIEK, Carolyn, BALCH, David L. Families in the New Testament World: Households and House
Churches. Westminster John Knox Press, 1997, s. 131-132.
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tyto pfibehy vypravél nejprve davim, ale pozdéji v ,.dome” (13:36, kde Matousova
cirkev naslouchala evangeliu). Kapitoly 19-20 odkazuji kK fizeni domaéacnosti
(oikonomia) a zahrnuji také uspofadani zivota uvnité bratrstvi a jak praktikovat
komunitu. Matou$ navrhuje jakousi antistrukturu o0ikos oproti tomu, co bylo dominantni
Vv tehdejsi spolecnosti, kdyz ptislo na oikonomia. Mnoho modernich exegett interpretuje
ran¢ kiestanské vztahy jako rovnostaiské. Zde u MatouSe jeV této souvislosti
odkazovano K versi 20:12, kde je uzito pfidavného jména ,,rovny” (isos). Avsak zdali
se rovnost dala aplikovat na viechny aspekty vztahii v domécnosti, je sporné.>

Matous 19:16-30 prezentuje dalsi prvek diskuzi ohledn¢ domécnosti Vv JeziSové
dialogu s bohatym muzem, ktery ma mnoho majetku (19:22). V kontrastu k tomu Petr
tikd JeziSovi ,,Podivej, zanechali jsme vSeho a nasledovali t&”. Jezi§ na oplatku zehna
tém, kdo zanechali své domy (20:29), dalsi kritika dominantnich hodnot soudobé
spolecnosti. Postoje Vv Matousovych cirkvich K vlastnictvi dom byly nestalé. Petr
zanechal ,,vSech véci”, ale pozdéji stale ziejmé& mél rodinu a dim (8:14). MatouSovska
nestalost vzhledem K vlastnictvi domi mohla pramenit ze skute¢nosti, ze domy
kiestanskych patront hostily lid a ucitele, ataké slouzily misijnim a dal$im zajmum

skupiny.>

Rodina v LukasSové evangeliu a Skutcich

Toto evangelium je nejvice kritické k manzelstvi. Naopak prosazuje hodnoty askeze.
V ptibéhu povolani prvnich ctyfech ucedniki jako jediny Luka$ tik4, ze pro JeziSe
opustili ,,vSechno” (5:11). Narozdil od ostatnich evangelisti Luka§ zahrnuje
,manzelku” do toho vseho, ¢eho je nutno se pro Jezise vzdat.

., Kdo prichazi ke mne a nedovede se zrici svého otce a matky, své Zeny a déti, svych
bratri a sester, ano i sam sebe, nemiize byt mym ucednikem. * (Lk 14:26)

Luka$ projevuje méné zajmu 0 vztahy Vv pokrevnich rodinach a vice Se zajima
oetické chovani Vvnovych rodinich. Zivot takové nové rodiny se odehrava
jak na vefejnosti, tak v ,,domech”. Obecné¢ se komunita v Lukasovi a Skutcich presunuje
z jeruzalémského Chramu a synagog do domi. Novym prvkem Vv hodnotach domacnosti
jsou skupiny asketickych vdov, které se zde objevuji. Lukas ukazuje vdovy, které jsou

pozitivnim piikladem viry azboZnosti. Specidlné u LukdSe nachazime hned Ctyfi

50 Tamtéz, s. 132.
5 Tamtéz, s. 133.

25



pfibéhy o0 vdovach. Také Skutky 6:1-6 popisuji konflikt V Jeruzalémé tykajici
se skupiny helénistickych vdov.>?

Rodina v Janové evangeliu

V Janové¢ evangeliu neni mnoho specifickych informaci 0 roding, ale nékolik zvlastnosti
narozdil od ostatnich evangelii Se zde pfece objevuje. JeziSova rodina Se objevuje
ziidka kdy, avSak oproti synoptické tradici JeziSova matka vystupuje velmi aktivné
ve scéné v Kani Galilejské (2: 3-5). Stejné tak je piitomna u kiize. V tomto evangeliu
nejsou instrukce ohledné ucednictvi ani apostolstvi a neni zde uzivan metaforicky jazyk
piibuzenstva, tj. bratra ¢isester proty, kdo nasleduji Krista. Hlavni metaforou
pro uc¢edniky jsou pratelé, tedy ne ti, kdo sdileji domacnost, ale spi$ ¢lenové $ir§iho
socialniho kruhu.*

., Uz vas nenazyvam sluzebniky, protoze sluzebnik nevi, CO cini jeho pan. Nazval
jsem vas prateli, nebot jsem vam dal poznat vsechno, €O jsem slysel od svého Otce.”

(Jan 15:15)

1.3.5 Rodina a domaci cirkev v Pavlové teologii

Obvyklym prosttedkem S$ifeni viry vV raném obdobi bylo hldsani evangelia. S vyuzitim
synagog adomacnosti Pavel adalSi putujici misionafi vytvofili informaéni sit,
a tim pfispéli K jednoté cirkve. Pavel psal rovnéz dopisy, primarné cirkvim, které
zalozil, jako nadhradu zajeho apoStolskou pfitomnost. Tyto dopisy pochazeji
z vrcholného obdobi jeho misijni aktivity aodraZeji jeho zkuSenosti V kazani
a vyucovani. Je mozna ptekvapivé, ze dopisy zahrnuji cely rejstiik témat od téch nejvice
sekuldrnich (napf. nakupovani jidla), aZ po vazné problémy, jimz kiestanskd komunita

Celila.

Pavlova terminologie rodiny a domacnosti

Terminologie rodiny adomacnosti pouzivana k oznaCeni kiestanské komunity

jeuPavla velmi rozsifena. Ke svym nasledovnikim se obraci jako K ,bratrim®,

52 Tamté7, s. 133-134.
58 Tamtéz, s. 144.
% DOOHAN, Helen. Paul’s Vision of Church. Wipf and Stock Publishers, 2016, s. 29:
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adelphos, 114 krat, ¢imz vyjadiuje zékladni charakter vztahu, jenz by mél mezi véticimi
existovat (1 Kor 8:11; 15:58; Rim15:14). Slovo ,sestra“, adelphé, je pouzito 5 krat.
Jindy Pavel identifikuje sam sebe jako rodice ve vztahu ke komunitam. Kdyz Pavel
hovoii 0 vybudovani komunity, obecné pouziva fecké slovo oikodome, odvozené
z teckého slova oikos. Podobné oslovuje Galatské jako ,,domacnost” oi oikeioi, viry
(Gal 6:10).%°

Terminologie rodiny a domacnosti ma své kofeny v judaismu — Israel byl ,,domem*
Bozim (oikos Israel), Izraelité byli ,bratéi. Uziti této terminologic pro nabozenskou
skupinu tudiz existovalo jiz pied Pavlem. AvSak frekvence a naléhavost jejiho uzivani
Pavlem ptesahuje pouhé pokracovani predesSlych nabozenskych pojmi; slouzi spise
K popisu interpersonalnich vztahti uvniti komunity a odrazi zpusob, jakym Pavel tuto
komunitu teologicky chapal. Pavel prozival tyto rodinné vztahy sesvymi

spolupracovniky a komunitami a p¥él si, aby oni Zili stejnym zptisobem.>®

Pavlovo chapani pojmu ekklesia

Ve svych dopisech pise Pavel skupiné ¢i skupinam véfticich, které adresuje bud'to jako
cirkev (1 Tes 1:1, 2 Tes 1:1), nebo jako n¢kolik cirkvi (Gal 1:2). Pavel odkazuje
k setkani ekklésia v konkrétni geografické oblasti a rozeznava existenci shromazdéni
nariznych mistech. Pavlovo rané uzivani pojmu ekklésia prichazi bez dalsiho
vysvétleni ¢i objasnéni — Pavel ptedpoklada, Ze jeho ctenéii budou rozumét, co ekklésia
je. V dobg¢, kdy Pavel psal své dopisy, jiz pro pojem ekklésia mohl existovat konkrétni
vyznam mezi ranymi kiestany; kazdopadné tento vyznam sdileli Tesaloni¢ti i Galatsti
a dnes je mozné k nému piistoupit pouze blizkym studiem t&chto dopisi.®’

Pavlovo chapani pojmu ekklésia mizeme nalézt v 1 Tes 5:12-22, kde adresuje
chovani v ramci ekklésia. Pavel vybizi ¢leny ekklesia, aby jednali uréitym zptisobem.
Chovani ocekavané piishromazdéni zahrnuje rozezndvani aocenovani jejich
vedoucich, ktefi se ,,namahaji v Panu“ (1 Tes 5:12-13), dale chovani smétujici k miru
(1 Tes 5:13) apovzbuzeni, pomoc a trpélivost smérem k ur¢itym skupinam (1 Tes

5:14), konani vice dobra nezzla (1 Tes 5:15). Vedle toho zde vSak nachazime

% BRANICK, Vincent. The House Church in the Writings of Paul. Wipf and Stock Publishers, 2012,
s. 16-17.

% Tamtéz, s. 16-17.

5 HUGHES, James T. Ecclesial Solidarity in the Pauline Corpus... Relationships between Churches
in Paul’s Letters. Wipf and Stock Publishers, 2019, s. 53.
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I povzbuzeni k jednani, které se netyka doby, kde se ekklésia shromazdi, ale zahrnuje
chovani, které probiha neustale. Z toho vyplyva, ze k pojmu ekklésia patii také vztahy,

které probihaji a existuji i v dobg, kdy skupina neni fyzicky shromazdéna.*®

Domacnost vV misijni strategii

Pieména domacnosti do domaci cirkve piedstavovala klicovy element Vv Pavlové
strategickém planu Sifeni evangelia do svéta. Podle Skutkd mél Pavel malo uspéchu
pii kazani v synagogach. Jeho metoda se poté presunula K ustaveni prominentni rodiny,
ktera se stala zakladem pro Sifeni v daném mésté. Nejsou pak tudiz piekvapivé cCasté
zminky 0 kitu, a to nejen jednotlivcd, ale celych domacnosti. Pavel ¢ini takovou zminku
jednou (1 Kor 1:16), vice jich pak nalézame ve Skutcich (10:2, 16:15, 16:33, 18:8).
Pohostinnost byla klicova pifi Pavlové misi. Jeho prace se vyznacovala mobilitou
a cestovanim. Zavisela narozSifeni siti socialnich vztahd, Vjejich stfedu staly
domacnosti. Pohostinnost neznamenala pouze materialni podporu, ale také piipojeni
se k evangeliu. Toto spojeni je patrné jiz v instrukcich, které daval Jezi§ apostolim:

LA kdyz prijdete do nékterého mésta atam vds prijmou, jezte, COvam predlozi;
uzdravujte tam nemocné a vyridte jim: ,, Priblizilo se K vam krdlovstvi Bozi.* (Lk 10:8-
9)

A TFekl jim: , Nic sineberte nacestu, anihul ani mosnu anichléb anipenize
ani dvoje Saty. Kdyz prijdete do nékterého domu, tam ziistavejte a odtud vychazejte.
(Lk 9: 3-4)

Takové instrukce znamenaji plné zapojeni domacnosti. Domdcnosti tvotily zaklad
pro misijni operace. Prace putujicich misionafi ptredstavovala jeden zplisob néasledovani
Jezise. Druhym byl zivotni styl poskytovatelti podpory a pohostinnosti. Domov byl
tudiz néc¢im, co Jezistv nasledovnik bud’to opousti, anebo otevira za ucelem Sifeni
evangelia. Dim ¢i domov m¢l dilezitou roli také v misi samotného Jezise. Jezi§ Casto
daval svauceni vdomech (Mk 2:1, 7:14-27, 9:33, 10:2-12, Mt 13:36). Lukas casto
popisuje Jezise jako hosta v domé (Lk 5:29, 7:36-50, 9:53, 10:38, 14:1).5°

% Tamtéz, s. 53-54.
% BRANICK, Vincent. The House Church in the Writings of Paul. Wipf and Stock Publishers, 2012,
s. 20.
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Vedeni domacich cirkvi

Domaci cirkev tudiz fungovala jako zakladni buiika kiest'anské komunity. Domdacnost
byla zakladem ekonomické aktivity, zahrnujici klienty a obchodni partnery. Byla
odrazem politické autority statu ¢ipolis. Hlava domdacnosti stdla na misté krale
areprezentovala tuto domacnost do §irSi politické jednotky. Adaptace cirkve
do domacnosti S sebou nesla dulezité disledky, zejména pro vedeni komunity. Hlava
domacnosti  ¢i paterfamilias méla pravni zodpovédnost za skupinu setkavajici
se v daném domé. Ptiklad této zodpovédnosti nachazime v ptibéhu Pavla v dom¢ Jasona
v Tesalonice. Jason se dostane do vaznych problémi za pohosténi Pavla a Silase (Sk
17:6-9). Ptirozena pievaha paterfamilias v domaci cirkvi vysvétluje pozdé&jsi
patriarchalismus v cirkvi. Na druhé strané¢ matka méla v domacnosti vyznamnou roli.
Mnoha zplsoby byla manazerkou domadcnosti. Vdova casto stila na misté svého
zesnulého druha, pokud $lo 0 obchodni aktivity. A pravdépodobné ani pii setkani

domaci cirkve nezaujimala Zena pasivni roli.®

Z domaci cirkve do vétsi komunity

Z Pavlovych spisit je ziejmé, Ze ne kazdy ¢len domacnosti Se stal kiestanem, kdyz
tak ucinila hlava domacnosti. Pavel dava konkrétni piedpisy pro rodiny, kde pouze
jeden z manzelu je véficim (1 Kor 7:12-16). Podobné Pavel adresuje skupiny véficich
v domacnostech, které jsou vedeny nekiestany. Lidé, ktefi konvertovali individudlng,
se pravdépodobné pridavali do kiestanskych domacnosti. Vztah mezi ,,jednotlivou
rodinnou cirkvi” a ,,lokalni cirkvi” nebyl jednozna¢né vymezen. Ani Pavel se nesnazi
vztahovat ,,domaci cirkev” K ,,cirkvi lokalni”. Zpocatku mohla domaci cirkev jedné
rodiny zahrnovat Cleny z dalSich nekfest'anskych domacnosti. Podobné Vv urcité dobé
mohla byt domaci cirkev jedné rodiny jedinou cirkvi v dané lokalité. Pouze postupné
kdyZ se domaci cirkve v dané lokalit¢ rozmnozily, zac¢alo mit smysl hovoftit 0 lokalni
cirkvi. Vytvareni sit¢ domacich cirkvi spojujicich se do cirkve lokalni bylo pfedmétem
Pavlova specialniho usili. Pavlovo nejéastéjsi uziti slova ekklésia se vztahuje k cirkvi

v rw

mistni, rozSifené Vv urcitém mésté. To je nejvice jasné tam, kde se ke slovu ekklésia

8 Tamtéz, s. 21.
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ptidava jméno mésta, naptiklad kdyz zdravi ,,cirkev Bozi, ktera je v Korintu” (1 Kor
1:2, 2 Kor 1:1).%¢

Postupem ¢asu domaéci cirkve ziskavaly organiza¢ni charakter, coz vysvétluje, pro¢
se Pavel soustfedil spiSe na méstskou cirkev. Piestoze Pavel potvrzuje existenci privatni
rodinné cirkve, ktera zlstava zakladni bunikou lokalni cirkve, Pavel si ptal, aby takovéto
doméci cirkve zformovaly spolecné télo méstské cirkve. Namisto skupiny domécich
cirkvi, které existuji vedle sebe amaji Kk sob¢ blizko, nebo jsou K sob¢é navzijem
lhostejné, Pavel usiloval 0 jakési spojeni domacich cirkvi, které by se poté stalo cirkvi
lokalni. Pavlova lokalni cirkev tak existovala na dvou urovnich, obou spojenych
s domacnosti: 1) domaci shromazdéni individualni rodiny a téch, ktefi se K ni ptipojili,
2) setkani natrovni celého mésta Vv soukromém domé, ale za piitomnosti nékolika
rodin. Pavel opakované trva na mistni harmonii a jednotg.

., Prosim vas, bratri, projméno naseho Pana JeZiSe Krista, abyste vsichni byli
svorni a neméli mezi sebou roztrzky, nybrz abyste dosdahli plné jednoty smysleni
| presvédceni. Dovedél jsem Se totiz 0 vds z domu Chloé, bratri, Ze jsou mezi vami
spory. Myslim tim t0, Ze Se mezi vami rika: Ja se hlasim K Pavlovi, ja zase k Apollovi,
ja k Petrovi, ja ke Kristu. Je snad Kristus rozdelen? Coz byl Pavel za vas ukrizovdn?

Nebo jste byli pokiténi ve jméno Paviovo? “ (1 Kor 1:10-13)

Domaci cirkve jako zazemi

Domy piedstavovaly prirozené zazemi, Kkde serani véfici mohli shromazdovat
bez zavislosti na zvycich synagogy ¢i chramu. Velikost a styl domu urcovaly pocet lidi,
ktery mohla domaci cirkev hostit. Archeologie prokazala, Zze sejednalo o domy
palestinské i helenistické fimské domy, a to od skromnych domkut chudych, az po vily
téch zdmoznych. Skutky vypravéji, ze JeziSovi nasledovnici Vv Judeji dochézeli
do chramu k modlitbé, zatimco ,,lamali chléb ve svych domovech” (Sk 2:46). Domy
se lisily co do velikosti podle socialniho statusu jejich majitele. Napiiklad palestinsky
dim chudé rodiny by mél problém hostit véfici, jelikoz rodina obyvala jednopodlazni
Ctvercovity prostor nevelké rozlohy. Naopak majetni lidé obyvali domy vicepodlazni.
Ve druhém ¢i tfetim patfe Se nachazel tzv. horni pokoj, ktery byl nejlépe vybaveny

a nejvice ventilovany. Byval pfenechan jakékoliv navstéve, kterou si hostitel ptal poctit.

61 Tamtéz, s. 22-23.
62 Tamtéz, s. 25-26.
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Takovy pokoj byl bézny ve staroveéké architektuie a byl vyuzivan rGznymi zpusoby.
Ve srovnani Se spodnim prostornym obyvacim pokojem horni pokoje nebyly obvykle
vyuzivany ke kazdodennim aktivitam (spani, vafeni...). Byly mistem odpocinku
a relaxace. Uz ve starozakonnich dobach jim byl piipisovan urcity religiézni vyznam,
a proto se staly mistem setkdvani uéencii. Slouzily také ke studiu a modlitbam.®3

Podle Lukase véfici pouzivali ,,horni pokoje” jako misto ke shroméazdéni a modlitbé
(Sk 1:12-15, 2:1, 9:36-41, 12:12-17). Slouzily také jako misto pobytu pro hosty
a misionare (Sk 1:13). Hosté mohli ptichdzet a odchazet skrze schodist¢ umisténé vné
domu. Ve Skutcich 1:12 —15 nachazime jmenovanych jedenact, spolu se zenami, Marii
matkou JeziSovou a jeho bratry pobyvajicimi V Jeruzalémée v domé S hornim pokojem.
Zde se shromazd'ovali k modlitbé a podpote. Ackoliv nevime, kdo vlastnil ¢i pronajimal
tuto stavbu, jednalo se pravdépodobné o budovu v zamozné oblasti, kterA mohla
pojmout okolo 120 véficich.®*

Skutky 9:36-41 popisuji dalsi bohatou residenci. Je umisténa Vv Joppe daleko
od Jeruzaléma. Jeji majitelka, Tabita, je zamozna Zena, ktera ,konala mnoho dobrych
skutkt a stédfe rozdavala almuzny” (9:36). Kdyz zemfela, byla polozena do horniho
pokoje, coz byl nejlepsi pokoj V jejim domé. V jeji komunité bylo mnoho chudych
avdov, ktefi se t&sili z jeji charity. V Tabitiné hornim pokoji Se jisté setkavali i pred
jejim skonem. A zde se také shromazdili, kdyz se ji Petr dotknul a ona se navratila
K Zivotu.

Skutky 12:12-17 popisuji tfeti domov. Patiil Marii, matce Jana Marka. Vé&fici
se shromazd’'ovali Vv pokoji dostateéné velkém, aby jim pojal velké mnozstvi a mohli
se zde modlit. U domu se také nachazel stiezeny dvir. Toto misto muselo byt uzivano
K pravidelnym setkanim JeziSovych nasledovnikd Vv Jeruzalémé, jelikoz Petr, poté
co se dostal z Herodova vézeni, védél, kde tuto skupinu nalézt. JeziSovi ucednici
Vv Palestin¢ se tak setkavali jak ve skromnych domovech, takivtéch honosnéjsich.
Kdekoliv se setkavali, sdileli uceni, lamani chleba a modlitbu, coz je néco,
co by pro né nebylo mozné v chramu ¢i synagoze.

Mnoho ranych nasledovnikli Krista se setkavalo také v domech fecko-fimského
typu. Bylo to proto, Ze se nachazeli ve méstech jako Rim, anebo v romanizovanych
centrech na hlavnich obchodnich trasach zapadni Asie a mistech pozdé&ji znamych jako

Recko. Tyto budovy byly jiného typu. Devadesat sedm procent populace Rima obyvalo

83 KELLER, Marie Noel. Priscilla and Aquila: Paul's Coworkers in Christ Jesus, s. 32-33.
64 Tamtéz, s. 33.
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tabernae (domy s obchody) nebo insulae, coz byly rozsahlé, multi jednotkové obytné
komplexy, které casto zabiraly cely méstsky blok. Pozlstatky Vv Pompejich

¢i Herculaneu ukazuji takova sidliste.®°

Shrnuti

Piihlédneme-li k tomu, co se 0 rodiné adomacnosti dovidame z evangelii, Skutkt
aod Pavla, nedostavame zadny wuceleny anijednoduchy obraz. Vztah K rodiné
a domacnosti, potazmo K domaci cirkvi se mize jevit jako ambivalentni, ato hned
z n¢kolika davodu.

Vétsina odborné literatury Se natento rozpor diva jako najakési dveé cesty
¢i zpusoby, jak nasledovat Krista — bud’to asketickym zivotem misionait, nebo zivotem
V domacnosti, V niZ jsou praktikovany kiestanské hodnoty uvnitt domadci cirkve. Obé
cesty pak vytvafeji jediny celek, jsou vzajemné kompatibilni, nebot Kk rozsifeni
kiestanstvi bylo zapotiebi jak misionaid, tak domacnosti.

Hunter uvadi, Ze kritika domaciho Zivota ptfedstavuje pouze jednu stranu mince.
Od samého pocatku Sifeni evangelia bylo tieba nejen putujicich kazatelt, ale také
zenatych hospodart, ktefi jim poskytovali nocleh a materialni podporu. Pfestoze Pavel
neprojevoval nadSeni vi¢i manzelstvi, podporoval kiestany, aby setrvali ve svazku
s nekfestany, adokonce tento svazek povaZoval za misto potencionalni konverze
ke kiestanstvi (1 Kor 7:12-16). Jak kiest'anska kritika domaciho zivota, tak jeho
ocenéni piedstavovaly slozky procesu, jimiz cirkev vstoupila do fimské spole¢nosti
azacala jivelmi pozvolna ,christianizovat®. Nejednalo se 0zadnou okamzitou
transformaci fimské spolecnosti, nybrz néktefi kiestané zacali domacnost vnimat jako
misto, které miize byt prostoupeno duchem lasky a odpusténi.®

Na danou problematiku se vsak da pohlédnout jesté z jiného hlediska. Evangelisté
opakované pfinaseji zpravy o tom, jak je tfeba za sebou zanechat svou biologickou
rodinu. Neprosazuji vSak osamély Zivot, nybrz Zivot ve spolecenstvi souvéretl, V jakési
nové rodin€, kterou namisto pout pokrevnich poji pouta duchovni. Je viak tieba
si polozit otazku, zda by tyto kritické poznamky smérem Kk biologické rodiné existovaly

Vv ptipadé, ze by jeji ¢lenové sdileli i tato pouta duchovni. Pfi studiu evangelii je tfeba

8 Tamtéz, s. 34:
% HUNTER, D. G. THE DOMESTIC CHURCH AND THE EARLY CHURCH. THE HOUSEHOLD AS
CONTEXT FOR CHRISTIANIZATION IN LATE ANTIQUITY, s. 222-226.
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piihlédnout ke skuteCnosti, Zze Gplné prvni JeziSovi nasledovnici konvertovali
ke kiestanstvi jako jednotlivci, nikoliv jako celé domacnosti — S tim Se setkavame
az pozdéji, zejména v dobé Pavlovy misijni ¢innosti je to patrné. Evangelisté pfinaseji
svédectvi 0tom, ze Vv piipadé domaci cirkve je duchovni jednota véficich dulezitéjsi
a nadfazena jednoté pokrevni. Kdyz se Jezi§ vyjadiuje k tomu, kdo je ve skute¢nosti
jeho rodina, pfinasi tak nejlepsi ,,definici® domaci cirkve.

,, Odpovédeél jim: ,,Kdo je ma matka a moji bratii? Rozhlédl se po téch, kteri sedéli
V kruhu kolem ného“, arekl: , Hle, moje matka a moji bratri! Kdo cini vuli Bozi,

to je muij bratr, ma sestra i matka. * (Mk 3:33-35)
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2 Ecclesia domestica podle cirkevnich otct

2.1 Sv. Augustin

Pro sv. Augustina byla domaci cirkvi rodina. Vybizel véfici muze, aby se ve svych
domacnostech stavali jeho zastupci, biskupy. Ve svych domech méli vykonavat cirkevni
a biskupskou sluzbu tim, Ze hlasaji Krista a u¢i své déti, manzelky, sluzebniky a dalsi
v domacnosti skute¢né vite. Jejich tkolem mélo byt dohliZzeni, aby se vystiihali hereze
a posilovali kfestanské mravy. &

Augustin je také zaroven jedinym z cirkevnich otct, ktery uziva pojem domaci
cirkev ptimo. Jeho dilo je rovnéZ stéZejnim pro teologii domaci cirkve, jelikoz umistil
podstatu i strukturu do samotné rodiny, a cirkev tak dostala konkrétni vyjadieni uvnitt
domaciho Zivota. Poslani kiestant je tak pfimo spojeno s kiestanskou rodinou.®

Prvni text, vnémzZ je domaci cirkev zminéna (pozdé¢ji se nanéj odvolava II.
vatikansky koncil), je De Bono Viduitatis 29 (O dobru vdovstvi). V tomto dopise zada
jeho piijemkyni, aby na néj pamatovala ve svych modlitbach scelou ,,vasi domaci
cirkv” (,,domestica vestra ecclesia”).®°

Atkinson uvadi, Ze z gramatického hlediska fraze ecclesia domestica ptedstavuje
integralni jednotku. Jedna se zjevné 0 vasi domdckou/domaci cirkev, a nikoliv cirkev
setkavajici se ve vasem domé. Timto Augustin dadvad dané rodin€ urcitou cirkevni
identitu, jelikoz ji pfimo spojuje s modlitbou. Spolu s Augustinovym Dopisem 188,
ktery byl adresovan stejné roding, ziskavame urcitou piedstavu 0 tom, v jakém kontextu
byl pojem ecclesia domestica pouzit. Augustin piSe zbozné vdové Julii a jeji dceti zijici
Vv celibatu, Ze jejich rodinu povazuje za nikoliv ,nepatrnou cirkev Kristovu”. Jedna
se tedy 0 rodinu kiestanskou fungujici jako jedina jednotka v katolické vite.”

O domaci cirkvi se Augustin vyslovné zminuje jesté v dalSim textu, na ktery vSak

Il. vatikansky koncil neodkazuje vzhledem k objeveni textu v roce 1980. V Epistolae

67 Ecclesia domestica: pojem doméci cirkve v d&jinach (2). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a ndabozenskou pedagogiku, 2013, vol. 5, no. 2, s. 24.

8 ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 271.
8 SAINT AUGUSTIN. The Works of Saint Augustine: A Translation for the 21st Century. Augustinian
Heritage Institute. New City Press, 1990, s. 134.
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nuper in lucem prolatae Augustin hovoii 0 dané domacnosti jako 0 Jeho (Kristove)
roding, ktera si pieje vidét Krista ve viech svych zalezitostech.

Tyto doslovné zminky je nutné studovat v kontextu toho, jak sv. Augustin cirkev
a rodinu chapal. Jeho piinos je totiz bezesporu mimo jiné v tom, Ze pfichazi s urenim
struktur, jimiz secirkev vyznaCuje, ajestlize cirkev ztotoznuje S rodinou,

pak v ni nachazime tyto cirkevni struktury rovnéz.

Oikeiosis a domaci cirkev

Pro pochopeni Augustinovych spist je dulezity pojem oikeiosis. Etymologicky pochazi
z tec. oikos (dim, domov) a predstavuje koncept, Snimz Se setkavame Ve starovéké
fecké filosofii U stoiku, a neexistuje konsensus, jakou roli v etickém mysleni piesné
zastaval. Obecné Se vSak da fici, ze odkazuje ke vztahu, ktery si kazdy zivy tvor vytvari
mezi sebou a né¢im dalsim. Prvotni oikeiosis ma zivy tvor sam K sob¢, z ¢ehoz vychazi
pud Kk sebezachovani — vybira si, co K nému patii a co si privlastituje (oikeia), a odmita,
co je pro n¢j Skodlivé. Z toho se pozdéji vyviji moralni systém jednotlivee v souladu
s tim, e o K ¢lovéku patii, je pro n&j dobré a naopak.’?

Oikeiosis tak predstavuje primarni sebelasku, kterou ¢loveék sam K sobé ma a poté
Ji v soustfednych kruzich rozsitfuje za hranice sebe a svého téla také na svij domov,
svou rodinu a piibuzné. Déle zahrnuje vice externich kruhi, jako jsou pratelé a znami,
jeho obec, az obsahne cely svét. Augustiniv text O dobru vdovstvi, Vv némz pojem
ecclesia domestica pouziva, je zajimavy pravé tim, Ze vV ramci konkrétni rodiny ukazuje,
co Augustin pod timto pojmem rozumél - nejako pojem, ktery muzeme prielozit
a definovat, ale jako zplsob praxe kiest'anského Zivota a spojeni s Bohem.

Augustin uvadi svilj dopis Juliané svymi radami a pokracuje povzbuzenimi
tykajicimi se zvoleni Si zivota vdovy Zzijici V celibatu. Vybizi ji, aby odmitla moznost
znovu se vzdat, apfijala Pana namisto svého muze — atak jako se vdanad Zena stara
ve vSem O svého manzela, tak seionamastarat oto, abyve vsem potésila Pana.
Augustin dale nabada, aby si povsimla, jaky velky dar ma ve svém domé — jeji dcera
se prave zavazala K celoZivotnimu celibatu. Jsou tudiz dvé, které sdili totéz — zfeknuti

se manzelstvi — a Augustin proto Julianu nabada, aby sdilela jeho doporuceni a sviij

L ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 272-
273.
2ERSKINE, Andrew. Stoic Oikeiosis. The Classical Review 42, no. 1 (1992), s. 78.
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duchovni zivot se svou dcerou, aby spolecné vytvarely duchovni jednotu. A do této
jednoty radi zahrnout také Julianinu tchyni, ktera Zije s nimi v domé&.”

Z daného textu vyplyva, ze Augustin v tomto konkrétnim piikladu naznacuje jiny
zpusob expanze oikeiosis, nez by tomu bylo v ptipadé¢ provdané Zzeny, respektive
klasické kiest'anské nuklearni rodiny. Tim vSak vSeobecné proti tomuto modelu, ktery
se pozdgji snazil podpofit II. vatikansky koncil, nijak neodporuje, jak je patrné
ze zbytku Augustinova dila.

Fiordelli, ktery usiloval 0 zahrnuti zminky 0 domaéci cirkvi pfill. vatikanském
koncilu, se dokonce domnival, ze Augustin ve svém chapani domaci cirkve $el mnohem
dal, nez byli schopni koncilni otcové akceptovat, jelikoz jeho poznamky o tom, Ze otec
zastava Vv rodin€ biskupskou roli, zlistaly koncilem opomenuty. Augustin vSak rozhodné
rodinu chapal jako mikroburiku cirkve, a tak jako biskup je autoritou slouzici svému
spoleCenstvi ve jménu Krista, stejnym zpisobem otec slouzi své rodiné — ma se starat
0 spasu dusi, které jsou mu ,ptidéleny”, aby je vedl, ucil, kdzal a mél tuto cirkevni
zodpovédnost. Augustin také poukazuje na hlubokou duchovni dimenzi téchto
otcovskych aktivit — rodina totiz neexistuje V néjakém duchovnim vzduchoprézdnu,
ale je soucasti SirSiho spoleCenstvi a v ramci expanze oikeiosis do vnéjsich kruha rodiny
prispiva k véénému Zivotu vsech.’

Augustiniv text O dobru vdovstvi je dulezity pramen, ktery pfispiva K pochopeni
otazky, kterou Si mnozi ohledné této problematiky kladou, a totiz zda koncept domaci
cirkve mize byt redukovan pouze nanukledrni rodinu. V dopise Julian¢ Augustin
vyzdvihuje vysokou hodnotu prozivani niterného cirkevniho zivota vné manzelstvi —
ontologicky stavi ptinos celibatu jako vétsi neZ pfinos manzelstvi.

Augustin spatfoval V celibatu pozemskou imitaci andélského zivota. Jelikoz
expanze oikeiosis u ¢loveéka zijiciho v celibatu nezahrnuje kruh nuklearni rodiny tak,
jako je typické v manzelstvi, jedna se 0 zcela jiny typ duchovniho snatku a plozeni.
Augustin gratuluje Juliané a Prob&™, kdyz se jejich dcera zavéazala K celoZivotnimu
celibatu, chvali zeny Vv celibatu pro jejich jednotu s Bohem a spatfuje Vv tom S$tésti

pro celou domdacnost. Byl presvédéen, ze clovék imitujici and€lsky zivot skrze celibat

8 SAINT AUGUSTIN. The Works of Saint Augustine: A Translation for the 21st Century. Augustinian
Heritage Institute. New City Press, 1990, s. 129-130.

4 ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 274-
275.

> Proba je Julianina tchyné.
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mize potencialné¢ dosdhnout vyssiho stupné oikeiosis nez ten, ktery zacina svou cestu
skrze potencial manzelstvi.”®

Tato vyhoda spociva v moznosti dosahnout vice vné¢jSich kruhti. Augustin vnimal
pokrok arast oikeiosis ve dvou smérech, horizontalnim a vertikalnim. Horizontalni
stupiiovani oikeiosis predstavuje rozsifovani vné rodiny smérem k chudym, potiebnym,
cizim a nakonec i k neptatelim. Ve vertikalni rovin¢ je to moznost dosahovat vyssiho
a vyssiho stupné svatého piatelstvi s Bohem. Podstatou vyssiho stupné oikeiosis je tedy
toho dvojité piikazani lasky obsahujici Vv jedné roviné lasku k lidem a v druhé lasku
k Bohu. Pozornost, ktera neni vénovana manzelstvi, se tak mize obratit K t€ém bliznim,
ktefi spadaji do mensiho okruhu pfatel kolem dané doméacnosti. A tak se domacnost
mize stat mistem modlitby a pohostinnosti a je transformovana do nového typu
instituce.”’

Expanze oikeiosis dvéma sméry je to, co je jisté spoleéné jak kiestanské rodiné
zalozené na manzelstvi, tak i ¢loveéku, ktery zije V celibatu. Piesto Zivot V celibatu
neznamend odstfihnuti pout biologické rodiny. Augustin tedy necini Z4dné ostré
oddéleni, kdo do domaci cirkve patii a kdo nikoliv, pouze Juliané naznacuje, jakym
zpusobem Se 0ikeiosis V jejim piipadé muze ubirat zahrnujic rodinné c¢leny, jiné
piislusniky domacnosti aty, ktefi dalejeji ramec piesahuji. Koncept oikeiosis
je zde vsak dulezity proto, Ze sam 0 sob¢ jaksi determinuje, kdo se ¢lenem domaéci
cirkve stava — dalo by se fici, Ze jsou to ti, ktefi jsou ¢lovéku nejblizsi, ti, které vnima
jako, ze knému nejvice patii (oikeion). Nutno podotknout, Zejsou ptipady,
kdy se viibec nemusi jednat 0 biologickou rodinu, protoZze ne kazdy kiestan ma rodinu,
ktera jeho viru sdili (anebo navenek se tak déje, piesto vsak ¢lenové rodiny nemusi byt
nutné¢ schopni konceptu doméci cirkve mezi sebou niterné dosdhnout, aktualizovat,
jelikoZ v rodiné existuje potencidlng).

Presto Vv Casti textu O dobru vdovstvi 23-24 miizeme najit opravdu pozoruhodny
popis toho, jak si Augustin domaci cirkev piedstavoval — ato nejen z hlediska toho,
kym je tvotena, ale co ji definuje z hlediska jejiho vnitiniho obsahu. Ukazuje nam
domacnost tii zen tii rtznych generaci, kde kazda znich ma své vlastni bfimé
avmnohém selis§i od ostatnich dvou, presto je vSak vSechny tii spojuje jejich

kiest'anska vira a zpisob, jakym ji mohou spole¢né prozivat. Pfi éteni Augustinovych

8 CLAIR, Joseph. Discerning the Good in the Letters & Sermons of Augustine. Oxford University Press,
2016, s. 57-58.
" Tamtéz, S. 59.

37



doporuceni, ktera jsou vSechna v nesmirné laskavém duchu, se az dostavuje pocit, jako
by Augustin chtél Juliané nastinit néco, CO mozna sama nevidi - jako by se dival na jeji
zivot zvenci avidél ohromny potencidl V jednoté, kterou mohou tii Zeny spolecné
vytvorit - matka s dcerou sdilejici zivot bez manzelstvi a babicka, za kterou je vyzyva,
aby si chodily proradu asdilely s ni sva trapeni, jelikoz onajiz vi vice, jak prekonat
touhy svéta, které od Pana vzdaluji, a prozila sity samé véci, co Juliana. S trochou
nadsazky se dafici, Ze Augustin je vyzyva, aby skute¢né vytvofily jakysi domaci
Kristav ,,tym”, ktery operuje jedin¢ spolec¢né, jako jedina jednotka, cirkev. Jeho velmi
konkrétni doporuceni ukazuji, Ze si predstavoval, Ze je nutné, aby lidé sdileli sviyj

duchovni Zivot do hloubky, protoze pravé v tom spattoval duchovni krasu téchto zen.’

2.2 Sv. Jan Chrysostom

Sv. Jan Chrystostom je vyznamnym katechetou domaci cirkve. Nabadal otce,
aby ze svych domovu ucinili cirkve, v nichz se bude rozjimat a §itit slovo Bozi. Mezi
ostatnimi cirkevnimi otci VvV tomto ohledu ptedstavuje nevycerpatelny zdroj rodinné
spirituality.”

Jednim z nej¢astéji citovanych textd s odkazem na domaci cirkev je jeno Homilium
na Genesis 2, kde vybizi otce, aby po pfichodu domu ptipravili dva stoly, jeden
pro jidlo a druhy pro slovo Bozi, aby opakovali to, co diive slySeli v kostele, Zena
mohla poslouchat, déti se néco piiucit ataké ostatni v domacnosti mohli byt z toho
instruovani. Podle Chrysostoma se tak ,,domdcnost miize stat cirkvi” 8

Chrysostom nepouziva frazi ecclesia domestica, upfednostiluje nazyvat kiestansky
domov miniaturou cirkve avidi jej jako mikro-cirkev. V jeho Homiliu 20 uvadi,
7e ,,domov je mald cirkev®. Narozdil od Augustina je zde klicovy pojem micra
ecclesia. Navzdory této odliSnosti Chrysostomova Homilia na Genesis ukazuji,

Ze se V podstaté jedna o stejny koncept domaci cirkve jako u Augustina. Z textl

8 SAINT AUGUSTIN. The Works of Saint Augustine: A Translation for the 21st Century. Augustinian
Heritage Institute. New City Press, 1990, s. 129-130.

 QUELLET, Marc. Divine Likeness: Toward a Trinitarian Anthropology of the Family. Wm.
B. Eerdmans Publishing. 2006, s. 40.

8 SAINT JOHN CHRYSOSTOM. Homilies on Genesis, 1-17 (The Fathers of the Church, Volume 74).
CUA Press, 2010, s. 37.

81 SAINT JOHN CHRYSOSTOM. On Marriage and Family Life. St Vladimir's Seminary Press, 1986,
s. 57.
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vyplyva, ze Chrysostom byl piesvédcen, ze domdacnost nasebe muze vzit cirkevni
strukturu.®

Této skute¢nosti si byl dobfe védom, a proto stavél cirkev a rodinu do juxtapozice,
aby prezentoval podobnosti mezi cirkevni a rodinnou komunitou. V obou existuje velmi
specifické pouto mezi jejimi Cleny, stejné jako je v obou komunitach vidce zodpovédny
za jakékoliv aktivity zahrnujici kazdodennost. Chrysostom, ktery Se pozdéji stal
biskupem, znal zpusob, jimz cirkev funguje. Funkci nadfizené¢ho, zodpovidajiciho
zarazné zalezitosti moralni a nabozenské povahy, piipisoval otci V rodiné. Otcovym
spolupracovnikem je jeho manzelka, se kterou se spole¢né staraji 0 své déti a také
0 sluzebnictvo. Tento koncept jako takovy nebyl nééim zcela novym, jelikoz instituce
paterfamilias existovala jiz staleti pfed Kristem. Nicméné Chrysostomdv piinos
je vtom, Ze jej zakladal na novych funkcich, které pro otce vyplyvaly ze kitu a vyznani
viry. Tak se stal otec v tomto pojeti velmi podobnym biskupovi mistni cirkve.®

Manzelka by svému muzi méla s témito dulezitymi tkoly pomahat. Jejich funkce
jsou zde jasné rozdé€leny — manzel Se stard O rozjimani nad Pismem a zena peCuje
0 domaci zivot. Spojuji Se zde tak theoria a praxis, dva principy vychodni spirituality.
Zabyvani se Bozim slovem vV domécnosti melo pro Chrysostoma velky vyznam, jelikoz
vetil, Ze svaté texty V sobé nesou moc ménit duchovni sféru posluchaci a vytvaret
postoje oteviené Cemukoliv dobrému. Ke ¢teni arozjimani se poté piidava modlitba.
Chrysostom velmi zduraznoval dilezitost kiestanské vychovy a religiozitu, kterou otec
svym détem zprostiedkuje skrze katechezi. Tim, ze se stard 0 spravny naboZensky
a spoleensky postoj svych déti ajde jim piikladem, zdokonaluje sebe icelou
doméacnost.34

Transformovat rodinu do doméaci cirkve neni jednoduché a vyzaduje to usili.
V pojeti Chrysostoma domaci cirkev neni néfim, co by automaticky vyvéralo
ze samotné skute¢nosti kitu. Domaci cirkvi Se rodina muze stat do té miry, do jaké
asociuje rodinny Zivot S cirkevnimi aktivitami. Béhem patristického obdobi existovaly
dva zplsoby chapani domaci cirkve: a) domdci cirkev vyvstava ze samotného kitu, b)
domov je nutné domaci cirkvi ucinit. Tyto dva koncepty nemusi byt nutné v konfliktu,

spiSe je mozné je vnimat na zpasob Pavla, kde existuje urCita tenze mezi bytim

8 ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 282-
283.

8 WIDOK, Norbert, GRZYBOWSKI, Waclaw. Christian Family as Domestic Church in the Writings
of St. John Chrysostom. Studia Ceranea, 2019, vol. 3., s. 169.

8 Tamtéz, s. 171-173.
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a délanim. Pavel ve svych dopisech kiestany Casto vybizel, aby se stali témi, kterymi

uz jsou.®

2.3 Klement Alexandrijsky

Prestoze Klement Alexandrijsky nepatii k tém cirkevnim Otctim, ktefi pojem ecclesia
domestica vyslovné ¢i pfiblizné zmifuji, jeho dilo k dané problematice vyrazné
ptisp€lo. Klement komentuje kiestanské manzelstvi a ¢ini tak na zakladé verSe Mt
18:20, v némz nachazel navod pro kiestany v manzelstvi, potazmo kiest'anskou rodinu:

,,Kdo jsou ti dva nebo tri, kteri se shromazduji ve jménu Krista S Panem V jejich
stredu? Nemini snad , tremi” manzela, manzelku a dité? ... Skrze jeho Syna, Biih
je s témi, kdo jsou rozvazné sezdani a maji déti. Shoda mnohych, kteri jsou naznaceni

vy

poctem ,,tri”, S nimiz je Pan pritomen, by mohla rovnéz byt cirkvi... A neni snad 10 tieti
tim, CO je ucinéno ze dvou jako novy clovek, ktery kraci a prebyva v cirkvi samotné? "%
Z vyse uvedené citace je patrné, ze na zakladé Mt 18:20 spatfuje Klement Vv rodiné
jednoznaéné cirkevni strukturu. Pro Klementovo pojeti jsou pfiznaéné dva rysy: V prvé
fad¢ je to samotny odkaz Kk cirkevni struktuie na zakladé Matousova verse, K némuz
je zde ptistupovano jako Kurcitému receptu, ktery muze byt v danych podminkach
aplikovan. To je dulezité zejména proto, ze narozdil od Chrysostoma se Klement
neodvolava naPavla anovozakonni texty, které kecclesia domestica explicitné
odkazuji, nybrz jim komentovany ver$ odkazuje k samotnému obsahu ecclesia
domestica, jimz je shromazdéni dvou nebo tii ve jméné Kristovu. Tito ¢lenové svym
sjednocenim Vv Kristu vytvareji jedinou jednotku s neodmyslitelnou pfitomnosti Bozi.
Druhym rysem pfizna¢nym pro Klementovo pojeti je skutecnost, ze tuto strukturu
umistuje vyhradné¢ do skupiny tvofené manzelem, manzelkou a jejich potomky.
Na jednu stranu je to ur¢ité¢ velky pfinos pro pichodnoceni role kiestanské rodiny
a posvatnosti, ktera z ni mize vyvérat, nadruhou stranu je vSak toto pojeti znacné
limitujici, protoze se vztahuje pouze k nuklearni rodin€. Mimo to také Klement spatiuje

tuto cirkevni strukturu jako vyplyvajici ze svatosti kitu amanzelstvi — tudiz

8 ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 283.
8 CLEMENT OF ALEXANDRIA. Stromateis, Books 1-3. Catholic University of America Press, 1991,
s. 298: ,,Who are the two or three who gather in the name of Christ with the Lord in their midst? Does he
not by the ,,three” mean husband, wife, and child? . . . Through his Son, God is with those who are
soberly married and have children. The agreement of many, which is indicated by the number ,, three”,
with whom the Lord is present, might also be the one Church . . . And was not the third the one which
is made out of the two into a new man in which he walks and dwells, in the Church itself?”
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vV manzelstvi je Pan pfitomen nepfetrzité a jelikoz manzel a manzelka jsou jedno télo

v Kristu, toto pfechazi také na jejich déti.

2.4 Sv.Jeronym

U sv. Jeronyma se podobné jako usv. Augustina setkavame doslovné S pojmem
ecclesia domestica. Muzeme jej nalézt v jeho textu Ad Paulam Epistola, dopise
adresovaném jisté Paule, v némz Jeronym zdravi skupinu lidi:

,,Pozdrav Blessile a Eustochii, nasim novickam, pozdrav Felician, panné vskutku
plodné nadusi itéle; pozdrav zbytku shromdzdeéni ctnostnych atvé domdci cirkvi
(domesticam tuam ecclesiam).”®’

Timto pojmem Jeronym odkazuje ke skuping vzdélanych zen v Rimé&. Nékteré
Z nich byly velmi zb¢&hlé v lating, fecting, a dokonce v hebrejsting. Tti Zeny, které byly
pozdé¢ji prohldSeny za svaté, pomahaly Jeronymovi S pfekladem Pisma z hebrejstiny
do latiny. Byly jimi svata Marcela ajeji pratelé, svata Paula Rimska ajeji dcera sv.
Eustochium. Jako projev vdéCnosti za jejich pomoc jim Jeronym vénoval nékolik
ze svych dilezitych dé1.%

Marcela a Paula byly vdovy, ostatni neprovdané Zeny a divky Zzijici Vv celibatu.
Marcela byla vedouci skupiny zenskych asketicek, které vedly ndboZensky Zivot
v domacim prostiedi v Rimé. V jejich kruzich bylo mladym divkdm prezentovano
panenstvi jako nejvyssi ctnost, ackoliv manZelstvi bylo tolerovano jako zpisob,
jak mladé neprovdané divky zajistit. Piivodné byla Paula ¢lenkou Marceliny skupiny,
ale v dob¢, kdy se poprvé potkala s Jeronymem, jiz byla stfedem vlastniho krouzku
asketiek, k némuz patiily jeji dcery Blessila, Paulina, Eustochium a Rufina. Prvni dvé
zdcer seprovdaly, prestoze Blessilin manzel brzy zahynul. Eustochium byla
Jeronymovi nejmile;jsi, jelikoZ si zvolila asketicky Zivot sama od sebe.?®

Jak Marcela, tak Paula nadsené studovaly Bibli, jejich ptistup se vsak velmi lisil.

Zatimco Marcela, schopnd Zena raciondlniho intelektu, pozadovala po Jeronymovi

8 SAINT JEROME. QOeuvres compleétes de S.Jéréme, Dil 251, Svazek 1, s.130: ,Saluta blessilam
et eustochium tirunculas nostras; saluta felicianem vere carnis et spiritus virginitatem felicem; saluta
reliquum castitatis chorum et domesticam tua ecclesiam...”

8 LOYSON, Peter. Her Story! A Tribute to Italian Women: From Earliest Times to the Present. Covering
over 900 Women. African Sun Media, 2021, s. 6.

8 METHUEN, Charlotte. The,,Virgin Widow*: A Problematic Social Role for the Early Church?
Christianity and Society: The Social World of Early Christianity: Recent studies in early Christianity:
a collection of scholarly essays / series ed.: Everett Ferguson. Taylor & Francis. New York; London,
1999, s. 79-80.
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velmi dlouhd aobsdhld vysvétleni hebrejstiny artznych pojmt Vv Bibli, jimZz
nerozumé¢la, Paula vedle toho, pfestoze byla rovnéz intelektudlné obdafend, preferovala
alegoricky styl biblické exegeze. A pravé K této Pauliné skupiné zabyvajici se studiem
Bible, Jeronym Vv dopise odkazuje jako ecclesia domestica. Paulina skupina praktikovala
vrouci christocentrickou oddanost. Mnoho z Bible Paula znala srdcem a ucila se zpivat
Zalmy V hebrejstiné. Mnoho komentati k Pismu sepsal Jeronym na Zadost Paulina
kruhu. Motivaci téchto asketicek bylo prohlubovat své duchovni zivoty skrze lepsi
porozuméni Bibli a jak se samy domnivaly, toho mohly dosdhnout skrze ¢teni Pisma
vV ptivodnich jazycich.*

V jiném dopise adresovaném Pauliné tchyni Laeté Jeronym odhaluje sktrukturu
kiestanského domova. Laeta pochazela ze smiSeného manzelstvi, avSak kiestanstvi jeji
matky mélo Vjejim domé& vyznamny vliv. Jeronym Se zde odvolava na Pavla
a poukazuje nato, jak dobry vliv ma vétici cloveék na sviyj protéjsek, ktery virou nebyl
obdafen. Radi Laeté také se vzdélanim jeji dcery — doporucuje zejména Pismo,
vyjmenovava mnohé biblické knihy a vybizi Laetu, aby poslala dceru do Betléma,
kde se ji dostane vzdé€lani v prostfedi konventu. Atkinson uvadi, ze je to pravé tento typ
domacnosti naplnéné kiestanskym zivotem, Kk némuz Jeronym odkazuje jako ecclesia
domestica.™

U sv. Jeronyma mtZeme pozorovat prvky chdpani domaéci cirkve, s nimiZ se shodné
setkavame u piedchozich cirkevnich Otcti — jak Chrysostom, tak i Jeronym se domnival,
ze studium Bible je zakladem rodinné katecheze a ma v ni nepostradatelné misto. Jistym
zpusobem muzeme hovofit také 0 Jeronymové verzi oikeiosis — z dopisu Laeté
je patrné, jak je pro kiestana dulezité, aby Zil svou viru v tésné blizkosti téch, ktefi jsou
nevefici.

Jeronymovo pojeti ecclesia domestica je pfinosné zejména v tom, ze na jednom
misté, (Laetina domacnost) odkazuje K nuklearni rodiné, zatimco najiném (Paulina
skupina) ke shromazdéni zen Zijicich v celibatu. Vime sice, ze ¢lenkami této skupiny
byly také Pauliny dcery, avsak jestli tento krouzek zahrnoval dalsi ¢lenky, jejich identita
znama neni. D4 se vsak predpokladat, ze ani v tomto piipadé nehraje prili§ velkou roli,
zdajsou Zeny biologicky spriznéné (srov.. Augustin bere biologické jadro skupiny

vr oW

matka — dcera arozsifuje ji 0 tchyni (babicku) adal$i ¢leny mimo tzkou rodinu).

% Tamtéz, s. 81.
%1 ATKINSON, Joseph C. Biblical and Theological Foundation of the Family. CUA Press, 2014, s. 297-
298.
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Nejvyraznéji se jedna 0 spiiznénost duchovni — ¢lenky domaci cirkve spojuje jedna vira

Vv Krista, spole¢né ptani a poslani.
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3 Ecclesia domestica jako teologicky pojem

Ackoliv se s pojmem ED setkdvame jiz Vv Novém zakoné a pozdé&ji U cirkevnich Otcl,
trvalo dlouho, nez se zafadil do pojmoslovi eklesiologie. V jadru tohoto procesu bylo
znovu piedstaveni tohoto pojmu II. vatikdnskym koncilem. Stalo se tak vSak s malym
¢i nepatrnym vysvétlenim a bez fadného teologického ukotveni. Jelikoz moderni
historie tohoto pojmu je velmi kratka, mize byt rozdélena do tii fazi. Prvni z nich
je obdobi predchazejici II. vatikanskému koncilu, kdy doslo k vahavé reevaluaci tohoto
pojmu. Druhé obdobi pfislo ihned po koncilu, kdy se zacalo rozvijet teologické pouZziti
ED apodstata kiestanské rodiny zacala byt vice zkoumana, znovu formulovéna.
S vydanim Katechismu katolické cirkve (1992) ptislo tfeti obdobi, v némz se pojem ED

dostal ze své piivodni pozice do otologického vztahu s cirkvi.®

3.1 Obdobi predchazejici I1. vatikanskému koncilu

Jelikoz v soucasnosti jsme uz privykli postkonciliarnim pokroktim v teologii, je pro nas
moznd obtizné ocenit funkéni pochopeni manzelstvi a rodiny, které se objevilo pied II.
vatikdnskym koncilem. Posvatnost manzelstvi byla oficidln¢ afirmovana, piesto vSak
existovala zdrzenlivost ve spatfovani n¢kterych dobrych a milosti naplnénych aspektt
manzelstvi a rodiny. Historicky je to dano nesnazemi, které vzdy obklopovaly lidskou
sexualitu a prevladajiciho monastického a celibatniho Zzivotniho stylu jako vzoru
kiestanské dokonalosti. Cirkvi trvalo milénium, nez dokazala formaln¢ definovat
posvatnost manzelstvi, ato zejména proto, Zze pro teology bylo obtizné piifknout
skutecny duchovni vyznam fyzické realit€¢ manzelstvi. PO mnoha staleti lidé spatfovali
V monasticismu zpisob, jimz lze vylepsit sviij kiestansky zivot, a v disledku toho byly
manzelstvi arodina vniméany jako majici druhotady status v ramci cirkve. Charisma
celibatu bylo vzdy obhajovéano jako nadfazené jinym zpisobtim Zivota.%

Uvedeni pojmu ecclesia domestica do teologického slovniku tak vyvolalo urcitou
konsternaci. Italsky biskup Pietro Fiordelli pfisel v listopadu roku 1962 béhem diskuze
0 schématu De Ecclesia s pfipominkou, Ze chybi zminka 0 svatosti manZzelstvi. Bylo

mu odebrano slovo S tim, Ze jeho namét nepatii K projednavané véci. Fiordelli se vSak

92 ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 592-593.
% ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 594-595.
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nevzdaval a dale usiloval o to, aby cirkevni dokument pojednaval také o roding. Svuj
pozadavek ospravedliioval tim, Ze univerzalni cirkev, Vjejimz cele stoji papez,
je rozdélena do cirkvi partikularnich fizenych biskupy atoto rozmélnéni pokracuje
dale ptes diecéze a farnosti. Farnost vedena knézem vsak neni poslednim stupném této
posloupnosti, jelikoz se sklada z fady svatych bunék, které predstavuji rodiny kiest'ant.
Tyto malické cirkve neexistuji na zaklad€ ustanoveni cirkve, nybrz samotného Krista..
Diky tomu se pak ve vérouéné konstituci 0 cirkvi Lumen Gentium (¢l. 11) setkavame
stextem ,Vtéto jakoby domdci cirkvi®®®, ktery odkazuje ke svatosti manzelstvi
a manzeltim jako K tém, ktefi maji byt prvnimi ugiteli viry pro své déti.*®

Piesto II. vatikansky koncil v originalnim textu zménil jazyk, jimz se k dané véci
vyjadiuje azahrnul pojem eclessia domestica, ktery Fiordelli nepouzival.
Ten ve své dokumentaci odkazoval spiSe K malé cirkvi ¢i miniaturni cirkvi. Fiordelli
proti této zméné namital, Ze samotna idea je dobra, avSak dana fraze nikoliv, jelikoz
odkazuje spise k Pavlovi, ktery zde vSak citovan neni. Pouzita fraze ma svij urcity
historicky kontext, ktery se velmi 1isi od toho, jak je zde pojednavano 0 manzelstvi.
Piesto v§ak V této podobé se poté v textu Lumen Gentium objevuje.®®

S podobnym pojetim se Ize setkat rovnéZ v dekretu o apostolatu laikit Apostolicam
actuositatem. Rodina ma spolu s cirkvi §itit Kristovo kralovstvi a pomahat, aby vSichni
méli  ucast navykoupeni. Svého poslani dosahuji, kdyz sestanou ,zdkladni
a zivotadarnou bunkou spolecnosti” a jestlize ,,S€ pospolitou zboznosti svych Cclenii
a spolecnou modlitbou K Bohu ukdze jakousi domdci svatyni cirkve (tamquam
domesticum sanctuarium Ecclesiae se exhibeat)...« (¢1. 11).%’

Pro porozuméni zméné, kterou zahrnuti pojmu ecclesia domestica do vérou¢né
konstituce Lumen Gentium pfineslo, je pfinosné prezentovat struény popis cirkevniho
zivota tak, jak byl koncilem zmapovan. Prvni cirkevni formou je cirkev univerzalni.

Vedle toho, Ze bylo projeveno uznani diverzity roli v cirkvi, koncil s absolutni jasnosti

% Tento preklad do ¢edtiny pochazi z citovaného odborného ¢&lanku. Avsak Vonline dostupném
dokumentu Lumen Gentium, z néjz je citovano V této praci, se setkavame $ piekladem ,,V této rodinné
cirkvi”. Obé varianty jsou zde uvedeny pro srovnani a poukazani na problematiku pfedkladu.

% Ecclesia domestica: pojem doméci cirkve v d&jinach (2). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a ndabozenskou pedagogiku, 2013, vol. 5, no. 2, s. 25.

% BENNETT, Jana Marguerite. Water Is Thicker Than Blood: An Augustinian Theology of Marriage
and Singlehood. Oxford University Press, 2008, s. 10.

% In: Ecclesia domestica: pojem domaci cirkve v d&jinach (2). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a ndabozenskou pedagogiku, 2013, vol. 5, no. 2, s. 25.
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prohlasoval, ze kazdy jeden kiestan je v této vSeobecné cirkvi dulezity, nebot’ zivot
cirkve ve své bohatosti existuje diky pfispéni kazdého jejiho &lena.®®

Druhou formou cirkve je cirkev narodni, tvofici télo Krista uvnitt dané zemé. Tato
forma je dalezitd pravé svym piispénim univerzalni cirkvi, pokud jde o kulturni
a regionalni rysy. Treti formu cirkevniho zivota predstavuje diecéze. Té se jiz dlouho
dostavalo autonomniho statusu jako vitalniho elementu cirkve, koncil vsak jeji roli jeste
vice zdlraznil. Osoba mistniho biskupa ¢ini Kristovu silu dostupnou, jeho role
je klicova pii slaveni liturgie a jak jeho pastoralni usili, tak osobni pfistup lasky, to vse
slouzi ke zduraznéni, ze cirkev musi byt pfedevsim pokracovanim Kristovy pfitomnosti
mezi nami.%°

Ctvrtou cirkevni strukturou, kterou koncil zminuje, je mistni komunita Vv Cele
s knézem farnosti. Farnost je tou nejbéznéjsi formou cirkve, ktera se vétsiné kiestanti
vybavi. Pro mnoho lidi ptedstavuje piinalezitost K mistni farnosti ztélesnéni toho,
co znamena byt kiestanem. Zde do popiedi prichazi liturgie farnosti a slaveni
Eucharistie. A kone¢né jako patd forma realizace cirkve je zde kiestanska rodina,
kterou koncil ozivil tim, Ze ji nazval ecclesia domestica.'®

Dulezitost zahrnuti ecclesia domestica v Lumen Gentium nespociva Vtom,
ze by dana skute¢nost pfinesla systematickou teologii rodiny. Avsak zapocal
se tim proces pfehodnocovani mista, které rodina v ramci teologie zaujima. Rodina nyni
mohla byt studovana a mohla nachéazet svou identitu Vv cirkevni podstaté. Teologicky
vyvoj rodiny byl nyni zakotven V patristickém a eklesiologickém ramci. Z praktického
hlediska se to mize zdat jako maly krok, ale tento pojem se alespon znovu stal soucasti
cirkevniho védomi, v némz chybél zhruba 1500 let. Kritéria pro jeho autenticky vyvoj

vsak méla byt teprve stanovena.'%!

3.2 Postkonciliarni obdobi

Postkonciliarni papezské magisterium pfistupovalo k chapani kiestanské rodiny jako
domaci cirkve zpocatku s notnou dadvkou opatrnosti. Pavel VI. se zaslouzil o to, ze tento

pojem veSel VSirokou znamost. Vracel se k nému opakované, nejprve u audience

% EMINYAN, Maurice. The family as the domestic church. Melita Theologica, 2002, vol. 53, no. 1.,
S. 67.

% Tamtéz, s. 67-68.

100 Tamtéz, s. 68.

IATKINSON, Joseph. Family as Domestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 597-598.
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poskytnuté 4.5.1970 ¢lenim Equipes Notre-Dame. Vyjadril se ke skutecnosti,
Zze manzelé jsou ponoifeni V Pana skrze jejich kiest, atakijejich spojeni je v Panu,
coz je stejné spojeni, které se nachazi iv cirkvi. Tajemstvi jednoty Krista S cirkvi
je obsazeno Ve svatostném manzelstvi a laska, ktera je v tomto svazku pfitomna, méni
spoleCenstvi manzelll na jakousi domaci cirkev, nejmensi zakladni bunku cirkve. Praveé
V tomto Gzkém rodinném kruhu Ize zakouSet milosrdenstvi cirkve. Znovu se Pavel VI.
vratil K této problematice V apoStolské adhortaci Marialis cultus (1974). Tentokrat
akcentoval ukony, diky nimz Se rodina domaci cirkvi stava, napft. spole¢na modlitba
viech jejich ¢lenti. Papez rovnéz doporudil spole¢nou modlitbu riizence. %2

V apostolské adhortaci Evangelii Nuntiandi (1975) se Pavel VI. vyjadril k dilezité
roli rodiny vevangelizaci avtomto kontextu naznacil fundamentalni Kkritérium
pro cirkevni charakter rodiny. Uvedl, Ze rodina si jist¢ zasluhuje byt oznacovana jako
domaci cirkev a Ze v kazdé kiestanské rodiné nachazime riizné aspekty celé cirkve.1%®

Tento postoj Pavla VI. znamenal zasadni bod V postkonciliarnim vyvoji toho,
jak byla rodina chapana jako domaci cirkev. Fiordelli byl beze vSech pochybnosti
presvédéen, Ze rodina piedstavuje cirkev v pravém slova smyslu, ackoliv je nejmensi
jednotkou jeji celkové struktury. AvSak koncilni dokumenty se Kk této skutecnosti
nevyjadiovaly se stejnou neochvéjnosti. V Lumen Gentium bylo k pojmu ecclesia
domestica pridano velut (jakoby, jaksi). Podobné v Apostolicam actuositatem je tento
pojem uvozen slovem tamquam (jakoby, jaksi). Odsud Pavel VI. vychazel a dostal
se az k jasnému prohlaseni, Ze rodina je domaci cirkvi, miniaturni cirkvi, jelikoz
ji ustavuje jednota mezi Kristem a cirkvi.*%

Také Jan Pavel |. béhem kratké doby svého pontifikatu mél piileZitost hovofit
orodin€¢ jako 0 domaci cirkvi. Asociaci rodiny S domadci cirkvi vidél jako jeden
rodiny v celosvétovém poslani cirkve:

., Krestanska rodina je tak dulezita ajeji role Vpreméné svéta a budovaini
Kralovstvi BozZiho je tak zakladni, zZe ji koncil nazval ,,domaci cirkvi” (Lumen Gentium,

11) ... Jak je to krasné, kdyz rodiny vyuzivaji tu moc, kterou maji K posvéceni manzela

102 Ecclesia domestica: pojem doméci cirkve v d&jinach (3). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 8.

108 QUELLET, Marc. Divine Likeness: Toward a Trinitarian Anthropology of the Family. Wm.
B. Eerdmans Publishing. 2006, s. 41.

104 Bcclesia domestica: pojem domadci cirkve v dé&jinach (3). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 8.
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a manzelky a vzajemného vlivu mezi rodici a détmi. A poté, skrze laskyplné svedectvi
Jejich Zivotii, rodiny mohou prindset Kristovo evangelium ostatnim. %

Jan Pavel Il. v tomto Usili dale pokracoval. Hned né€kolik tydnti po svém zvoleni
do papezského ufadu hovotil 0 roding pii své prvni pastoralni navitévé Rima. Jan Pavel
Il. kniodkazoval jako k domaci cirkvi atoto oznaceni rodiny pro n¢j mélo velky
vyznam po celou dobu jeho velmi dlouhého pontifikatu.1%

Avsak nejvétSim piinosem byl zpusob, jimz zdivodnil, pro¢ ma byt rodina jako
domaci cirkev chapana. V apostolské adhortaci Familiaris consortio (1981)
je manzelstvi popsano jako vyvérajici z hluboké lidské potieby lasky a vytvofeni
zivotniho spolecenstvi. Tato potieba byla Bohem vloZena do muze i zeny a ve svatosti
manzelstvi nachazi své dovrSeni skrze Ducha svatého, ktery se pfi silatku na manzele
vyléva adava jimucast nalasce Krista. Toto spoleCenstvi lasky je stejnym
spoleCenstvim, které tvoii Kristus se svou snoubenkou cirkvi a existuje v ném stejny
obraz jednoty. Z tohoto zakladu je pak vytvareno SirSi spoleCenstvi rodiny. Manzelstvi
i rodina existuji ve svété prirozené, avSak Kristova milost je méni Ve spoleenstvi
nadpfirozené — nad ptirozenou jednotou existuje nova jednota Boziho ducha, jednota
Bozi cirkve. Rodina se stava cirkvi tim, Ze ve svém jednani napodobuje jednani cirkve.
Ma tedy cirkevni poslani, kterého dosahuje diky Matce cirkvi, ktera ji vede, vychovava
a posiluje svatostmi.%’

Paralela mezi rodinou a cirkvi - oboji ma komunitni strukturu a svij ucel. AvSak
bylo téZké vnimat Vvrodiné¢ cirkevni realitu, dokud jiJan Pavel II. nepfitkl tuto
christologickou dimenzi, ¢imz ji odkazal do sféry mystéria. Mystérium domaci rodiny
vyvera z vnitini reality kitu. Dulezité vsak je to, Ze je zde pfekonavana externi forma

rodiny jako domaci cirkve aze Jan Pavel nahlizi do toho, co se d&je v té skuteéné

105 JAN PAVEL I., ADDRESS OF JOHN PAUL I TO A GROUP OF AMERICAN BISHOPS ON
THEIR« AD LIMINA »VISIT [online]. 1978: ,,The Christian family is so important, and its role is so
basic in transforming the world and in building up the Kingdom of God, that the Council called
ita “domestic Church” (Lumen Gentium, 11) . . . . What a wonderful thing it is when families realize
the power they have for the sanctification of husband and wife and the reciprocal influence between
parents and children. And then, by the loving witness of their lives, families can bring Christ's Gospel
to others.”

106 EMINYAN, Maurice. The family as the domestic church. Melita Theologica, 2002, vol. 53, no. 1.,
s. 70.

107 Beclesia domestica: pojem domadci cirkve v d&jinach (3). Cesty katecheze: Revue pro katechetiku
a nabozenskou pedagogiku, 2013, s. 8.
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vnitini, neviditelné vrstvé domaci cirkve — diky tomu ustanovuje jeji cirkevni
a christologickou povahu.1%®

Il. vatikdnsky koncil stejn¢ jako pontifikat Jana Pavla II. znamenaly vyznamné
kroky ve vyvoji chapani pojmu ecclesia domestica, ato zejména proto, ze 1) pojem
domaci cirkve byl obnoven jako dominantni v hermeneutice rodiny, 2) aby byl jeho
vyvoj autenticky, musi byt zakofenén V patristickych kategoriich, stejné¢ jako
Vv kategoriich Pisma a 3) jeho podstata nemiize byt subjektivné determinovéna, nybrz
musi byt zakotvena V cirkevni a christologické ontologii. Bez tadného teologického

zakotveni je pojem ecclesia domestica stale zranitelny.'%

108 - ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 599-600.
109 Tamtéz, s. 600.
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4  Teologicka reflexe a vyuziti

Atkinson ve své studii 0 rodin¢ jako domaci cirkvi poukazuje na tii okruhy zavaznych
problémd, jimz je téeba celit pii rozvijeni konceptu ecclesia domestica, a to jak v roviné
zkoumani ateologie, takvjeho dal§im praktickém vyuziti. Jsou to problémy
epistemologie, legitimizace a pfivlastnéni.’'® Tyto tii problémy budou Vv nasledujici

kapitole reflektovany na zakladé¢ predeslych poznatkt této prace.

Problém privlastnéni a definice

Ecclesia domestica v kazdém ohledu ptedstavuje teologicky koncept, 0 némz by se dalo
fict, zetak jak je bohaty vesvém duchovnim potencialu, stejné tak je chudy
na jakékoliv pfijatelné definice. Definovat znamend dat né¢emu konkrétni a pevny tvar,
coz V piipad¢ néceho, co svaty Pavel popisuje jako ,,veliké tajemstvi” (Efez 5:32) neni
snadné, a ani to nemusi byt za kazdou cenu k uzitku, navzdory tomu, ze lidské mysleni
vzdy touzi potom, co lze snadno uchopit, popsat, jednoduse racionalizovat. V tomto
ohledu nejde odsebe oddéelit Atkinsonem popsané problémy pfivlastnéni
a epistemologie. Navzdory této pickazce, ze koncept ecclesia domestica ziejmé nespada
pouze do racionalni sféry mysleni, atudiz této racionalité¢ vzdy jaksi vzdoruje, jeho
existence napfic tisiciletimi i jeho aktualita v dnesni dobé z n¢j €ini dulezité teologické
téma.

Atkinsonovo pojeti ecclesia domestica se koncentruje kolem rodiny. Piestoze
rodina zde mize poslouzit jako styény bod VvV mofi riznym vyznamu a asociaci,
ani tak vsak neziskdme pevnou piadu pod nohama. Avsak toneznamena Zzadnou
legitimitu pro tento koncept.!!?

Heaney-Hunter definuje domaéci cirkev v péti bodech, a to na zdkladé dokumenta II.
vatikanského koncilu itéch postkonciliarnich, které nasledovaly, piiblizné takto:

Domaci cirkev:

1) Je zakladnim prozitkem cirkve;
2) Vyvéra zkfestanského manzelstvi aumoznuje rodindm zit Krista

V kazdodennim zivot€;

110 ATKINSON, Joseph. Family asDomestic Church: Developmental Trajectory, Legitimacy,
and Problems of Appropriation. Theological Studies. 66., 2005, s. 600-602.
1 Tamtéz, s. 602.
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3) Zduraznuje vyznam rozvijeni viry V roding;

4) Zduraznuje, ze rodiny, které prozivaji svij kazdodenni zivot Vv kontextu viry,
jsou svaté a maji ucast v Kristu;

5) Rozpoznava kiestanskou rodinu jako centrum viry a mise a svédectvi Kristova

poslani pro vsechny rodiny.!!2

Takové pojeti ecclesia domestica si vyslouzilo zna¢nou kritiku, protoze jeho zaméfeni
sejevi byt jako diskriminaéni ivzhledem krodinam. Heaney-Hunter konstatuje,
7e V dne$nim svété, kde se rodiny rozpadaji afada lidi ani nema zkuSenost zdravého
rodinného Zivota, jetakova definice nevyhovujici - napf. svobodna matka, ktera
se rozhodla vychovavat své dit¢ ve vife, ale mimo manzelstvi, by podle sociologu jisté
rodinu piedstavovala, aviak podle cirkve ne.!*®

Vidime tedy, ze anitehdy, kdyz se snazime spatiovat zaklad domaci cirkve
Vv kiestanské rodiné, nevede takova diskuze K uspokojivym zavérim. Domnivam
se vsak, ze tato slepa uli¢ka vznikd pravé kvili snaze vnimat rodinu jakozto zaklad
domaci cirkve. Tento problém je patrny natom, jak k dané véci piistupuje Klement
Alexandrijsky.

,»Nebot' kdekoli se shromazdi dva nebo triv mém jménu, tam jsem ja uprostred
nich.” (Mt 18:20)

Ptestoze Klement explicitné pojem ecclesia domestica nepouzil, je ziejmé, ze praveé
o tomto konceptu pojednava, kdyz vychazi z vySe uvedeného verse. Otazkou vsak je,
pro¢ ono ,,dva nebo #ivmém jménu” vztahuje pravé K nuklearni rodiné? V tomto
ohledu je ziejmy velky pfinos Augustina: Jeho text O dobru vdovstvi totiz celkové
pojednava o tom, ze vedle manzelstvi, tedy rodiny V tradiénim smyslu, existuje jina
cesta k Bohu, ktera nevede nutné skrze manzela a déti, ale skrze dal$i blizni, které
kolem sebe ¢lovék ma. Uchylit se k témto ,,dal$im bliznim” v8ak nemusi byt nutné
charakteristické pouze pro vdovstvi anebo Zivot Vv celibatu. Existuji jisté také kiest'anské
rodiny, které vyvéraji ze svatostného manzelstvi, ale z n¢jakého divodu se jejim ¢lentim
nedafi dosahnout jednoty a harmonie tak, aby se ,,ostrivkem viry” mohly v praktickém

smyslu stat.

112 HEANEY-HUNTER, Joann. Domestic Church: Guiding Beliefs and Daily Practices: Christian
Marriage and Family: Contemporary Theological and Pastoral Perspectives ed.: Michael G. Lawler,
William P. Roberts. Liturgical Press, 1996, s. 60.

13 Tamtéz, s. 61.
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Naprosto jinou perspektivu vsak ziskame, kdyz budeme Mt 18:20 interpretovat
v kontextu oikeiosis tak, jak jej nachazime u Augustina. Pfedstavime-li, ze pro koncept
oikeiosis je stézejni ten, kdo je ¢loveéku blizky (tzn., citi K nému jakési pouto ¢i spojeni),
dovedeme sitaké predstavit, ze¢tonemusi zakazdou cenu byt stejna osoba,
S niz je nejvice spiiznén biologicky. Lidé jsou neskute¢né riznorodi a existuje spousta
davodu, které nas rozdé€luji, prestoze mizeme vyznavat stejnou viru. Znam fadu lidi,
kteti piestoze Zziji ve velmi tradiéni kiestanské rodiné, tak skute¢nou jednotu viry
a spojeni nachéazeji mimo ni — naptiklad se svymi kiestanskymi ptateli — protoze
¢lenové jejich rodiny nejsou stejného zalozeni, napf.jeden pfistupuje K vife vice
intelektualng, zatimco jiny srdcem, nebo nesdileji stejné velkou touhu a intenzitu,
se kterou K vite pfistupuji. A nakonec takovy ,ostrivek viry” domaci cirkev utvoii
mimo svou biologickou rodinu, ptestoze dobro a laska, kterd v ném vznikd, vyZivuje
nazpét i tuto rodinu.

Ztotoznit tedy ecclesia domestica vyhradné srodinou by tudiz znamenalo fici,
ze vira a lidské spolecenstvi prosycené laskou nemulize vznikat nikde jinde nez Vv roding,
atojist¢ neni pravda. Vezméme V Givahu, Ze vsamém stiedu Nového zdkona stoji
Kristus, ktery se svymi ucedniky tvofil spoleCenstvi viry — mohou byt oni povazovani
za domaci cirkev?

Na tomto misté je nutné Se pozastavit u toho, pro¢ vlastni slovo cirkev obdrzelo
ptidomek domdci. Prvni se s pojmem eclessia domestica setkavame Vv pavlovskych
listech, posléze u cirkevnich otct. V obou ptipadech je ziejmé, ze k ecclesia domestica
odkazuji jako Kk urcité zakladni, nejmensi jednotce cirkve, cirkve v malém méfitku.
Dase tedy fici, ze ptidomek ,,domestica” neodkazuje anitak k tomu, jestli se jeji
¢lenové setkdvaji v jednom domé, nebo obyvaji stejnou domdécnost. SpiSe Se snazi
naznacit, Ze Se jedna 0 tuto mikrobuiiku cirkve, tak jako pozdé&ji II. vatikansky koncil
oznacil kiest'anskou rodinu za tento nejmensi ¢lanek cirkve obecné. Tato mala buika

vSak nemusi mit rodinny charakter.

Mystérium ecclesia domestica

Na zakladé¢ vysSe uvedeného tedy muzeme fict, Ze jediny rozdil mezi cirkvi a cirkvi
domaci jevjeji velikosti, pficemz formalné je zapotiebi pouze dvou jedincu,
aby takovou mikrobunku cirkve utvotili. Je tézké si predstavit, sledujeme-li tuto ivahu

V duchu Jana Pavla II. (odkazujiciho k mystické jednoté Krista a jeho nevésty cirkve),
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ze ve vzajemném vztahu dvou lidi mize existovat tak obrovsky duchovni potencial.
Ataké zaroven cirkevni struktura. Zda se, ze Vv prubéhu staleti, kdy cirkev zacala
pfenaset svou pozornost o0dsvé makro struktury ke své mikro struktufe, jako
by se nakonec dostala tak jako védec ke zkoumani jednotlivé buiiky pod mikroskopem.
Avsak pokud je to bunika, V jejimz stiedu se objevuje Stvotitel, pak jisté stojime pred
tim nejvic svatym tajemstvim, jaké si muizeme predstavit.

Zde také nachazime dilezitou poznamku ohledné legitimity konceptu ecclesia
domestica — jak Stary, tak i Novy zakon je s domaci cirkvi Gzce spjat. Piesto se zda,
7ze VNovém zakoné byla dosud pozornost badateli upiena vice Kk vnéj$i formalni
struktufe domaci cirkve, tzn., kde se velké skupiny véficich schazely. Je samoziejmé,
Ze to, co nyni budi pozornost, je skute¢nost, ze rana cirkev méla ,,strukturu sité” - presto
nemiizeme o¢ekavat, Ze dnes napodobime skutecnost danou socio-kulturné historickym
kontextem. Nezménila se totiz jenom cirkev, ale cela spolecnost. A proto takové
radikalni hlasy, které volaji po zbourani kostel anavrati Kk domacim sbortim, jsou
Z tohoto kontextu vytrzené.

Pokud budeme na Stary zakon pohlizet v ur€ité specifické perspektive, stane
se opravdu takovym mikroskopem, ktery nam dava nahlédnout do velmi detailniho
fungovani takové jednotlivé bunky cirkve, jejiz vlastni struktura mtize byt natolik
slozita, ze i dokonce celek tvofeny dvéma lidmi bude obsahovat nesmirné mnozstvi
komponent, obdobné jako hodinovy strojek. Protoze ustanovit ,,chram”, ,,cirkev” ono
mystické ,,spojeni” - neni snadny ukol. A odsud pravé vyplyva onen etymologicky
problém zminovany Atkinsonem.

Po prozkoumani tématu domaci cirkve se vSak zda tézké fici, zda se vibec jedna
0 problém etymologie jako takové. Jestlize totiz pfistupujeme K cirkvi, ato iV jeji
miniaturni verzi, domaci cirkvi, jako Kk mystériu jednoty Kristovy, tak potom by bylo
mylné se domnivat, Ze tato vysoka duchovnost mize byt uvedena do praxe pouze tim,
ze takova posvatna realita bude prezentovana na konkrétnim, napf. rodiné, zpisobem,
ktery bude 1épe srozumitelny $irsi vrstvé veéficich. Je pochopitelné, Ze uzivani jazyka
obsahujiciho posvatny symbolismus takového mystéria (Bih jako Zenich a cirkev jako
nevésta) je pro mnoho lidi Vv kontextu rodiny nepiedstavitelny. AvSak pokouset
se piiblizit tento mysticky ,,vnitini svét” domaci cirkve V plosném méfitku vSem
kiestanim Se nezda jako mozné. Protoze tak jako tomu bylo vzdy, tak i dnes existuji
vetici naskale od,svatecnino chozeni do kostela” az po “mystiky a svétce” a tato

diverzita mezi lidmi je urcité ucelna a méla by byt respektovana, nikoliv potirana.
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V duchu vyse uvedeného se tudiz jevi jako nejlepsi doporuceni, aby celkova cirkev
podporovala domaci cirkve tam, kde je to mozné a zadouci. V poslednich desetiletich
byla velmi rozvinuta rodina a duchovnost v kiest'anské rodiné, K niz se jako k domaci
cirkvi pfistupovalo. A tento krok, historicky nesmirné¢ vyznamny, byl rozvinut
a aplikovan ve velké Sifi. Zda se vsak, ze tento desitky let trvajici progres byl dal tim,
ze mu predchazely stovky let, Vv jejich pribéhu vznikla tato potfeba legitimizovat
svatostné manzelstvi a cirkevni rozmér rodinného Zivota. Pokud vSak v soucasné dobé
neexistuje silna potfeba véficich ,,pronikat do hloubky mystéria domaci cirkve”,
pak je nutné se zaméfit jinak. A totiz adresovat ty skupiny véficich, které jsou takovou
silnou touhou obdafeny, ale mozna nemaji dostate¢nou podporu, aby tvorily ,,duchovni
rodiny”, které Vv duchu kiestanské pomoci a milosti mohou S§ifit viru Ktém, ktefi
na tak vysokou duchovni uroven zatim moznost vystoupat tieba nemaji. Avsak prvnim
krokem na této dlouhé cesté je jisté uznani urcité diverzity ohledné konceptu domestica
ecclesia - protoze Boha jist¢ nezajimaji kategorie, do nichz v ramci naseho omezeného
lidského vnimani koncepty zafazujeme, ale pouze zplsoby, jimiz Se mize vira skute¢né

Zit a co nejvice plnit celé lidské spolecenstvi.
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Z.aveér

Tato prace Se zabyva teologickym konceptem domaci cirkve, ktery je latinsky
oznacovan ecclesia domestica. Jejim hlavnim cilem bylo popsat jeho historicky vyvoj,
kdyZ text se primarné zaméfil nanékteré faktory a otazky, jez ve své studii o dané
problematice nastinil Joseph C. Atkinson. Diplomova prace je rozélenéna do Ctyf
kapitol.

Prvni kapitola pfisla s poznatkem, ze ve Starém zakoné je ecclesia domestica
tématem dosud takika nebadanym. Jednim z divodd je skuteCnost, Ze V porovnani
s Novym zakonem zde neni jednoduché zabyvat se timto tématem ani Vv lingvistické
roviné. Ve Starém zakoné se nelze stietnout s ekvivalentem slova ,,rodina“ v dnesnim
chapani. Danému pojmu byl nejblize hebrejsky pojem ,otciv diam“. Kofeny
pfesvédceni, ze rodina piedstavuje zdkladni jednotku ndbozenské komunity, sahaji
az do starovéké zZidovské tradice. Zakladni rodinné hodnoty byly rovnéZz hodnotami
cirkevniho zivota. V textu prace byla jako ptiklad uvedena Abrahdmova rodina.

Samotny pojem ecclesia domestica se poprvé objevil v Novém zakoné. Dulezity
je zavér, Zenové bylo oznaCeni, nikoli to, €O oznacovalo. S ohledem na moderni
tam, kde jsou probirany rodinné zaleZitosti prvniho stoleti. Zajimavym postichem
je skute¢nost, ze pohled narodinu a domaci zivot nebyl v rané kiestanské literatute
pokazdé jednoznaény. Prokazuje to obraz JeziSe jako muze, ktery zil bez domova
anehlasil se k otcové domacnosti. K tomu udajné povzbuzoval muze a zeny, v cemz
Ize spatfovat pocatky tradice idealu kiestanského ucednictvi, které zahrnuje celibat
a bezdétnost. Piesto 1v Novém zakoné¢ byla rodina reflektovana jako prostor
potencialné nesouci kiest’anské hodnoty.

Na pojem ecclesia domestica je v tomto textu nahlizeno i optikou cirkevnich otct.
Je ukazano, ze svaty Augustin jej identifikoval s rodinou, pfi¢emz byl soucasné jediny
cirkevnim otcem, ktery uzival pojem domaci cirkev pfimo. Poslani kiest'anti bylo podle
n¢j bezprostiedné spojeno s kiestanskou rodinou. Svaty Jan Chrysostom preferoval
misto toho oznaceni kiestansky domov jako miniatura cirkve a hovotil 0 mikro-cirkvi.
Klement Alexandrijsky se sice danym problémem explicitné nezabyval, v rodin¢ vSak
jednoznaéné spatfoval cirkevni strukturu. U svatého Jeronyma je kone¢né mozné najit

nékteré podobné rysy vnimani ecclesia domestica jako u pfedchozich cirkevnich otct.
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Jeho pojeti je pfinosné hlavné v tom, ze na jednom misté odkazuje k nuklearni roding,
kdezto na jiném ke shromazdéni zen, které ziji v celibatu.

Samotny pojem ecclesia domestica se stal sou¢asti pojmoslovi eklesiologic teprve
Vv prib¢hu ¢asu. Vyznamnou ulohu sehralo jeho ptedstaveni II. vatikdnskym koncilem.
Moderni dé€jiny tohoto pojmu jsou velmi struéné a v textu byly rozdéleny do tii etap.
V prvni z nich pted II. vatikdnskym koncilem doslo k reevaluaci daného pojmu. Druhé
obdobi Ize datovat do ¢asii bezprosttedné¢ po koncilu, kdy doslo k rozvoji jeho
teologického pouziti akrozvoji vyzkumu podstaty kiestanské rodiny. Koneéné
vyznamnym milnikem se stalo vydani Katechismu katolické cirkve roku 1992, jehoz
zasluhou se termin ecclesia domestica dostal z ptivodni pozice do ontologického vztahu
s cirkvi.

V samotném zavéeru prace bylo pfiblizeno pojeti dané problematiky v zdsadni studii
Josepha C. Atkinsona. Ten poukazal na tfi zasadni okruhy problém, s nimiz je nutné
se vyrovnat pfirozvijeni daného tématu. Jedna Se o epistemologii, legitimizaci

a privlastnéni.
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Abstrakt

KULHAVY, Ondiej. Ecclesia domestica
Ceské Budgjovice 2022, Diplomova prace. Jihoteska univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich. Teologicka fakulta. Katedra filosofie a religionistiky. Vedouci prace

Jaroslav VVokoun.

Diplomova prace pojednava o teologickém konceptu domaci cirkve, jenz je latinsky
oznacovan jako ecclesia domestica. Prace vychazi z pfistupu J. C. Atkinsona, ktery
predstavil hlavni problémy konceptu ecclesia domestica. Text jerozdélen do Ctyf
hlavnich kapitol. Prvni pojednava o pojeti dané¢ho terminu ve Starém a Novém zakong.
V textu prace je nasledné piiblizen pohled na domaci cirkev optikou svatého Augustina,
svattho Jana Chrysostoma, Klementa Alexandrijského nebo svatého Jeronyma.
Analyzovany jsou imoderni d&jiny tohoto pojmu. Posledni ¢ast prace se zabyva

pokusem reflexe ziskanych poznatkii @ moznost jejich vyuziti.

Kli¢ova slova: atkinson, cirkev, ecclesia domestica, oikeiosis, rodina
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Abstract

Ecclesia domestica

The thesis deals with the theological concept of the domestic church, which is referred
to in Latin as ecclesia domestica. The thesis is based on the approach of J. C. Atkinson,
who presented the main problems in considering the concept of ecclesia domestica.
The text isdivided into four main chapters. The first deals with the conception
of the term in the Old and New Testaments. The text of the work then presents a view
of the domestic church through the lens of St. Augustine, St. John Chrysostom, Clement
of Alexandria, and St. Jerome. The modern history of this concept is also analyzed.
The last part of the thesis deals with an attempt to reflect on the knowledge gained

and the possibility of its application.

Keywords: atkinson, ecclesia domestica, family,church, oikeiosis
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