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Jméno a prijment studenta: Bfezovskd Veronika

Studijni obor: Socidlni prdce

Vedouci bakaldrské prace: doc. PhDr. Alena Hricovd, Ph.D.
Katedra/ istav: USV

Ndzev bakaldrské prdce: Spiritualita studujicich v oboru socidlni préce

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prosp&iné
4. Standardni uroveri
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni:
1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl d4steén naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni - zdaila
2. Logick4 - systémova
3. Logick4 - tradiéni
4. Pro dané téma nevhodna
Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

2.Velmi dobra, pouzity nejnovéjs$i dostupné prameny
3.Dobra, bézné dostupné prameny
4.Nedostate¢n4 - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Vybaven{ prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2.Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Prinosy bakalarske prace: | Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta&né podpoFeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2.Prici lze uplatnit ve vyuce
3.Vhodni pro publikovdni
4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka:

1. Vyborni
2. Velmi dobra
3.Ptijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka:



Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

1. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

9% shody. .

Zdtvodnéni shody: Shoda je zplsobena pfevzetim standardizované metodiky véetné dotazniku
a popisu jeho administrace a vyhodnoceni. Toto je oviem Fadné citovano.

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér): Jednd se o nadstandardné zpracovanou
bakalafskou praci, kterd by mohla byt i praci diplomovou. Studentka pracuje se
standardizovanym vyzkumnym ndstrojem, coZ pozitivné ocenuji. Teoreticka ¢ast obsahuje
vSechny potfebné a Zadné nadbytec¢né kapitoly, autorka vychazi z akrualnich odbornych zdroji.
Hlavnim pfinosem je ale ¢ast praktickd, kde pozitivné hodnotim predev$im vyuziti vSech
adekvatnich statistik, véetné testi normality a prace s reliabilitou. Studentka tuto ¢4st navic
zpracovavala zcela samostatné. Vysledky prace jsou zajimavé a pfedpokladame jejich publikaci
v Casopise Socialni prace. Ocefuji v neposledni fadé¢ také volbu tématu, které neni b&Zné a neni
ani dostate¢né zpracovano.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobe: ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
3. velmi dobie
4. dobfe

5. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Jak Ize vysledky prace vyuzit ve vyuce na ZSF JU? Do jakého



pfedmétu byste informace zatadila?
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