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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Rainbow Family. Etnografické zkoumani jedné soudobé hippies komunity
Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cili prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal§imi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazéani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)
A — vyborné
B — velmi dobte
C — dobre
N —nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborng
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka uroven prace
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predlozend bakalatska prace si klade za cil prozkoumat soudobou hippies komunitu Rainbow Family,
a to zejména ve smyslu zptsobil, jakymi je v této komunité¢ dosahovano konsensu, jak vypadaji a
jakou roli hraji klicové komunitni ritualy a jaké sociokulturni aspekty se podili na formovani identity
¢lenti Rainbow Family. V uvodu svého posudku bych rad podotkl, ze prace Hynka Rybdka ma velmi
vysokou uroven (byt s jednou vyhradou, kterou zminuji v zavéru posudku).

Na prvnim misté€ je nutno vyzdvihnout metodologickou kvalitu prace. Autor pifi zkoumani Rainbow
Family vychazel z etnografického vyzkumného designu, ktery zvladl velmi dobie aplikovat.
Etnografické metody jsou pfitom velmi narocné, vyzaduji pobyt v terénu béhem zaéastnéného
pozorovani (etnograf musi umét zkoumanou realitu nejen pozorovat, nybrz zaroven i zakusit a prozit),
pfedpokladem jejich pouziti je schopnost pfijmout a akceptovat specificky zplisob etnografického
mysleni a vztahovani se k vyzkumnému objektu, vyzkumnik musi ,,pfirozené* disponovat socialné
komunikativnimi kompetencemi, vyraznou ¢ast argumentace mnohdy tvoii casové naro¢na
sebereflexe a predpokladem dobré etnografie je schopnost psat ¢tivé texty, které se v mnoha ohledech
podobaji spise krasné literatufe, nez vécnému védeckému stylu. Ve vSech téchto aspektech Hynek
Rybak uspél, jeho etnograficky popis je ¢tivy, piehledné a srozumitelné se v ném prolinaji pasaze
odpovidajici geertzovskému pozadavku na ,,zhusténé popisovani® s pasdzemi analytickymi (ve kterych
autor s odkazem na relevantni koncepty a teorie poucen¢ interpretuje ziskana data a shrnuje dosavadni
poznatky o této komunit¢) a ¢astmi reflexivnimi (kde autor vyzralym zpiisobem reflektuje jeho vlastni
vztah ke zkoumané komunité a postupné promeény jeho uvazovani a pfemysleni o dil¢ich rysech

Rainbow Family). Kombinace dikladného popisovani, interpretace, upfimné sebereflexe a



explicitniho zvazovani limit provedeného vyzkumu tak ¢ini z Rybdkova textu divéryhodny a
autenticky etnograficky text, coz jsou kvality, které byly vzdy spojovany s dobrou etnografii.

Z vySse uvedenych divodt povazuji text Hynka Rybdka za vyjime¢né vydafenou bakalaiskou
praci, ktera se dale vyznacuje pivodnosti pfedlozeného textu (drtiva vétSina textu ma autorskou
povahu, ,,vypiskové” a ,,omackove” pasaze se v praci nevyskytuji). Z pozice vedouciho prace bych
dale rad vyzdvihl tu skutec¢nost, Ze se jedna (pokud je mi znamo) o prvni na etnografickém vyzkumu
zalozenou kvalifika¢ni praci, kterd byla na Pedagogické fakulté doposud napséna.

Vzhledem k vysSe uvedenym kvalitdm prace je obzvlasté velka Skoda pieklept a jazykovych
chyb, které ZBYTECNE! snizuji dojem z této jinak vynikajici prace.

OtazKky k obhajobé:
Zucastnéné pozorovani umoziuje rtizné zpisoby pozorovani a rizné podoby vztahu mezi
vyzkumnikem a zkoumanou komunitou. Jak vypadal Va§ vztah se zkoumanymi, véd¢li ¢lenové

Rainbow Family o Vasi roli vyzkumnika, nebo jste vystupoval spiSe v roli tzv. skrytého pozorovatele?

Navrhovana Kklasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

A — vyborné

B — velmi dobfe
C — dobre

N —nevyhovél/a

(oo Lrinszrsk

V Ceskych Budgjovicich dne 30. gervna 2016 Mgr. Michal Simtnek, Ph.D.

Podpis vedouciho/recenzenta bakalaiské prace



