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Ndzev bakaldFské prace: Ukinky UV zafeni na lidsky orgamsmus

Volba tématu: 1. Mimoté&dné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZitetné a prospésné
4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astedn& naplnén

3. Vhodnée zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémovi
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodné

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr3, b&zné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
.2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaldfské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préaci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vybornad

2. Velmi dobri

3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

A

2. Gramatika a) vvborna

b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemém
2. mam tyto:

...............................................................................................................
i
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

PredloZena bakalatska prace je vénovana u€inkiim UV zafeni na lidsky organismus, zejména
v dnesni dobé se jisté jedna o aktualni téma. _

Teoreticka Cast prace je zpracovana peclivé, text je vhodné doplnén obrazky, které nazomné
pfiblizuji danou problematiku. Vlastni vyzkum byl provadén u studentd ZSF JU. Bylo by
viak dobré uvést informaci, u jakych oborl byl prizkum provadén. Vysledky price jsou
prezentoviny piehledn€ a srozumitelné a fadn& diskutovany. Seznam pouZitych zdroji je
dostatecny.

Drobné pfipominky mifi spie k formaini strance prace (dotaznik patii do pfilohy, na obrazky
by mély byt v textu odkazy, &islovani kapitol pouze do tfeti irovné, na str. 52 a 57 je uveden
stejny text,...).

Celkov¢ se jedna o zdafilou praci. Teoretickou &dst by bylo mozné vyuZit i jako studijni text.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé& prace:

V jakych oborech jste provadé&la dotaznikové Setfeni?

..................................



