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Volba tématu: " 1. Aktudlni
. UZite€né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: | 1. Whodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodne zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila
2, Logicka — systémova
(\?_ﬂ gickd — tradiéni
. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Nelmi dobré, pouzity nejnov&jsi dostupné prameny
. Dobra, b&¢Zné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostaujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nizory
@’lasmi nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
A 5 . -
“2. Préci lze uplatnit ve vyuce
. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni strinka; 1. ¥yhorna

(;;}ijamtna
. Mevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
ﬁévelmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborn4
Cbﬁvelrni dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakaléfské préci:
(1) neméam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Prezentovana bakalarska prace se zabyvd aktudlnim tématem. Rozhodnuti o zpiisobu
vedeni porodu pfi poloze plodu koncem panevnim patii mezi prakticky kazdodenni dilema
vétdiny ¢eskych porodnic. Vzhledem k platnému doporuceni Perinatologické spole¢nosti
CGPS JEP ma Zena v ptipadech, kdy je moZno uvaZovat o vaginalnim vedeni porodu, pravo
rozhodnout se, jakym zpisobem si pieje pfivést své dité na svét. Je to u nds t.¢. jedind situace
umoziiujici pripadny cisarsky fez ,,na pfani®.

Autorka se podrobné zabyva danou problematikou a jevi se, Ze je s fefenim této
situace obezndmena. O3etfovatelske diagnozy jsou zminény v piiloze. Vyzkum probihal
v mal¢ porodnici. Z textu neni zcela jasné, jakym zpiisobem Zeny nakonec porodily. Pokud by
viechny rodily vagindlné (o éemz vzhledem k tomu, Ze je mezi nimi i rodi€ka po dvou SC),
byla by tato skutecnost skute¢né v dnesni dobé raritni. Naprostd vétSina Zen totiZ po pfeéteni
informovaného souhlasu preferuje operaéni cestu. Neskodilo by také informovany souhlas
z Prachatic zafadit mezi pfilohy. Pozitivem BP je rozsdhl4 diskuse. Na konci diskuse nebo
v zdvéru by stalo za to ponékud prehlednégji uvést, na zakladé &eho byly hypotézy potvrzeny.
Obtas se objevuji mensi gramatické a stylistické chyby.

.........................................................................................................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. Ano
ne

Navrhovand klasifikace: 1. vyborné
(2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Kolik % ze viech porodii v Prachaticich je vedeno cisafskym Fezem, jaki je
v Prachaticich frekvence porodu plodi v poloze KP a kolik z nich je ukonte

cisafskym Fezem?
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