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1. Mimotadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkeni
3. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
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1. Prici lze uplatnit v praxi
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Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Velmi dobra

3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnocenti:

Teoreticka &4st bakalatské prace definuje specifika urgentni mediciny, popisuje problematiku
hromadného postiZeni zdravi a traumatologického plnovéni. Ve vyzkumné ¢asti studentka
analyzovala a porovnéavala traumatologické pléany zkoumanych subjektd a dale pomoci
kvantitativniho vyzkumu mapovala znalosti dotéenych zdravotnickych pracovnikl o obsahu a
tkolech vyplyvajicich z této dokumentace.

Kvalitu bakaléfské prace snizuji vyskytujici se gramatické chyby, velmi Casté pouzivani
hovorovych vyraza (napf. ,,liZek je dost* — str. 15) i nepfesné uvadeéna terminologie (napf.
,jihoCesky ZOS* — str. 15).

Déle miZeme v textu nalézt fakta, kterd nejsou v souladu s platnou legislativou.
Naptiklad citace doporu¢eného postupu CLS JEP SUM a MK ¢&. 18: Hromadné postiZeni
zdravi - postup feSeni zdravotnickou zachrannou sluzbou v terénu. Studentka na zakladé
tohoto dokumentu uvadi, Ze ,,vedouci 1ékaf zasahu je ve smyslu zdkona &. 239/2000 Sb., o
integrovaném zachranném systému velitelem zdravotnické slozky IZS*. Soudasna legislativa
viak termin ,,velitel zdravotnické slozky* nepouZiva. Naopak - pozici vedouciho zdravotnicke
slozky miize zastavat i nelékafsky zdravotnicky pracovnik. K rozporu dochazi nejcéastéji
nésledkem aktualizace zdkonnych piedpisii (zejm. vyhlaskou ¢&. 240/2012 Sb., kterou se
provadi zékon o ZZS) a neaktudlnosti pivodnich doporuceni bez potiebného upozornéni na
zasadni zmény.

Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.1
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Navrhnéte opatfeni, kterd by rozsifila znalosti dotenych zdravotnickych pracovniki
souvisejici s obsahem traumatologickych pléni.

1 /“’ o - ’
Datum:..z ? oot /é Podpis oponenta diplomové prace... % ..................



