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1 UVOD

Komunisticky totalitni rezim pfi uplatiiovani svych totdlnich naroku zaséahl i cirkve, a to
ve vSech oblastech jejich Zivota a pusobeni. Navic se prohlasil za ateisticky reZim, a proto
chtél naboZenstvi vymytit nebo zpocitku dosahnout alespon toho, Ze jeho verejné pro-
jevy zmizi Ze Zivota spole¢nosti, Ze bude nanejvy$ trpéno jako soukroma zaleZitost. A to
vzdor vSem proklamacim o ndboZenské svobodé zarucené ustavou. Proto méla byt liturgie
cirkve zatlaCena jen do ,kostela a sakristie®, mélo byt zabranéno Sifeni kiestanskych hod-
not do spolecnosti. Na druhé strané vSak reZim zneuZival rozsahlou komunikacéni sit far-
nosti k ovliviiovani véficich ve sméru ,,budovéni socialismu®, a to zmanipulovanymi pas-
tyfskymi listy pfed volbami a stitnimi vyroc¢imi, ddle vyzvami k brigddam atd. V oblasti
liturgie se protindbozenské snahy reZimu projevily omezovanim svobody projevu knézi pii
kazani, byla potlacovana procesi do poli, pfi poutich, bojovalo se proti procesim o slavnosti
BozZiho téla (spravné Téla a krve Pané), pfi ,,vzkiiSeni*“ na Bilou sobotu atd. Byla snaha
vubec odstranit pouté jako takové. Pokud §lo o zavadéni liturgické reformy II. vatikanského
koncilu, reZim ji jen trpél, ale jinak se vehementné branil uplatnéni celé koncilni reformy
v cirkvi v Ceskoslovensku.

Tyto skutec¢nosti jsou jisté dobfe znamé starsi kiestanské generaci, nikoli vSak jiz t€ mladsi,
a téZ ne nevérici populaci. Tato price se snazi poskytnout systematické pojednini o omezovani
slaveni liturgie v komunistickém Ceskoslovensku, dokumentovat je na pifkladech a podat své-

dectvi i budoucim generacim.

1.1 Cil prace

Dosavadni studie ndboZenské otiazky v obdobi totalitniho rezimu v Ceskoslovensku
se zabyvaji zejména tématem omezovani nabozenské svobody obcant. Tato prace si vzala
za cil zkoumat a vyhodnotit, jak ¢eskoslovensky stat v obdobi 1945-1989 omezoval svobodu
cirkevniho Zivota a slaveni liturgie. Toto pojednani zaciné sledovat danou tématiku jiZ od roku
1945, protoZe uz od konce vélky, vlastné uz od Slovenského narodniho povstani v roce 1944,
1ze v Ceskoslovensku sledovat nab&hy k totalitnimu reZimu, tedy k totdlnimu uchopeni moci
Komunistickou stranou Ceskoslovenska (= KSC). Po Vitézném tnoru (25. 2. 1948) KSC
prakticky ziskala naprostou moc ve stité a podnikala postupné kroky k tomu, aby tuto svou
absolutni moc uzdkonila i v ohledu ndboZenském. V tomto sméru mély rozhodujici vyznam
tzv. nové cirkevni zdkony schvalené v fijnu 1949. Jimi se cirkve dostaly do naprostého podruci
statu. Byla vybudovana struktura statniho dozoru nad cirkvemi a naboZenskymi spole¢nostmi.

Tzv. cirkevni tajemnici pak vykondvali tento dohled bezprostfedné. Cilem predklddané prace
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je na zékladé studia zejména archivnich prament pfedevsim ukdzat, jakymi zplsoby a pro-
sttedky cirkevni tajemnici tuto prici vykonavali na poli slaveni liturgie cirkve. Pozornost je
zde upiena predevSim na slaveni liturgie v katolické cirkvi, protoZe ta byla nejsilné;jSi nibo-
zenskou denominaci v Ceskoslovensku. Pokud to prameny umoZiiuji, je zohlednéno i ekume-
nické hledisko.

Vyzkumem tohoto izce vymezeného tématu, jakym je omezovani slaveni liturgie ze strany
ceskoslovenského totalitniho rezimu, chce prace alespoil skromné prispét k popisu osudi cirkvi

za komunistického rezimu v Ceskoslovensku.

1.2 Dosavadni stav badani

Praci zabyvajicich se perzekuci cirkvi ¢i jejich postavenim v komunistickém Ceskoslo-
vensku existuje jiz cela fada. Téch, které se vénuji tématu slaveni liturgie, je vSak poskrovnu.
A pokud mame na mysli samostatné publikace zabyvajici se omezovanim svobody slaveni
liturgie v komunistickém Ceskoslovensku, neexistuje Z4dnd, pokud je mi znamo.

V tadé publikaci pojednavajicich o postaveni a perzekuci katolické cirkve v komunistic-
kém Ceskoslovensku je tieba na prvnim misté uvést dikladnou prici Véclava Vasko Neuml-
Cend." Dilo je napsano s bohatym vyuzitim dobovych prament, ale postihuje jen kratky usek
totality, a sice do konce roku 1950.

Dnes uz ma své pokracovani v publikaci Diim na skdle?, ale jeji prvni dva dily predsta-
vuji spiSe jen doplnéni Neumlcené o nove€jsi informace (a nékde navic i chybné). Rezimni cir-
kevni politikou se zabyvaji systematicky prfedevSim prace Karla Kaplana a téz Jaroslava Cuhry.
Ve svém liceni cirkevné politické situace v po&atcich totalitniho reZimu v Ceskoslovensku
se hodné& opirdm pravé o Kaplanovu praci Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948—1953.°
O jednanich mezi Vatikdnem a Ceskoslovenskem v letech 1963-1973 pojednava Kaplanova
kniha Te¢Zkd cesta* a podobnym jedndnim v letech 1968—1989 je vénovana Cuhrova préice Ces-

koslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989.5 Od téhoz autora pochazi i prace Cirkevni politika

1 VASKO, V. Neumlcend. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce (= VASKO,
Neumlcéend). 2 dily. Praha : Zvon, 1990.

2 VASKO, V. Diim na skdle 1, Cirkev zkouSend: 1945 — zacdtek 1950. Kostelni Vydfi : Karmelitdnské nakla-
datelstvi, 2004 (= VASKO, Diim na skdle 1); Diim na skdle 2, Cirkev bojujici: 1950 — kvéten 1960. Kostelni
Vydii : Karmelitanské nakladatelstvi, 2007 (VASKO, Dtim na skile 2).

3 Srov. KAPLAN, K. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948—1953. Brno : Doplnék, 1993 (= KAPLAN,
Stdt a cirkev v Ceskoslovensku), s. 7.

4 KAPLAN, K. TéZkd cesta. Spor Ceskoslovenska s Vatikdnem 1963—1973. Brno : CDK, 2001 (= KAPLAN,
Tézka cesta).

5  CUHRA, J. Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989. Praha : Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2001
(= CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989).



KSC a stdtu v letech 1969—1972.° pojednavajici o cirkevni politice na za¢atku obdobi normali-
zace. Bohaty vycet doty¢né literatury Ize nalézt napf. ve stati Jana Sttibrného Katolickd cirkev
v Ceskych zemich v ¢ase dvou totalit,” uveiejnéné ve sborniku referatti ze sekce cirkevnich déjin
na VIII. sjezdu Ceskych historika, konaném 10.-12. 9. 1999 v Hradci Kralové. Vycet litera-
tury piedev§im k situaci katolické cirkve v Ceskoslovensku v dobé II. vatikdnského koncilu
a po ném lze nalézt v disertacni praci Alese Opatrného, obhdjené na Cyrilometodé€jské teolo-
gické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci.?

K publikacim zabyvajicim se obecné pronasledovanim cirkvi a kiestani v komunistickém
Ceskoslovensku lze déle prifadit i zajimavou, dosud pétidilnou sbirku Kaminky,’ k niz dal pod-
nét emeritni biskup kralovéhradecky Karel Otcenasek. V tomto dile jsou shroméazdéna svédec-
tvi biskupi, knéZzi, ¢lenti Zenskych a muzskych fadi a kongregaci, dile laikd podle rtiznych
profesi a povolani a riznych vékovych kategorii. Jednotlivé dily sbirky jsou vydavany kolekti-
vem pracovniki (prvni dva téZ ve spolupraci s komisi Iustitia et Pax pii Ceské biskupské kon-
ferenci) pod patronaci Mons. ThLic. Karla Otéenéska.

Pokud jde o prace majici vztah k osudiim katolické cirkve v jiznich Cechich za komu-
nistického reZimu, lze jmenovat diserta¢ni praci Martina Weise ,, Déjiny cCeskobudéjovické
diecéze se zvldstnim prihlédnutim k tdborskému vikaridtu v létech 1938—1989“, sepsanou
v roce 1995 a obhdjenou na Katolické teologické fakult€ Univerzity Karlovy v Praze. Pasaze
z této préace tykajici se postavy Ceskobudéjovického biskupa Josefa Hloucha uvetejnil tyz
autor v atlé knizeCce Minuténky vzpominek na pastyre lidu svého," kde také bohaté cituje
z archivnich materiali. Pro nazev této publikace se autor nechal inspirovat biskupovou kni-
hou meditaci Minuténka. JeSt€ pozdéji tyto pasaze spolu s dal$imi, majicimi vztah k dé&ji-
nam Ceskobudé&jovické diecéze, publikoval autor pod nazvem Osudy katolické cirkve na jihu
Cech na pokracovéni v teologickém Casopise Studia Theologica, vydavaném Cyrilometodéj-
skou teologickou fakultou Univerzity Palackého a Teologickou fakultou Jihoceské univerzity
ve spolupraci s Teologickou fakultou Trnavské univerzity.!' JiZ v roce 1997 vysla o biskupu

Hlouchovi jina drobné publikace, opirajici se o archivni prameny. Je to bakalaiska prace Evy

6  CUHRA, J. Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972. Praha : Ustav pro soudobé d&jiny AV CR,
1999 (= CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972).

7  STRIBRNY, J. Katolicka cirkev v Ceskych zemich v &ase dvou totalit. In JAN, L. (ed.), Ceské cirkevni
déjiny ve druhé poloviné 20. stoleti. Brno : CDK, 2000, s. 78—115. Vycet literatury uveden v poznamkach,
s. 105-115.

8  OPATRNY, A. Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména praZské arcidiecéze. Kostelni Vydii : KN, 2002.

9  Kaminky. Drobnd svédectvi o prondsledovdni krestanii v dobé komunistické totality i o jejich snahdch o svo-
bodu a blaho vlasti. Hradec Kralové : Biskupstvi krdlovéhradecké (= Kaminky), 1. a 2. dil (2000), 3. dil
(2001), 4. dil (2002), 5. dil (2005).

10 WEIS, M. Minuténky vzpominek na pastyre lidu svého. Praha : Panevropa, 1999.

11 In Studia theologica (5) 3/111; (6) 4/111; (7) 1/1V; (8) 2/1V; (9) 3/1V.



Srajerové Ceskobudéjovicky biskup ThDr. Josef Hlouch, obhijena na Teologické fakulté Jiho-
Ceské univerzity.'?

Z praci zabyvajicich se vyslovné otazkou slaveni liturgie v dobé komunistického rezimu
1ze napt. uvést pojednani olomouckého liturgika FrantiSka Kunetky Liturgickd reforma Il. vati-
kdnského koncilu a jeji realizace v moravskych diecézich ve sborniku brnénskych autord
Hanuse a Fialy."® Vztah k tématu mé disertacni prace lze nalézt az v zavéru Kunetkova pojed-
nini o zavadéni liturgické reformy v tehdejsim Ceskoslovensku, které autor opird zejména
o studium zapisti zasedani Ceské liturgické komise. Kunetka se zde zmifiuje o zdsahu stitni
spravy ve véci persondlniho obsazeni diileZité funkce sekretaie v Ceské liturgické komisi.'*

Nékolik zminek o omezovani slaveni liturgie ze strany cirkevnich tajemnikt uvadi Ales
Opatrny v jiz zminéné knize Kardindl TomdsSek a pokoncilni proména praZské arcidiecéze,
kdyZ stru¢né popisuje zavadéni liturgické reformy II. vatikanského koncilu v prazské arcidie-
cézi (s. 201-210).

K tématu liturgie ma téZ vztah disertacni prace Petra Slouka Wie ein Weg durch den
Nebel," obhéjena na teologické fakulté videniské univerzity. Autor se zde zabyva recepci Dru-
hého vatikanského koncilu, jak se obrazi ve vzpominkach dosud Zijicich pamétniku. Cela jeho
prace je postavena na analyze interview natocenych celkem s 31 pamétniky. Liturgii je v tomto
disertacnim spise vénovéna celd jedna kapitola, protoZe u vétSiny dotazovanych téma II. vati-
kanského koncilu vyvolalo asociaci s jeho liturgickou reformou jako jeho nejvyznacnéjSim
projevem Vv Zivoté cirkve. Pfitom méli dotazovani zejména na mysli zavedeni mateiské teci
do liturgie, slaveni eucharistie tvafi k lidu a ¢innou ucast laika na slavené liturgii.'®

Vyslovné se, pokud vim, otdzkou omezovani svobody slaveni liturgie v komunistickém
Ceskoslovensku dosud snad zabyvaji jen dvé moje pojednani. Prvni se zabyva omezovanim
svéceni nedéle v totalitnim Ceskoslovensku. Poprvé bylo ¢aste¢né piedneseno na sympoziu

v polském Opole,!” pozdéji v celém rozsahu publikovano ve sborniku Katolickd cirkev a tota-

12 SRAJEROVA, E. Ceskobudéjovicky biskup ThDr. Josef Hlouch. Ceské Bud&jovice : Setkani, 1997 (= SRA-
JEROVA, Ceskobudéjovicky biskup...).

13 FIALA, P, HANUS, J. (eds.), Koncil a eskd spolecnost. Historické, politické a teologické aspekty prijimdni
I1. vatikdnského koncilu v Cechdch a na Moravé. Brno : CDK, 2000.

14 Srov. tamtez, s. 161-163.

15 SLOUK, P. Wie ein Weg durch den Nebel. Rezeption des Zweiten Vatikanischen Konzils durch die Tsche-
chische Kirche im Spiegel von 31 qualitativen Interviews mit Zeitzeugen. Rukopis disertacni prace. Wien,
2001.

16  Srov. tamtéz, s. 44.

17 DEMEL, Z. Niedziela a system totalitarny na przykladzie Poludniowych Czech. In: MATEJA, E., PIER-
SKALA, R. (eds.), Niedziela w spoleczeristwie pluralistycznym. Sbornik ze sympozia, Kamieri Slanski,
14.—16. 3. 2001. Opole : Redakcja wydawnictw Wydzialu teologicznego Uniwersytetu opolskiego, 2001,
s. 97-103.
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litarismus v Ceskych zemich.'®* Némecky bylo poprvé predneseno v lednu 2002 na teologické
fakulté Universitit Passau, podruhé pak na sympoziu v DomaZlicich v ¢ervnu 2005 poradaném
Ekumenicko-liturgickym institutem Edmunda Schlinka pfi Teologické fakulté¢ JU a Seminé-
fem ortodoxie teologické fakulty Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg a bylo publikovano
ve sborniku.' Druhé pojednani je vyslovné vénovano omezovani slaveni eucharistie v komu-
nistickém Ceskoslovensku.?

Tyto prace predstavuji prvni plody mého badani v archivnich materidlech cirkevniho oddé-
leni Krajského nirodniho vyboru v Ceskych Budgjovicich (= KNV CB) a Jiho¢eského kraj-
ského nirodniho vyboru v Ceskych Budé&jovicich (od. 1. 7. 1960 JEKNV), uloZenych ve Stat-
nim oblastnim archivu v Treboni (= SOA T). V prvnim pojednani vénuji pozornost piekazkam
kladenym ze strany stitni spravy pii slaveni Velikonoc, pii konani pouti a pfti slaveni ,,BoZiho
téla® o nedélich a tomu, jak bylo slaveni nedélni liturgie zneuZivano stitem k jeho politickym
a hospodarskym cilim. Druhé pojednani se pak vyslovné zabyva omezovanim slaveni eucha-

ristické liturgie v komunistickém Ceskoslovensku.

1.3 Metoda prace

Uvédomuji si, Ze uzké téma mé disertacni prace je tfeba pojednat komplexné€. Aby se daly
snaze pochopit zdsahy komunistického totalitniho reZimu do oblasti slaveni liturgie cirkve, je
potfeba zasadit téma do SirSiho politického a celospole¢enského ramce. Proto se v prvni ¢asti
disertacniho spisu nejprve zabyvam cirkevné politickou situaci v komunistickém Ceskosloven-
sku. Na to navazuje liceni cirkevné politické situace v ceskobudéjovické diecézi, v€etné inter-
nace biskupa Hloucha. A nakonec je popisovéno, jaké prekazky kladl rezim slaveni riznych
oblasti liturgie, se zvlaStnim zfetelem k jiho¢eskému regionu.

Prvnim dkolem v ramci disertacni prace bylo provést vyzkum dobovych pramend. Témi
jsou predevSim tzv. situacni hlaSeni ¢i zpravy okresnich cirkevnich tajemnikd, které museli
pravidelné zasilat prisluSnému nadfizenému krajskému cirkevnimu tajemnikovi (= KCT),

ktery vedl cirkevni oddéleni Krajského narodniho vyboru. Prvni takova hlaSeni vSak pochazeji

18 DEMEL, Z. Nedéle a totalita. Jak bylo v totalitnim Ceskoslovensku omezovano svéceni nedéle. In FIALA, P.,
HANUS, J. (eds.), Katolickd cirkev a totalitarismus v Ceskych zemich. Brno : CDK 2001 (= DEMEL, Nedéle
a totalita), s. 97-119.

19 DEMEL, Z. Der Kampf gegen den Sonntag. In THOLE, R., BRAUER, M., VOKOUN, J. (et al.), Formen
des christlichen Gottesdienstes in den Ost- und Westkirchen. Lviv/Lemberg : Prosphora. Bogoslovski vneski/
Theologische Beitridge, No. 1, 2005, s. 20-36.

20 DEMEL, Z. Eucharistie a totalita. Slaveni eucharistie za dozoru cirkevnich tajemnika v JihoCeském kraji.
In SRAJER, J. Teologickd teorie v pastoracni praxi. Ceské Budgjovice : Teologickd fakulta JU, 2004,
s. 63-71.
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od tzv. kultovych &i cirkevnich referenti ustanovovanych v ramci struktur NF ¢i KSC jesté pred
vydanim novych ,,cirkevnich* zakonu v fijnu 1949, na zaklad¢ kterych byla vybudovana tplna
struktura statniho dozoru nad cirkvemi a naboZenskymi spolecnostmi. Dale se jedna o hlaSeni
KCT zasiland na Statni Gfad pro véci cirkevni (= SUC) v Praze, po zruseni SUC v roce 1956
pak na Sekretariat pro véci cirkevni (= SPVC) a o korespondenci mezi SUC/SPVC a cirkev-
nimi oddé€lenimi jednotlivych KNV. Pokud jde o jihoCesky region, jsou tyto dokumenty ulo-
Zeny ve Stitnim oblastnim archivu v Tfeboni, kde se nachézeji fondy KNV CB a JEKNV CB.
Zde mi byly zpfistupnény materidly z obdobi 1949 az 1970, v ojedinélych pripadech aZ do roku
1977?'. Jinak samozfejmé, aZ na uvedené vyjimKy, nebyly pfistupné archivni materialy z doby
poslednich tficeti let.

Bédal jsem také v archivnich materidlech Jednotného narodniho vyboru v Ceskych Budé-
jovicich (= JeNV CB)? a Okresniho narodniho vyboru v Ceskych Bud&jovicich (= ONV CB)
z obdobi 1949-1954, které jsou uloZeny ve Statnim okresnim archivu v Ceskych Bud&jovicich
(= SOKA CB). Ve srovnéni s vyzkumem v archivu v Tfeboni viak byl vytéZek jen nepatrny.

Pfi odvoldvani se na hlaSeni cirkevnich tajemnikd uvadim v disertaci jejich oznaceni tak,
jak je na nich samotnych uvedeno, tedy i s chybami v interpunkci a se zachovanim odli$nosti pro
toho kterého pisatele. Pfi doslovném citovéni z t&chto hlaseni se drzim piivodniho textu. Ctenaf
tak md moZnost poznat pokleslou literdrni kulturu pracovniki staitniho dozoru nad cirkvemi.

Pro obdobi 1970-1989, ale i pro pfedchozi obdobi, byly informace k tématu ziskévany
zejména z vySe uvedenych publikaci Karla Kaplana a Jaroslava Cuhry a dosud uvefejnénych
Zivotopisnych vzpominek nékterych biskupt, knéZzi i laiki.

Diéle jsem za tim ucelem provedl nékolik rozhovort (viz pfilohy ¢. XXI a XXII) a uspo-
radal dotaznikovou akci mezi knéZimi Ceskobud€jovické diecéze, kteti pusobili v duchovni
spravé za komunistického rezimu (text dotazniku je v pfiiloze ¢. XIX). To proto, abych zis-
kal na zkoumanou véc také pohled z druhé strany. Bddanim v archivu jsem shromaZzdil tdaje
o tom, jak véci ,,vidéli* cirkevni tajemnici, pomoci rozhovort a dotazniku jsem chtél zjistit,
jak véci vidéli knézi. Jak se ukdzalo, informace ziskané z dotazniku maji vzhledem k tda-
jim z jinych zdrojt jen dopliikovy charakter. U nékterych dotazovanych knézi 1ze konstatovat,
Ze se v jejich vzpominkach uplatnil optimismus paméti. Tak to 1ze fici alespon o vétSiné knézi,

kterym jsem dotaznik k vyplnéni pfedaval osobn€. Jejich prvni véta obyCejné znéla: ,,Jd jsem

21 Archivni vyzkum jsem provadél v letech 1999-2001.

22 Jednotné ndrodni vybory byly zfizeny zakonem €. 142/1949 Sb. (s ic¢innosti od 11. 6. 1949), aby byla odstra-
néna dvoukolejnost stitni spravy tzv. statutarnich mést (v Cechach a na Moravé) a mést se zfizenym magis-
tratem (na Slovensku). Tato mésta nepodléhala vSeobecné platnym ustanovenim, nybrZ jejich statopravni
pusobnost byla stanovena zvlaStnim zdkonem.
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s cirkevnimi tajemniky Zddné problémy nemél, jd jsem s nimi vychdzel vZdycky dobre*. Pokud
vSak knézi pfistoupili svédomité k vyplnéni dotazniku, potvrdily jejich odpovédi tdaje o ome-
zovani svobody slaveni liturgie a jejich pastora¢niho pisobeni, jak to vyplyva ze situacnich
zprav cirkevnich tajemnikd. Pro rozhovory i1 pro dotaznik byly pouzity stejné otazky. Ty nej-
zasahoval do slaveni liturgie; zda jim dovoloval liturgickou vypomoc ze strany knéZzi z jinych
farnosti; zda se CT ,,zaslouzil” o to, aby byli zbaveni tzv. stitniho souhlasu k vykonu ducho-
venské ¢innosti, ¢i zda je dostal do vézeni. Déle, zda jim CT vytykal obsah kédzani; zda je nutil
k mirovym a politickym projeviim pfi liturgii; zda si byli védomi, zda a kym jsou ,,Spehovani‘.
Dalsi otazky se tykaly toho, zda jim CT branil v uskute¢iiovani liturgické reformy II. vatikan-
ského koncilu a zda se zménil postoj CT ke knézim v dobé€ prazského jara. Nakonec mohli
knéZi pripojit, co povazovali za dileZité jeSté uvést. V mnoha piipadech se zde knéZzi podélili
o zajimavé zkuSenosti z vykonu svého povoldni béhem komunistického reZimu. Rozeslal jsem

celkem 50 dotaznikl (rozhovory nepocitaje), z toho se mi vratilo vyplnénych 22.
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2 CIRKEVNE POLITICKA SITUACE V CESKOSLOVENSKU

Pojednani v této kapitole je tfeba chapat spiSe jen jako uvedeni do tématiky neZz uplné
historické pojednani. Chci zde zduraznit hlavné ty udalosti, které mély dopad na oblast slaveni

liturgie.

2.1 Obdobi od konce II. svétové valky do inorového prevratu

Véclav Vasko si klade otazku, kdy vlastné zacala komunisticka totalita v Ceskoslovensku.
On sam se kloni k zavéru, Ze jiz v roce 1945, kdy komunisté ovladli ministerstvo vnitra, zemé-
délstvi a informaci, déle odbory a manipulaci prostfednictvim tzv. Néarodni fronty* vytadili
ze hry pravicové zaméfené strany.>* Domnivam se vSak, Ze se sklony komunistt k totalnimu
uchopeni moci ve staté a tim také prvni zasahy vedouci k omezeni vlivu cirkve na spolec-
nost zacaly v praxi projevovat vlastn€ uz v dobé tzv. Slovenského narodniho povstani, jehoZz
zacatek byl oficialné vyhlaSen 30. srpna 1944. Pravé k prvnim pravnim aktim prohlaSenym
za tohoto povstani patfilo zestatnéni slovenského cirkevniho Skolstvi 6. 9. 1944, jak jinde
uvadi sam Vasko.?

Cestu k totdlnimu uchopeni moci v povileéném Ceskoslovensku si viak komunisté
disledné ptipravovali jiZ béhem valky. Pfisli s mySlenkou Narodni fronty, v nizZ budou sjed-
noceny vSechny socidlni a politické sméry zapojené do protifasistického odboje. Narodni
fronta se tak stala zdkladem nového politického usporadani zvaného lidova demokracie. Pro-
toZe podle komunistd se pfi ohroZeni republiky v roce 1938 zkompromitovaly tzv. pravicové
strany, byly z Narodni fronty vylouceny a jejich ¢innost nesméla byt po vélce obnovena. To
si vynutila reprezentace komunistického exilu pfi jednani v Moskvé s ,,Jondynskou* exilovou
vladou a s mluvéimi Slovenské narodni rady, reprezentujicimi domaéci slovensky odboj. V Ces-

kych zemich se to tykalo pfedevsim pied valkou nejsiln€j$i agrarni strany, dale Zivnostenské

23 Nirodni fronta tvofila od roku 1945 zédklad lidové demokratického ziizeni v Ceskoslovensku. Komunis-
tickd strana ji vSak chdpala jen jako prostfedek ke kone¢nému uchopeni veskeré moci ve staté€ a k nasto-
leni socialismu. Aby toho komunisté dosédhli, ,,snazili se mit v téchto strandch ,své lidi‘, kteri by v pripadé
potreby presli od pasivniho preddvdni informaci k aktivnimu prosazovdni komunistické politiky, vyvijeli tlak
na vedeni svych stran, rozklddali a oslabovali je . Srov. KAPLAN, K. Pét kapitol o Unoru. Brno : Doplngk,
1997 (= KAPLAN, Pét kapitol o Unoru), s. 11.

24 VASKO, V. Cirkev v zdpasu s komunistickou totalitou na po¢itku 50. let. In HANUS, J., STRIBRNY, J.
(eds.), Stdt a cirkev v roce 1950. Sbornik piispévkil z konference poiadané Ceskou kiestanskou akademit,
Ustavem pro soudobé dé&jiny, Centrem pro studium demokracie a kultury ve spolupraci s Arcibiskupstvim
prazskym dne 21. 6. 2000 v Emauzském klastefe v Praze (= HANUS, STRIBRNY, Stdt a cirkev v roce
1950). Brno : CDK, 2000, s. 98—-109, zde s. 98.

25  Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 82.
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a narodné demokratické strany. Na Slovensku byla zakdzana Hlinkova slovenskd ludova strana.
Tim si komunisté zajistili nastupisté, aby se po valce stali nejsilnéjsi stranou.?

V roce 1945 Nérodni frontu tvorily Ctyfi Ceské a dvé slovenské strany. Z Ceskych to byly
lidova, nirodné socialistickd, socidlné demokraticka, komunisticka a ze slovenskych demokra-
ticka a komunisticka. V roce 1946 vznikly na Slovensku jesSte¢ dvé dalsi strany: Strana prace
(pozdéji socidlné demokratickd) a Strana sloboby.

Protoze v dob& némeckého protektoratu nesmély v Cechéch a na Moravé pasobit politické
strany a tedy ani parlament, nemohla povalec¢na vlada vzejit z voleb. Jeji sloZeni bylo tedy
vysledkem domluvy obou exilovych reprezentaci. Zakonodarna funkce neexistujiciho parla-
mentu byla nahrazena prezidentskymi dekrety. Toto pfechodné obdobi skoncilo az po parla-
mentnich volbach v roce 1946 sestavenim nového parlamentu a nové vlady.

V Moskvé bylo domluveno sloZeni vlady, kterou prezident BeneS jmenoval 4. dubna 1945
v Kogicich po abdikaci ,Jondynské“ vlddy Mons. Jana Srimka. Pfedsedou vlady ,,Narodni
fronty Cechti a Slovaka“ se stal socialni demokrat Zden&k Fierlinger, dosavadni ¢eskosloven-
sky velvyslanec v Moskvé. VSechny strany tvofici Narodni frontu mély mit ve vIadé paritni
zastoupeni ministri. Kromé toho vSak byli ve vladé jesté ¢tyfi ministii ,,odbornici, z nichZ tfi
byli de facto komunisti. UvdZime-li navic, Ze socidlni demokraté méli ke komunistim velmi
blizko, byla tato nova vlada jednoznacné orientovana prokomunisticky. Dne 5. dubna nova
vlada vyhlasila tzv. KoSicky program, jiz dfive dohodnuty na jednani v Moskvé. Stilo v ném,
Ze zakladnimi orgdny moci budou narodni vybory, Ze dojde k rozsdhlym socializacnim zmé-
nam, jako bylo provedeni pozemkové reformy a znarodnéni klicového primyslu. Bylo v ném
dale obsaZzeno rozhodnuti o odsunu Némcti a Madari?®’ a téZ rozhodnuti o potrestani kolabo-
rantil a zradc.”® Pokud $lo o smérovani zahrani¢ni politiky povale¢ného Ceskoslovenska, pre-
vladla nakonec orientace na Sovétsky svaz, i kdyz byla dale programovana spolupréace s pred-
vale¢nymi zapadnimi spojenci.”’

Pokud $§lo o katolickou cirkev, znamenala povdle¢na zména politického spektra oslabeni
jejiho politicko-spolecenského postaveni ve stité. V predvile¢ném Ceskoslovensku existo-
valy dvé velmi silné kitestanské strany: v Cechdch a na Moravé to byla Ceskoslovenska strana

lidova, na Slovensku Hlinkova slovenska [udova strana. Jak uz bylo feceno, ¢innost Hlinkovy

26  Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 13.

27 Odsun Madart vS§ak nebyl na konferenci vitéznych mocnosti v Postupimi schvalen!

28  Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 14.

29 O prosovétské orientaci samého prezidenta BeneSe béhem valky 1 po jejim skonceni, a to jak v oblasti vnitini
tak i zahrani¢ni politiky, rozhodlo zklamani z mnichovské zrady zapadnich spojenci a trvald obava z némec-
kého souseda. Srov. KAPLAN, K. Posledni rok prezidenta. Edvard Benes v roce 1948. Brno : Doplnék,
21994 (= KAPLAN, Posledni rok prezidenta), s. 5 a 6.
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strany byla zakéazana. Politicka povale¢na scéna v Ceskoslovensku se tak zménila v neprospéch
katolické cirkve. CSL prestala byt piimou politickou reprezentaci katolické cirkve v ceskych
zemich a na Slovensku neméla cirkev viibec zadné politické zastoupeni. Teprve kdyZ doSlo
v roce 1946 k dohodé s Demokratickou stranou, ziskali predstavitelé slovenského katolicismu
vétsinu ve stranickych funkcich i ve vefejnych funkcich obsazovanych touto stranou.*

Po skondeni véilky zacala propaganda v obnoveném tisku KSC ttocit na cirkev. Sifila poz-
déji stale dokola omilané dezinformace o papezi Piu XII., Ze Vatikan uzavrel s faSistickou Ita-
lii a nacistickym Némeckem spojenecké smlouvy, Ze s témito rezimy spolupracoval, smifil
se s jejich ideologii a Ze papezové svym ml¢enim maji podil na zloCinech téchto reZima spa-

chanych zejména na Zidech.”

2.1.1 Obnoveni cirkevné politickych pomérii v povdlecéném Ceskoslovensku

Bylo tifeba obnovit diplomatické styky s Vatikinem, které byly béhem vélky pteruSeny
a ustanovit nové biskupy v diecézich, kde zemfreli sidelni biskupové béhem nacistické okupace
a jejich néastupce nebylo mozné ustanovit. A na své nové opaty Cekala také néktera klaSterni

spolecenstvi.

2.1.1.1 Obnoveni diplomatickych stykii s Vatikdnem

Béhem druhé svétové vilky byly diplomatické styky Ceskoslovenska s Vatikdnem pieru-
Seny. Obnoveny byly v 1ét€ 1945 na zakladé dosud platného Modu vivendi z roku 1928. Save-
rio Ritter, ktery byl nunciem v Ceskoslovensku jiz ped valkou, pficestoval do Prahy 11. dervna
1946. Na prani Ceskoslovenské vlady vSak pusobil jiz jen jako internuncius, aby tak doyenem,
mluvéim diplomatického sboru mohl byt sovétsky velvyslanec, a nikoli nuncius jako velvysla-
nec Vatikanu, jak bylo tehdy zvykem.*?

KdyzZ 13. srpna 1946 odevzdéaval novy ¢eskoslovensky velvyslanec u Svatého stolce Dr. Artur
Maixner povérovaci listiny papezi Piu XII., vyjadril papeZ mj. znepokojeni nad proticirkevni kam-
pani a titoky vedené v Ceskoslovensku i proti jeho osobé. Pius XII. se ohradil proti tomu, Ze by nékdy

mluvil s Hitlerem, Ze by spolupracoval s nacismem a fasismem. Rekl, Ze podpora t&chto reZimi

nikdy nepatfila k politice Svatého stolce a to ani v dobg, kdy on sdm byl nunciem v Némecku.*

30 Srov. KAPLAN, Stdrt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 11-12.

31  Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 123.

32 Srov. tamtéz, s. 138-139.

33 Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 139-140. PapeZskym nunciem v Némecku byl Eugenio Pacelli v letech
1917-1929.
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Internunciatura byla po unoru 1948 samoziejmé ostie sledovand ze strany StB. Chargé
d’affaires Gennaro Verolino, zastupujici internuncia Rittera béhem jeho dlouhodobého 1é¢eni,
byl StB podeziivan z podnécovani biskupii k odporu proti vladé€. Proto tehdejsi ceskoslovensky
velvyslanec ve Vatikané Ilja Rath tlumocil 24. bfezna 1949 prani, aby byl Verolino z praz-
ské internunciatury odvolan. Vatikan pozadavku vyhovél a Verolino 13. Cervence 1949 opustil
Prahu. Vedenim internunciatury byl povéfen dosavadni tajemnik Vittorio de Liva. AvSak ¢esko-
slovenska vlada toto jmenovani neuznala, protoZe podle informaci StB a ministerstva zahranici
de Liva pokracoval v ,,nepratelské ¢innosti* Verolina. Komunistické vedeni se proto rozhodlo
proti nému rozpoutat kampaii a vhodnou se pro to jevila doba po tzv. Cihostském zizraku,
presnéji po nasilné smrti tamniho farare Josefa Toufara 25. unora 1950. Dne 16. bfezna pre-
dalo ministerstvo zahrani¢i Vatikénu protestni nétu, podle niz musel de Liva opustit CSR do ti
dnt; $lo tedy vlastné o vyhoSténi. Velvyslanec Rath byl z Vatikdanu povolan ,,na konzultace®,
aby se uz nevratil zpét a novému vatikanskému velvyslanci nebylo ud€leno vizum. Tak doslo
prakticky, i kdyZ ne formalnég, k preruseni diplomatickych styki mezi CSR a Vatikdnem. Bis-
kuptiim, ktefi se v té dobé nachazeli jiz v izolaci ve vlastnim biskupstvi, tak pfibyla téZ izolace

od vedeni cirkve.*

2.1.1.2 Ustanoveni novych biskupii

Po druhé svétové vélce byly nékteré diecéze stile jeSté bez biskupl a bylo proto tieba
obnovit fddnou spravu diecézi. V Ceskych zemich bylo tfeba jmenovat nové biskupy pro arci-
diecézi prazskou, diecézi brnénskou, ¢eskobudéjovickou a litoméfickou. Prazska arcidiecéze
neméla svého pastyfe od dubna 1941, kdy zemrel kardindl Karel KaSpar. Brnénsky biskup-
sky stolec byl uprazdnén rovnéz od roku 1941 a Eeskobud&jovicky po smrti biskupa Simona
Barty od kvétna 1940. Vatikén sice jeSté téhoZ roku jmenoval jako ordinafe pro ¢eskobudégjo-
vickou diecézi prazského svéticiho biskupa Antonina Eltschknera, ktery byl ¢eské narodnosti.
Véc vSak pfedem nekonzultoval s némeckymi okupacnimi organy. Nacistické Némecko proti
tomu vzneslo protest s tim, Ze poZaduje jako biskupa Némce. Vatikdn oponoval poukazem,
Ze jde o izemi s prevazné Ceskym obyvatelstvem a protoZe se nachézi v protektoratu, neptislusi
Némecku klast takové naroky. ProtoZe by se vSak biskup Eltschkner nemohl redlné ujmout
ufadu, Vatikdn jmenovani (prozatim) nezverejnil. Po vélce vSak nové okolnosti vedly k tomu,

Ze se Eltschkner nestal ¢eskobud&jovickym biskupem.?

34  Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 134—135.
35 Srov. KADLEC, J. Ceskobudéjovickd diecéze. Ceské Bud&jovice : Setkani, 1995 (= KADLEC, Ceskobudé-
Jovickd diecéze), s. 40—41.
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Zv1astni situace byla v litoméfické diecézi. Tam sice neSlo o sedisvakanci, protoZe dosavadni
biskup Alois Weber zde jesté Zil, ale pro nemoc a stafi jiZ nebyl schopen vykondvat biskupskou
funkci. Ackoliv byl némecké narodnosti, pro sviij rozhodny antifaSisticky postoj nebyl odsunut
a bylo mu vraceno Ceskoslovenské obCanstvi. V1adé vsak piece jen vadilo, Ze nebyl Cech a tak
se na doporuceni Vatikanu v listopadu 1946 uradu vzdal. Svaty stolec jeho rezignaci formalné prijal
v inoru 1947. Tak se oteviela cesta k jmenovéni nového biskupa i pro litoméfickou diecézi.*®

Nejdfive byl papeZzem Piem XII. jmenovan 3. dubna 1946 novy biskup brnénské diecéze.
Stal se jim ThDr. Karel Skoupy, profesor Nového zdkona a rektor brnénského knézského semi-
nafe. Vysvécen byl v Brné 30. ¢ervna téhoZz roku.

Pokud §lo o kandidaty na svatovojtéSsky biskupsky stolec v Praze, mluvilo se o J. Beranovi,
frantiSkanu J. E. Urbanovi, o strahovském opatu B. Jarolimkovi. A byl mezi nimi 1 krdlovéhra-
decky biskup Mofic Picha,” ale kvili tomu, Ze ho komunisté obvinovali z kolaborace béhem
valky, byt nepravem, se od jeho jmenovani do Prahy upustilo.*® Arcibiskupem prazskym jmeno-
val 4. listopadu 1946 Pius XII. rektora knézského seminafe a semindrniho kostela v Praze-Dej-
vicich ThDr. Josefa Berana, ktery stravil 1éta 1942—1945 v nacistickych koncentra¢nich tdborech
(naposled v Dachau). Prednost byla dana Beranovi, stejné jako o néco pozdéji Trochtovi proto,
Ze se vézni koncentracnich tabori v t€ dobé tésili velké vaznosti. Podobné byli vybrani za biskupy
Skoupy a Hlouch, protoZe byli zndmi podporou protifaSistického odboje. Spatfovala se v tom
vyhoda pro posileni biskupské autority. Beran byl vysvécen v katedrale sv. Vita 8. prosince 1946.%°

Novy ¢eskobudéjovicky biskup byl jmenovéan az v roce 1947. Stal se jim knéz olomoucké
arcidiecéze ThDr. Josef Hlouch, profesor pastorélni teologie na Cyrilometodéjské bohoslo-
vecké fakult¢ v Olomouci. Papez Pius XII. jej jmenoval biskupem 25. ¢ervna 1947, konsekro-
van byl v Olomouci 15. srpna téhoZ roku.

Zprava o jmenovani nového litoméfického biskupa byla uvefejnéna v tisku 27. zaii 1947%.

Stal se jim ThDr. St&pan Trochta, feditel salesianského tistavu v Praze-Kobylisich. I on stravil léta

36  Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 169.

37 Karel Kaplan uvadi jeste dalsi jména: J. Sima, J. Benes, O. Svec. Srov. KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, s. 24,
pozn. pod carou €. 29.

38 Srov. OPASEK, Dvandct zastaveni, s. 134.

39 Podle informaci zpravodajct ministerstva vnitra, ktefi méli své ditvérniky v blizkosti hierarchie i na internunci-
atufe, bylo moZné pfi Beranové navitévé v Rimé v bieznu 1947 pozorovat zneklidnéni ve vatikdanskych kruzich
nad tim, Ze pravé on byl nakonec vybran za prazského arcibiskupa. Tyto pochybnosti pramenily z Beranova
$patného odhadu cirkevné politické situace v CSR. Pfi své navitévé totiZ vyvracel papezovy obavy o osud kato-
lické cirkve v CSR a vyjadfil pfesvéddeni, Ze vlada nezaujme postoj proti cirkvi. Podobné si po¢inal jiZ o rok
dfive ve Vatikdnu pozdé&jsi litom&ficky biskup Stépan Trochta. Srov. KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, s. 23-24.

40 Srov. KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, s. 23-24, zatimco v knize Stépdn kardindl Trochta. Zivotopisnd rta
a vybér z proslovii a pastyiskych listii, kterou vydali k 10. vyro¢i Trochtovy smrti esti salesidni v Rimé
1. 1984 (= Stépdn kardindl Trochta), s. 125, se uvadi jako datum 28. 9. 1947. NOVOSAD, J. 8tépdn Trochta:
svédek ,, T*, Praha : Portal, 2001 (= NOVOSAD, Stépdn Trochta: svédek ,, T*).
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19421945 v nacistickych koncentra¢nich tdborech a osvobozeni se dockal spolu s Josefem Bera-
nem v Dachau. Trochta byl konsekrovan 16. listopadu 1947 v Praze a slavnostné uveden do Lito-
méfic 23. listopadu. Ze viech diecézi v Ceskoslovensku na tom byla ta jeho nejhiife. Na misto odsu-
nutého némeckého obyvatelstva prisli lidé z riiznych koncin Cech, Moravy, Slovenska a dokonce
i Polska a Ruska. Mnohé obce piivodné s katolickym obyvatelstvem ziistaly Gplné opusténé, kos-
tely ponicené a majetek farnosti rozebran narodnimi spravci. Na 449 far a 355 kaplanskych mist
zlstalo v diecézi jen 107 Ceskych a 100 némeckych knézi, zatimco by jich normalné bylo zapo-
tfebi alesporni 800*. Budova biskupstvi, kterou za valky pouzivala Hitlerjugend, byla v dezolat-
nim stavu.*> Zalostné bylo i obsazeni biskupské konsistore: kapitulu predstavovali nemocny gene-
ralni vikaf, jako sekretai némecky knéz po urazu a jeden stary kanovnik, ktery byl blizko smrti.*

S odstupem casu lze jen litovat, Ze k ustanoveni novych biskuptl, zejména prazského arci-
biskupa, nedoslo uz v roce 1945. Cirkev by tak mohla jednotné a tim i G¢innéji zasahovat
do tehdejsi celospolecenské situace, zejména pokud Slo o vazné poruSovani lidskych prav

narodnostnich mensin, ale také o oblast ndboZenské svobody.

2.1.1.3 Ustanoveni novych opatii

K pInému obnoveni Zivota cirkve po druhé svétové vélce nalezelo téZ ustanoveni novych
opatll misto téch, ktefi béhem vélky zemfeli, byli jiz vysokého véku nebo nemohli vzhledem
k povalecné situaci svlij ifad vykonavat. Tykalo se to zejména tfi starobylych benediktynskych
klastert v Bfevnoveé, v Praze na Slovanech a Rajhradé.

Opatem emauzského klaStera v Praze na Slovanech byl po opatu ArnosStu Vykouka-
lovi ustanoven v roce 1946 tficetiSestilety Maurus Alois Verzich. Opatskou benedikei piijal
od internuncia Rittera*. Verzichiv pfedchidce opat Vykoukal zemfel roku 1942 v nacistic-
kém koncentra¢nim tabore v Dachau poté, co gestapo z jakési narodnostni msty 8. Cervence
1941 prepadlo emauzsky klaster, zabavilo majetek a vyhnalo v§echny mnichy.*

Novym opatem brevnovského klaStera byl za predsednictvi emauzského opata Verzicha
12. brezna 1947 zvolen teprve tfiatficetilety Anastdz Jan Opasek. Benedikovan byl arcibisku-

pem Beranem 13. dubna 19474

41  Srov. Stépdn kardindl Trochta, s. 126—127.

42 Srov. NOVOSAD, Stépdn Trochta: svédek ,, T*, s. 69.

43 Srov. Stépdn kardindl Trochta, s. 126—127.

44 Vasko uvadi, Ze to bylo az 28. 7. 1947; jde pravdépodobné o tiskovou chybu. Srov. VASKO, Neumlcend 1,
s. 170.

45  Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 200.

46 Volba nového opata se konala proto, Ze dosavadni opat Hofmeister, ktery jako opat v Metten stéile jesté
tituldrng zastaval funkci apostolského delegita pro broumovsky klaster, nemohl jezdit do Cech. V té dobg
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Za nového opata v klastefe v Rajhradé byl zvolen Vaclav Pokorny a opatskou benedikci
pfijal z rukou brnénského biskupa Karla Skoupého 28. zafi 1947.4

Podrobnéji nez v predchozich piipadech se je$t€ zminim o ustanoveni nového opata v pre-
monstratském klastefe v Zelivé, protoZe vie probihalo jiZ na prahu ,,Vitézného tnora“ a byly
tim poznamenany okolnosti celé volby. Za opata byl zvolen Bohumil Vit Tajovsky. Podle jeho
osobnich vzpominek* chtél jeho pfedchiidce opat Vavrousek rezignovat na svou funkci jiz
v roce 1945, ale spolubratii jej pfemluvili, aby ji odloZil azZ do doby, kdy mu bude osmdesatpét
let. Pivodné méla volba Zelivského opata probéhnout zacatkem listopadu 1947 za piedsed-
nictvi samotného generadlniho opata premonstratského fddu Huberta Nootse. Po jeho pfijezdu
do strahovského klastera v Praze vSak vznikly obavy, Ze by ho mohli komunisté zatknout (ti
uz tehdy ovladali ministerstvo vnitra), a tak opat Jarolimek jej hned odvezl autem na hranice,
odkud se generdlni opat vratil do Rima. Termin volby byl ptelozen na 7. ledna 1948 a pred-
sedal ji strahovsky opat Jarolimek. Podle starého rakouského piedpisu musel byt pii volbé
ucastny i zastupce statu. ProtoZe se vSak dalo tusit, Ze by komunisté mohli d€lat problémy,
radéji to ZelivSti premonstrati nikam nenahlésili a spokojili se jen s dodate¢nym ozndmenim
vladé. Na tomto misté Tajovsky (pro néj pfiznacné vtipné) poznamenava: ,, Byl to sice precin,
ale uklidriovali jsme se, Ze je novd republika, a tak i my budeme zavddét nové zvyky “.* Liturgie

opatské benedikce se konala 2. tinora 1948 a predsedal ji kralovéhradecky biskup Picha.

2.1.1.4 Omezovdni svobodného slaveni liturgie pro odsunované Némce a presidlené Madary

Prvni zasahy povalecného Ceskoslovenského statu do liturgie miiZeme pozorovat u odsu-
novanych Némcu a presidlovanych Madaru.

Vaclav Vasko fik4, Ze v malokteré véci byli uCastnici domaciho a zahrani¢niho odboje tak
zajedno, jako ve véci odsunu Némct a potrestani kolaboranti a zradci.® S odsunem obcani
némecké narodnosti souhlasila i hierarchie. Vedla ji k tomu jednak vlastni zkuSenost s nacis-
mem a jednak narodni citéni po vélce.’! Zajedno byl v té véci i prezident BeneS. Poté, co

ceskoslovenska vldda prevzala moc nad osvobozenym tzemim, bylo s Némci zachdzeno jako

totiZ, poté co okupacni mocnosti v Némecku vyhlésily stihani vale¢nych zlocincti, bylo velmi t€Zké ziskat
povoleni k vycestovani z Némecka. Srov. OPASEK, A. Dvandct zastaveni. Vzpominky opata brevnovského
kldstera. Praha : Torst, 1997 (= OPASEK, Dvandct zastaveni), s. 151.

47  Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 170.

48  Srov. TAJOVSKY, B. V. Clovék musi horeti. Rozhovor AleSe Paldna a Jana Paulase s opatem Zelivského
kldstera. Praha : Torst, 2001 (= TAJOVSKY, Clovék musi horeti), s. 184.

49  Tamtéz, s. 189-190.

50 Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 28.

51 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 12.
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s kolektivnim vinikem za vSechny zloCiny némeckého nacionalismu. Kdyz se Bene§ vrétil
do Prahy, podepsal 19. kvétna 1945 nejprve dekret o zabaveni majetku Némcii, Madari a kola-
borantll. Zabaveny majetek byl dan do narodni spravy. KdyZz velmoci USA, SSSR a Velka
Britanie na konferenci konané v Postupimi ve dnech 27. ¢ervence az 2. srpna 1945 rozhodly
o odsunu Némcii z Ceskoslovenska, Madarska a Polska, podepsal prezident Benes jiz v den
skonceni postupimského jednani dekret o zbaveni Némct a Madart ¢eskoslovenského obcan-
stvi. Tak se v Ceskoslovensku oteviel prostor pro hrubé nasili na piislusnicich obou narodnosti.
Pokud Slo o Némce, bylo by podle nékterych ptfiméiené, kdyby se odsun tykal asi tak tfi sta
tisic a ne tfi milion osob, pfiblizné natolik totiZ odhadovali pocet Némci spolupracujicich
néjak s nacistickym reZzimem.>?

Nutno fici, Ze se komunistim odsun Némct velice hodil, protoZe tak byly odsunuty skoro
tfi miliony obyvatel, z drtivé vétSiny katolici, a mezi dalSimi pocetni socidlni demokraté. Tim
doslo v povale¢ném Ceskoslovensku k oslabeni demokratické fronty a to usnadnilo komunis-
tim nastup k pfevzeti moci ve staté.>

V souvislosti s odsunem Némct a piesidlovinim Madara vznikl jednak problém se zajis-
ténim duchovni spravy v pohrani¢nich farnostech a jednak v internacnich ¢i sbérnych tdborech
odsunovaného obyvatelstva. V oblasti jiznich Cech vybidla éeskobud&jovicka kapitulni konsis-
tof jak knéze, ktefi v pohranici plsobili jiZ pred zaborem Sudet, aby se vratili do svych piivod-
nich farnosti, tak i ostatni diecézni knéze, aby se hlasili na uprazdnéna mista v pohrani¢i.>*

V internacnich ¢i sbérnych taborech bylo moZzné hned pozorovat omezujici zasahy statu
do slaveni liturgie. Pfislusné diecézni konsistofe se snazily t€émto lidem zajistit alesponl
duchovni pomoc. KnéZi, v jejichZ oblasti duchovni spravy se takové tdbory nachazely, si méli
od velitele tabora vyzadat povoleni ke konédni bohosluzeb pro Némce. Protoze velitelé pro
to neméli vétSinou pochopeni, intervenovala cirkev v té véci u statnich orgdnli. Ministerstvo
Skolstvi a osvéty potom vydalo 2. listopadu 1945 smérnici, ve které se pravilo, Ze duchovnim
nelze brénit, aby konali v téchto tdborech ,, nutné cirkevni obrady*, ty vSak musely byt tzv.
tiché, tedy bez zpévu, a nesmély byt pfi nich promluvy.” To v té dobé znamenalo, Ze cela
liturgie mohla byt jen v latiné. Po ministerstvu Skolstvi a osvéty vydalo 17. prosince 1945 pfi-

sluSnou smérnici také ministerstvo vnitra. Mimo jiné v ni stdlo, Ze internovani knézi némecké

52  Srov. OPASEK, Dvandct zastaveni, s. 125.

53  Srov. tamtéz, s. 125-126.

54  Srov. WEIS, M. Osudy katolické cirkve na jihu Cech v povéleénych letech (8. kvéten 1945 — 7. zaii 1947).
In Studia theologica (5), 3/111, s. 27-36, zde s. 28. Autor zde odkazuje na Acta curiae episcopalis Bohemo-
budvicensis, 1945, ¢. 6, s. 15.

55 Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 130. Autor odkazuje na Acta curiae episcopalis Brunensis, 1946, s. 7.
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narodnosti mohou slavit msi, ale nebylo jim dovoleno pfi ni kazat.’® I kdyz se v tehdejsi latin-
ské liturgii nepovazovalo kdzani za tak nedilnou souc¢ast mesni liturgie, znamenalo to i tehdy
hruby zasah do svobody slaveni liturgie. KnéZi tak nemohli pfi mSi poskytnout internovanym
duchovni utéchu v jim srozumitelné reci.

Dne 12. biezna 1946 vydalo ministerstvo vnitra smérnici tykajici se jazykoveé smiSenych
farnosti. Podle ni nebylo mozné v Ceskoslovensku tifadovat a ani slouZit bohosluzby v némecké
fe¢i. Zdivodiovalo se to tim, Ze po 5. kvétnu 1945 uz neni Ceskoslovenska republika statem
narodnostnim nybrz narodnim. Déle se argumentovalo v duchu odvety za profasSisticky postoj
vétsiny némeckych obyvatel Ceskoslovenska: fasisticky reZim sice v dob& okupace dovoloval
Cechiim slavit Seské bohosluzby véetné kdzani a cesky vyucovat ndboZenstvi, ale to ve v mife
daleko mensi nez dovoloval Ceskoslovensky stat narodnostnim menSindm pred 29. zafim 1938.
A uvedeny rezim nedovoloval uZivani ¢eského jazyka v pohrani¢i ani tam, kde bylo ¢eské oby-
vatelstvo velmi silné€ zastoupeno.’’

Kdy?z se nepodafilo Ceskoslovensku dosahnout odsunu Madarti z jihoslovenského pohra-
ni¢i do Madarska, jak k tomu doslo u Némcu v ¢eském a moravském pohranic¢i, byli Madafti
na zakladé dekretu prezidenta republiky 71/45 Sb. o pracovni povinnosti osob zbavenych ces-
koslovenského statniho obcanstvi piesidlovani do pohrani¢nich oblasti uprdzdnénych odsunem
Némcui. Hlavni vlna presidlovani Madari probéhla od druhé poloviny roku 1946 do tnora
1947. Samoziejmé se v drtivé vétSin€ jednalo o nasilnou deportaci. Podobné jako v pfipadé
odsunu Némctl, tak i proti brutdlnimu zachazeni s madarskou mens$inou na Slovensku se zvedla
vlna protestil. Mimo jiné protestoval i madarsky kardinal Mindszenty a za Ceskoslovensky epi-
skopat arcibiskup Beran dopisem ceskoslovenské vlade z 2. inora 1947. Po vyjadieni obav bis-
kupského sboru nad Casto nelidskym zachazenim s Madary Zadal Beran dale, aby cirkvi nebyly
¢inény prekazky, pokud jde o zajisSténi vyuky néboZenstvi a konini bohosluZzeb v madarstiné
pro tyto presidlené Madary.’® Znamenalo to, aby piesidleni madarsti knézi mohli konat pro své
souvérce bohosluzby v madarsting ty ¢asti bohosluzZeb, které uz tehdy bylo mozné konat v feci

lidu, cozZ se tykalo predevSim kazani.

2.1.2 Omezovdni svdtkového prdva a porusovdni svéceni nedéle

Nepiimo se liturgie cirkvi dotklo omezovéani svatkového prava a znesvécovani nedéle.

To, Ze povalecny politicky Zivot ovladli komunisté, se brzy projevilo téZ na poli cirkevnich

56  Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 130.
57 Srov. tamtéz, s. 131.
58  Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 133-136.
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svatki a svéceni nedéle. Komunisty ovladand vlada chtéla omezit pocet zasvécenych svatki.
Jednim z argumentil byla potieba splnit dvoulety hospodaisky plan, vyhlaSeny 28. fijna 1946
s cilem zlepSit hospodarskou situaci ve staté. Vlada proto chtéla rozsitit fond pracovni doby
jednak konéanim tzv. ndrodnich smén o nedélich a jednak chystala apravu zakona o sviatkovém
pravu, ktery by podstatné sniZil pocet zasvécenych svitkll s pracovnim volnem. Kdyz se ale
proti tomu zvedla vlna odporu jak v katolickém tisku, tak v prohlaSeni predstaviteli cirkvi
v Ceskoslovensku, vlada od zamysleného kroku ustoupila. A tak zdkon o tpravé svitkového
prava z 20. 12. 1946 se v podstaté nezménil, aZ na to, Ze tieti paragraf tohoto zakona umoZznio-
val zruSit pracovni volno z hospodaiskych diivodi u vSech svétkl s vyjimkou Vanoc, Nového
roku a Vsech svatych®. Pfechodné uplatiiovani tohoto ustanoveni zdkona vedlo po dnoru 1948
nakonec k zruSeni pracovniho volna u skoro vSech zasvécenych svétki. Stalo se tak zdkonem

¢.93/1951 Sb. z 2. 11. 1951, ktery nabyl u¢innosti 1. ledna 1952.%°

2.2 Cirkevné politicka situace v obdobi od 25. inora 1948
do vydani novych ,,cirkevnich* zakont v roce 1949

2.2.1 Unorovy pievrat

Podnétem k tnorovym udédlostem v Ceskoslovensku byla zmé&na velmocenské politiky
Sovétského svazu po jednanich o Marshallové planu v ¢ervnu a Cervenci 1947 a kdyzZ se uka-
zalo, ze USA zustanou trvale pritomné v Evrop€. Na tuto evropskou politickou konstelaci rea-
goval SSSR ,, preménou dosavadni sféry vlivu na pevné organizovany a sobé primo podrizeny
mocensky blok*“.%" Predpokladem uskute¢néni sovétskych velmocenskych plant vSak bylo
absolutni pievzeti moci komunistickou stranou ve viech podfizenych stitech. V Ceskosloven-
sku viak vladla lidové demokraticka koalice a KSC se v Narodni fronté dostdvala do rostouci
izolace. A tak Moskva nutila KSC jednat.5

Piipravu svého nastupu k moci zah4jila KSC na zacatku druhé poloviny roku 1947, kdy#
se rozhodla prosadit své mocenské zaméry neparlamentni cestou bez ohledu na zpiisob a pou-
zité prostredky jeSté pred volbami do narodniho shromazdéni v kvétnu 1948. Mezi zastanci
urychleného feSeni boje o moc zvitézil navrh Gottwalda a Slanského spocivajici v tom,
Ze se v koali¢nich stranach bud pomuze vytvofit levé prokomunistické kiidlo, které se nakonec

zmocni vedeni anebo se strana pfivede k rozpadu na nékolik bezvyznamnych politickych sub-

59  Srov. tamtéz, s. 120.

60 Srov. DEMEL, Nedéle a totalita, s. 97-100.
61 KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, s. 27.

62 Srov. KAPLAN, Pét kapitol o Unoru, s. 27.
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jekt.%® Tento plan zacali komunisté masivné realizovat nejprve v fadach socidlni demokracie,
takZe ve ,,zpracovavani této strany byli v dnoru 1948 nejdéile. Na Slovensku zase Bezpec-
nost, celostatné ovladana komunisty, zkonstruovala v zafi 1947 tzv. protistatni spiknuti, které
bylo namifeno proti Demokratické strané.®* Avsak v lidové stran¢ a v katolické cirkvi se komu-
nistim pfes vSechny snahy nepodafilo prokomunistickou frakci vytvofit. Pro spoluprici bylo
ziskano jen nékolik knézi (Fiala, Cernocky) a jednalo se s Josefem Plojharem o jeho ucasti
na tzv. kandidatce Néarodni fronty pro nadchazejici parlamentni volby. Jisté netfeba pfipominat,
Ze cely tah komunistd na uchopeni moci byl tehdy proviazen nezdkonnym jednanim a zvySenou
aktivitou Bezpecnosti, kterou méli komunisté jiz tehdy zcela pod kontrolou.%

Spolecny postup ostatnich slozek Narodni fronty proti KSC zejména ve véci jejiho bezpec-
nostniho monopolu ve staté vedl nakonec v tinoru 1948 k vladni krizi vyvolané demisi ministri
tfi nekomunistickych stran, kterou KSC vyuzila k uchopeni absolutni moci ve staté. ,, Prevze-
tim moci komunistickou stranou v tinoru 1948 nastala zdsadné novd situace pro demokratickou
cdst spolecnosti a jeji instituce, které se velmi rychle dostaly do nesvobodného a nerovnoprdy-
ného postaveni a krok za krokem byly zndsilriovdny “.%

Nezavislé zatim zustaly jen cirkve, coZ komunistim pochopitelné velice vadilo. Kviili
podrobeni by je radi zaclenili do Narodni fronty, ale nevédéli jak na to. Zejména v katolické
cirkvi vidéla KSC velkou piekdzku pro své totdlni ovladnuti spole¢nosti. Komunisté, ktefi
zvlasté po vélce sami tézili z mezinarodniho propojeni komunistickych stran v zemich vychod-
niho bloku s centrem v Moskvé,*” vidéli v podobné nadnarodné organizované katolické cirkvi
s ustfedim mimo tzemi statu nejvétsiho nepfitele. ,, Rddi by ji byli ziskali jako spojence aspori
pro nékteré politické zdaméry. Doufali, Ze i ona se stane ,fasddou‘ nového reZimu“.%® Cirkev
se tak ocitla v nezavidénihodné situaci. Méla se pokusit o symbidzu se statem, ktery ¢im dal
méné skryval své skute¢né umysly s ndboZenstvim, a tim katolickym obzvl1ast.

V prabéhu dramatickych unorovych udalosti se arcibiskup Beran obratil na vSechny kies-
tany letdkem, ve kterém burcoval ke zméné smysleni, dokud je ¢as, poté co ,,velkd cdst ndroda
sesla z cesty viry a mravnosti“. Arcibiskup zde vyzyval vSechny kiestany, aby se spojili v mod-

litbé o Bozi milosrdenstvi a svétlo pro predstavitele naroda.*

63  Srov. tamtéz, s. 28.

64  Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 21.

65 Srov. tamtéz, s. 21-22.

66 STRIBRNY, Katolicka cirkev v &eskych zemich v ase dvou totalit, s. 82. Viz vyse, pozn. &. 7.

67 A byla to pravé Kominterna, kter4 tlacila KSC k prevzeti veskeré moci v CSR. Srov. VASKO, Neumlcend 1,
s. 239.

68 VASKO, Neumlcend 11, s. 13.

69  Srov. VASKO, Neumicend 1, s. 246. Pravni fad byl v t&chto dnech u? komunisty hrubé& poruSovén. Jejich
aktivita se v tomto sméru dale vystupiiovala od 23. tnora, kdy komunisté v Bezpecnosti zacali zatykat pra-
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A piimo 25. tnora 1948 bylo mozné v Lidové demokracii a Svobodnych novinach &ist
dalsi vyzvu arcibiskupovu.” Varoval zde pfed rozpoutavanim bratrovrazednych boju, vyzyval
k dodrzovani pravniho fddu a vyjadril presvédceni, Ze se pravni cestou dosdhne trvalejSich
reforem nez nasilim.”" Ale tato arcibiskupova slova jiZ nemohla zvratit hore¢ny béh udalosti.
Prezident Bene§ ustoupil tlaku komunistd, pfijal demisi odstoupivSich ministrdi a podepsal
jmenovaci dekrety novych ministri, jak to chtéli komunisté. Benes tak podruhé ve svém Zivoté
proZival zhrouceni svych ideald, na kterych budoval republiku.”? Pro cirkve znamenal Unor

radikdlni omezeni ndboZenské svobody, pastorace a liturgie.

2.2.2 Jedndni mezi cirkvi a stdatem

Hned nékolik dni po Unoru™ se snaZil rezim dosahnout od predstavitelii katolické cirkve
prohlaseni loajality.”* Na rozdil od vedeni jinych cirkvi na to katoli¢ti biskupové v Ceskoslo-
vensku nikdy nepfistoupili. ReZimu na tom zéleZelo proto, Ze si byl védom velkého spole-
¢ensko-politického vyznamu katolické cirkve. Drtiva vétSina obyvatelstva se totizZ hlasila k ni
a rovnéz vétsina ¢lentt KSC byla ¢leny katolické cirkve.” Ziskat katolickou cirkev pro reZim,
znamenalo ziskat vétSinu obyvatelstva pro budovani socialismu. Rezim chtél nejprve dohodou
ziskat cirkev k loajalit€¢ a pozdéji k tomu, aby se stala jeho sluzkou. KdyzZ se mu vSak stile
nedafilo se s cirkvi dohodnout, podnikal po dvou cestach kroky k tomu, aby z ni ucinil napro-

sto poddajny nastroj své politiky. Slo o jednak mocensko-administrativni opatieni a jednak

covniky v ustfednich sekretaridtech demisionujicich politickych stran, provadéli v nich domovni prohlidky.
,obrozené“ NF, které pracovaly zcela v intencich komunistl, zacaly provadét politické Cistky. Akéni vybory
ustanovené ve vedeni nekomunistickych stran obsazovaly v tyto dny jejich sekretariaty. Na Slovensku pred-
seda sboru povéfenct (= resortni ministfi pro Slovensko) Husék zbavil 23. inora funkce povérence za Demo-
kratickou stranu a sdm jmenoval jejich zastupce. Srov. KAPLAN, Posledni rok prezidenta, s. 22 a 27.

70  Kaplan uvadi, Ze to bylo 26. 2. 1948. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 24.

71  Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 13.

72 Srov. KAPLAN, Posledni rok prezidenta, s. 42. Na rozdil od vétSiny vedoucich nekomunistickych stran
dosel Benes k presvédceni, Ze novy rezim je nastolen na velmi dlouho, nikoli jen na kratkou ¢i pfechodnou
dobu. Srov. tamtéz, s. 66.

73 Vyrazem ,,Unor* se v dal$§im pojednani rozumi datum 25. 2. 1948.

74 Tak to uz 28. inora 7adal sekretdi UAV NF a ministr spravedlnosti Alexej Cepicka na arcibiskupu Beranovi.
Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 25. UAV NF byl ustanoven 23. 2. 1948 na schiizi vybra-
nych politickych a kulturnich &initeli. Vyb&r samoziejmé provedla KSC. Jeho tikolem bylo fidit prostfednic-
tvim struktury akénich vybort zfizenych na vSech drovnich statni spravy ,,o¢istu* spole¢nosti od ,,reak¢énich
Zivla®, ,,upevnit jednotu lidu a zajistit moc délnické tfidy*. Tak to tehdy stilo v novinach. A tak byli politicky
nebo ideologicky nepohodlni 1idé v rozporu s pracovnim pradvem nésilné zbavovani zaméstnani. Takovato
hrozba sehrala roli jisté jiz v tom, Ze byla tak velkd ucast pfi generdlni stavce nasledujiciho dne. Podle ofici-
alnich pramenti se ji mélo zdc&astnit 2 500 000 pracujicich. Srov. VASKO, Neumlcend 1, s. 245-246.

75 Jesté k 1. lednu 1952 se hlasilo ke katolické cirkvi 64,5 % komunistd. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Cesko-
slovensku, s. 173.
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o vydavani zakont, jimiZ byly cirkve podstatné omezovéany ve svych pravech, az nakonec tzv.
cirkevni zdkony z roku 1949 uvrhly cirkve do naprostého podruci statu.

Biskupové si byli védomi nepratelského postoje komunistickych rezZima vii¢i ndboZenstvi,
a proto odmitali vyjadfit loajalitu katolické cirkve vici novému rezimu v Ceskoslovensku.”
Chtéli vSak i presto s reZimem jednat, aby dusledky nepratelstvi reZimu vici cirkvi nemély
katastrofalni rozmér. Pfi védomi zasadné vzijemné nesmifitelnych ideovych postoji chtéli bis-
kupové, i kdyz nebyli vSichni zcela zajedno,” na novém rezimu jednanim vydobyt alespori
néjaké ustupky, které by cirkvi umoznily v novych podminkach alespoii v omezené mifte plnit
jeji poslani. Také predstavitelé rezimu stéli, alespoii bezprostfedn& po Unoru, o dohodu s kato-
lickou cirkvi, protoZe si byli védomi jejiho spolecenského a politického vyznamu a védéli
0 jejim zasadnim odmitavém postoji vici podstaté nového reZimu. Proto ji chtél reZim zis-
kat na svou stranu, aby nebyla ptekazkou pro uskutectiovani socialismu, a proto zZadal hned
po Unoru od cirkve prohlaseni loajality.

Novy rezim mél také obavy, Ze by katolickéd cirkev mohla negativné ovlivnit katolické
voli¢e pfi druhych povalecnych parlamentnich volbach 30. kvétna 1948, a proto pristoupil
na jednani mezi cirkvi a staitem.” Jednani pfed volbami vSak ztroskotala na otazce poslanecké
kandidatury knéze ¢eskobudéjovické diecéze Josefa Plojhara. Rezim zasadné trval na tom, aby

alespoti jemu byla ud&lena vyjimka ze zékazu politické ¢innosti knéZi.** Kdyz se viak Cepicka

76  Pfi jednani cirkevni delegace a delegace NF 24. 5. 1948 vysvétloval Trochta tento odmitavy postoj cirkve
k vyjadreni loajality tim, Ze zde proti sobé s nedivérou stoji jako nepratelé dvé rizné doktriny, které nevédi,
zda bude mozné jejich vzajemné souZiti. A zatimco reZim vi, co je cirkev za¢ a co od ni miZe ocekavat,
cirkev nevi, jak se k ni novy rezim bude chovat. Nato Cepicka odvétil, Ze budto cirkev pfistoupi na dohodu
s reZimem, nebo to jinak bude znamenat boj, ktery ovSem cirkev nemtize vyhrat. Srov. KAPLAN, Stdt a cir-
kev v Ceskoslovensku, s. 35.

77 Arcibiskup Beran doSel jako prvni z biskupti k zavéru, Ze predstavitelé reZimu nemaji upiimné tmysly
a Ze jednani nepfinesou cirkvi Zadné tstupky od statu. Naproti tomu byl zejména biskup Trochta naklonén
véfit tomu, Ze jednani pomohou prece jen od cirkve odvrétit nejhor$i reZimni hrozby. Tyto rozdilné postoje
byly také diivodem obcasnych sporii mezi obéma biskupy. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku,
napt. s. 40, 56-57.

78 Podobné obavy mél rezim pozdéji i pii volbach do parlamentu a narodnich vybord v roce 1954. A stalo
se pravidlem, Ze viibec pred vSemi udalostmi, které rezim povazoval za vyznamné, ,,pred tinorovym vyro-
¢im, pred mésicem zostreného pridtelstvi, pred volbami, zkrdtka pred kaZdou stranickou menstruaci* museli
i ordinéfi po odstranéni biskupt v pastytskych listech vyslovit podporu t¢émto reZimnim akcim. Cit. VACU-
LIK, L. Srpnovy rok. Fejetony z let 1988—1989. Praha : Mlad4 fronta, 1990, s. 107.

79 Jednani cirkevni delegace a delegace Narodni fronty zacala 10. 5. 1948. Delegaci biskupi ved! litoméficky
biskup Trochta, delegaci NF vedl generélni sekretaf jejtho UAV a ministr spravedlnosti Cepicka.

80 AZ na vyjimky bylo knéZim zakdzano kandidovat jiZz v parlamentnich volbach v roce 1946. (Tyto vyjimky
tvofili dva lidovecti politici, Mons. Jan Sramek, predseda lidové strany a naméstek piedsedy vlady a kon-
zistorni rada FrantiSek Hala, ktery byl v pfediinorové vladé ministrem poSt). Tento zdkaz byl v duchu obec-
ného zdkazu politické angaZovanosti knézi, ktery Vatikdn dlrazné znovu pfipominal béhem druhé svétové
vilky a zejména po ni. Navic v Ceskoslovensku mohl vést k takovému postoji problematicky piipad sloven-
ského kn&ze Dr. Tisa, ktery byl prezidentem samostatného slovenského stitu béhem vilky. Srov. VASKO,
Neumlcend 1, s. 105-106. Pokud $lo o zdkaz politické ¢innosti knéZi po Unoru, byli pro né&j zejména arcibis-
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dovédél, ze Plojhar bude suspendovan z knézskych funkci, jestlize svou poslaneckou kandi-
daturu v nadchézejicich volbach neodvold, byla jednani prerusena. Pfedvolebnimi jednanimi
se vSak rezimu podafilo katolickou cirkev ,,neutralizovat®, takze biskupové nestacili dat Cle-
nim cirkve ohledn& voleb Zadné jednotné smérnice. A tak v Cechach cirkev vysledek voleb
vibec neovlivnila, na rozdil od Slovenska, kde v celé fad€ okresi s velkym cirkevnim vlivem
hlasovalo mnoho volic¢t proti jednotné kandidatce NF.

Po vyrazném vitézstvi ve volbach® jiz KSC vlastné nestila o uzavieni n&jaké dohody
s cirkvi. Jeji cirkevni politiku naopak ovladla mySlenka na vytvoreni narodni katolické cirkve,
ktera by zcela slouzila zajmim rezimu.* K tomu se mélo dospét izolovanim biskupi od niz-
Siho kléru a Vatikdnu a vytvorenim jakéhosi obrodného hnuti v cirkvi, v jehoZ Cele by stali
,vlastenecti* knézi, ktefi byli z riznych pochybnych diivodil ochotni spolupracovat s reZimem.
Byla to podobna metoda diverze, jakou KSC pouzila proti nekomunistickym strandm na pod-
zim roku 1947.

O obnoveni jednani v§ak usilovali biskupové. Poté, co reZim hned po Unoru zastavil
vydavani skoro vesSkerého katolického tisku, hrubé zasahoval do oblasti cirkevniho Skolstvi
a majetku a omezoval svobodu ¢innosti katolickych spolkt, se dalo Cekat, Ze se uchyli k jesté
hor§im mocensko-administrativnim opatifenim, kterd by znamenala uplné zmrzaceni cirkve.
A tomu chtéli biskupové jednanim zabranit. I kdyZ byla jednini mezi cirkvi a statem v ¢ervnu
1948 obnovena, byla zase zahy preruSena na dobu delsi neZ pllrok v disledku tvrdo$ijné zasta-
vanych protichidnych pozadavkt na obou stranach.® Kdyz vSak byla v tnoru 1949 jednani
znovu obnovena, staly obé strany proti sobé s jesté nesmifitelnéjSimi poZadavky, které sotva

davaly nadéji na néjakou dohodu.®* Cirkevni strana rozhodné nechtéla pfistoupit na prohla-

kup Beran a slovensti biskupové. Tak to alespori vyslo najevo pfi zasedani ceskoslovenské biskupské konfe-
rence v Olomouci 3. 5. 1948. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 30.

81 Pro jednotnou kandidatku NF hlasovalo 80 % volict. Vasko vSak uvadi, Ze Slansky na schizi predsednictva
KSC 4. 6. 1948 pfiznal, Ze skoro ve viech krajich byly volebni vysledky upraveny. Srov. VASKO, Neumi-
cend 11, s. 30.

82 S touto myslenkou piisel Gottwald na zaseddni UV KSC 9. 6. 1948, na kterém se hodnotil vysledek parla-
mentnich voleb. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 37.

83 Na cirkevni strané to byl zejména arcibiskup Beran. Ten byl v Castém styku s praZskou internunciaturou
a protoze Vatikdn byl v té dobé presvédcen o nedlouhém trvani pravé nastoleného reZimu, prosazoval tvrdsi
postoj v jednéani a Beran se s tim ztotozZnil. Pokud §lo o delegaci Narodni fronty, ktera reprezentovala stat,
ta zase byla pod vlivem mezinarodniho komunistického hnuti, které v té dobé nekompromisné pozadovalo,
aby komunistické strany ve vSech zemich sovétského bloku pevné drzely absolutni moc ve staté. Srov. KAP-
LAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 40, 183—184.

84 Na schizi 17. 2. 1949 $la cirkevni delegace s desetibodovym memorandem, v jehoZ splnéni vidéla pod-
minku pro obnoveni jednani. V memorandu stdlo: 1. zastavit vetfejné utoky proti cirkvi a jejim predsta-
vitelim a ustat se znehodnocovanim kiestanského pojeti Zivota; 2. splnit dohodu o cirkevnim Skolstvi
z 11. Cervna 1948; 3. zbavit Skolni osnovy protindbozZenského a proticirkevniho charakteru; 4. spravedlivé
usporadat zélezitosti ndboZenského a cirkevniho tisku; 5. zarucit obcanskou svobodu sdruzovéani véficich
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Seni loajality vici rezimu, namisto toho se biskupové rozhodli vydat pastyisky list o konkrét-
nich povinnostech kiestana viici vladé. Kdyz o dalSich pozadavcich reZimu jednali biskupové
na konferenci v Dolnim Smokovci 22.-23. bfezna 1949, bylo odhaleno amatérsky instalované
odposlouchévaci zatizeni®. Konference byla prerusena a nasledovala vyména ostrych dopisti
mezi Beranem a vladou®®. Beran navrhl biskupské konferenci prerusit jednani a vypracovat
memorandum pro prezidenta shrnujici historii jednoro¢nich jednani mezi cirkvi a statem.
KnéZi byli o celé situaci informovéani obéznikem. V dubnu doslo k definitivnimu ztroskotani
jednani mezi cirkvi a stitem a ve vedeni KSC bylo definitivng rozhodnuto o novém, ostrém
kurzu cirkevni politiky. Jejim cilem bylo stale jeSté vytvoreni narodni cirkve, pfi¢emz se uva-
zovalo o Cirkvi ceskoslovenské jako jejim mozném zakladu. Prostfedky této cirkevni poli-
tiky byla bezprostfedni mocensko-administrativni opatfeni®’ a nakonec nové ,,cirkevni* zakony

z tijna 1949. Byla zostfena cenzura ufedniho cirkevniho tisku® a do biskupskych konsistofi

v ndboZenskych spolcich; 6. zastavit kampan proti papeZi; 7. zamezit snahdm vedoucim k oddé€leni biskupt
od knézi, knéZi od véficich a zakrocit proti tém, kdo plisobi provokace mezi duchovnimi, které maji vyvolat
dojem nepratelskych tendenci mezi klérem vici rezZimu; 8. hlasit pripady zat¢eni duchovnich cirkevnim tra-
diim a umoznit jim nahlédnout do soudnich spist; 9. upravit platové podminky duchovenstva (kdyZ cirkev
pfisla znarodnénim pidy o hospodarskou zakladnu); 10. odstranit odbornou a socialni diskriminaci knézi
a feholnich osob. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 57. Proti témto naprosto opravnénym
pozadavkim biskupill postavila vladni strana ¢tyfi nésledujici pozadavky, ke kterym dosp€lo komunistické
vedeni na poradé 7. tinora 1949: 1. vydat prohlaseni biskupt o oddanosti cirkve rezimu; 2. zrusit Plojharovu
suspenzi; 3. potrestat duchovni, ktefi byli odsouzeni za ,,protistatni* ¢innost 4. umoznit spolupraci (,,vlaste-
neckych*) knéZi s orgény lidové spravy. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 60.

85 Mohlo jit o provokaci ze strany StB za uc¢elem dosdhnout pferuseni jednani mezi cirkvi a stitem. Srov. KAP-
LAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 71.

86 Slo o dopis z 11. dubna, ve kterém Beran reagoval na Noskovu odpovéd na svou stiZnost napsanou po pie-
ruseni konference ve Smokovci. V ném Beran nejprve vyvraci nesmyslnd Noskova obvinéni a pak naproti
tomu uvadi protipravni opatieni podnikand proti biskupiim, jako bylo napf. odposlouchédvani jejich telefo-
nickych hovori, cenzurovani jejich dopist, ziskavani agentl z fad knéZi apod. A nakonec Beran pfipojil
trefnd slova, ktera vSak predstavitele reZimu nesmirné popudila: ,, 7o vSechno jsou fakta, o kterych vime,
kterd nds neprekvapuji, ponévadz podobné metody zndme z doby nacistické okupace a s nimi tézZ pocitdame “.
Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 66.

87 Bylo zakazano konat sbirky mezi véficimi dokonce i v kostelech (za tcelem dalSiho ekonomického oslabeni
cirkve), provadét pouceni katolické mladeze mimo kostel a bylo nafizeno vykonat soupis vSech nabozen-
skych bratrstev, spolkt a jejich ¢lend.

88  Jiz drive bylo statem zakdzano ve vétSiné diecézi vyddavat acta curiae a bylo nafizeno vydavat v§echna tfedni
oznameni konsistoii v nové zalozeném Veéstniku katolického duchovenstva, ktery zacalo 11. 5. 1949 vyda-
vat Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni (= MSVU). Zde také mély organy statni spravy (!) vyhlasit konkurz
na obsazeni far, uprazdnénych déle nez rok. Takovy konkurs na obsazeni 55 far byl zde skutecné 10. 6. 1949
uvefejnén. Protesty cirkve proti takovému hrubému zasahu do prav biskupti byly samoziejmé bezvysledné.
Vynosem ministerstva vnitra ze 4. kvétna 1949 o dohledu na spolky, vefejna shromazdéni a vefejné sbirky
bylo omezeno shromazdovaci pravo. Podle néj musely i cirkevni organizace Zadat okresni ndrodni vybor
o povoleni vetfejného shromazdéni a sbirek. Jiné vynosy zase postihly cirkevni vysoké Skolstvi. V dubnu
1949 byly do bohosloveckych ucilist nasazeny inspek¢ni komise pro provéfovani ucitelll a bohoslovci
se museli v z4fi zdcastnit politického $koleni. A cirkevni Sestka pfi UV KSC vydala bohosloveiim zdkaz
studovat v fimském Nepomucenu. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 73-74.
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byli od 14. ¢ervna 1949 nasazeni statni zmocnénci,* ktefi kontrolovali veSkerou ufedni agendu

a méli pozdéji zcela pod kontrolou i biskupa samotného.

2.2.3 Pokus reZimu o vyvoldni rozkolu v cirkvi

Za ucelem uskutecnéni vytceného cile nového kurzu cirkevni politiky byla z iniciativy
UAV NF vyhlasena 10. Cervna 1949 tzv. katolicka akce (= KA),” hnuti ,,pokrokovych*
katolikt, jeZ mé&lo v posledku vést k vytvofeni narodni cirkve.”! Byla to zase jedna akce
rezimu za zady biskupl. Navenek byla tato akce prezentovana jako tsili katoliki o obnoveni
jednani mezi cirkvi a statem. Pfitom vSak podle planii cirkevni Sestky pfi UV KSC bylo
prvotnim zajmem dosdhnout toho, aby Vatikan odvolal Berana z ufadu a jestlize nevyhovi,
pak jej (opét na radu ,,pokrokovych* knézi) izolovat na nékterém z letnich sidel prazskych
arcibiskup.

Jesté pred oficidlnim vyhlaSenim zaloZeni KA byla rozjeta mohutna podpisova akce pod
chystané prohlaseni. Komunisticti funkcionafi NF a NV méli usilovat zejména o to, aby prohla-
Seni podepsalo co nejvice knéZi. A podafilo se ziskat prekvapiveé velké mnozstvi jejich podpist.
Bylo tomu tak ¢asto pod natlakem, mnohdy proto, Ze zaleZitost byla pfedstavena jako zZadost
o obnoveni jednini mezi cirkvi a stitem, jinym bylo namluveno, Ze jde o legélni cirkevni kato-
lickou akeci. V reakci na to vydali biskupové pro knéze obéZnik s varovanim, Ze ucast v této KA

bude stihana cirkevnimi tresty.”” Pod touto hrozbou zacali knéZi masové odvolavat své pod-

pisy nebo se dozadovali dementi v ptipadech, kdy jejich podpis byl uveden bez jejich védomi.

89 Na radu ,,vlasteneckych* knézi (!) zde bylo vyuzito § 60 rakouského zdkona ¢. 50 z roku 1874 (!). Srov.
VASKO, Neumldend 11, s. 64.

90 Proc¢ se rezim rozhodl nazvat toto rozkolné hnuti stejné jako se jmenovala organizace katolickych laikd,
zaloZena z popudu papeze Pia XI. pro pomoc laiki na apostolatnim poslani hierarchie? Tento zamér vysvét-
lil sam Gottwald: pravé proto, Ze cirkev chtéla ve své obtizZné situaci vyuZzit apostolatu laikl prostiednictvim
(legalni) katolické akce k zachovéni cirkevniho Zivota, bude pod stejnym nazvem vytvoreno jakési protihnuti
pokrokovych katolikid. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 77.

91 Tato myslenka se zrodila 28. dubna na poradé cirkevniho oddé&leni UAV NF za tcasti péti ,,pokrokovych*
(spise zkompromitovanych) knézi. Pfi slavnostnim vyhlaseni zaloZzeni KA v Praze bylo pfitomno 283 ticast-
nikd, z nichZ bylo 68 duchovnich. Do ¢ela Sedesati¢lenného ustfedniho vyboru byl zvolen reZisér Narodniho
divadla a jeden poslanec. — Zanedlouho nato zacali véfici, vétSinou komunisté, zakladat vybory KA na kraj-
skych a okresnich drovnich. — Na zakladajicim shroméazdéni KA byl také zvetfejnén Sestibodovy program
KA: 1. zintenzivnit ndboZensky a mravni Zivot v cirkvi; 2. usilovat o ndboZenskou vychovu déti; 3. pecovat
o roz§ifeni katolického tisku; 4. pficinit se o to, aby stat hmotné€ zajistil ¢innost cirkve; 5. snaZit se rozsifit
¢innost Charity; 6. feSit pomér cirkve a statu v duchu souziti a spoluprace. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev
v Ceskoslovensku, s. 79. — Toto prohlaseni zcela vystihuje zpiisob postupu komunistil vii¢i protivnikiim: to,
co bylo jimi proklamovéno, bylo pravym opakem jejich praxe uskute¢iované mocenskopolitickymi a admi-
nistrativnimi zasahy. LZiva prohlaseni patfila v komunistickém reZimu k samoziejmym prostfedkiim jejich
politiky. A protoze méli ve staté absolutni moc i nad sd€lovacimi prostedky, nikdo je z tohoto lhani nemohl
vefejné usvédcit. Brutalita komunistické 17Zi se zv1ast projevila pti pozdéjsich ,,monstrprocesech®.

92  Biskupové o tom jednali na konferenci v Olomouci 7. 6. 1949.
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Vv,

Za takového vyvoje udélosti vidé€li biskupové jako nutné obratit se k véficim pastyfskym
listem, ve kterém by se jasné vyjadfili o skute¢né situaci cirkve, o jednanich mezi cirkvi a stéa-
tem a varovali pfed statni ,katolickou akci*. Tento list, znamy jako ,,Hlas ¢eskoslovenskych
biskupt a ordinart véficim v hodiné velké zkousky*, byl pripraven na tajném zasedani biskup-
ské konference 15. Cervna na prazském arcibiskupstvi®® a mél se Cist v kostelech nasledujici
nedé€li 19. Cervna, na kterou byla toho roku pfeloZena slavnost BoZiho téla. V tomto pastyi-
ském listé¢ biskupové nejprve zcela konkrétné vyjmenovali vSechna poruseni prav cirkve ze
strany reZimu. Cirkev se dostala do situace, kdy tu stoji ,,oloupena, zbavena vétsiny svobod
a prdv, zneucténa, pospinéna, skryté i verejné prondsledovdna ‘. Za takovych okolnosti ov§em
neni mozné uzaviit dohodu mezi cirkvi a statem, a zv1ast€ ne v podobg, v jaké je ze strany stitu
cirkvi vnucovéana. Kdyby cirkev pfistoupila na takovou dohodu, zpronevéfila by se svému
poslani. Déle si biskupové a ordinafi stéZovali, Ze jsou faleSné nafceni z negativniho postoje
vUci statu. Je to vSak stat, ktery jim brani ve vykonu poslani, v posledni dobé tzv. katolickou
akei, kterd ma do cirkve vnést rozkol, nebot byla zaloZena bez védomi biskupt a proti jejich
vali a ma znemoZnit jejich pravomoc a vliv. Proto inspiratofi a svolavatelé zakladajiciho shro-
mazdéni KA upadli ipso facto do exkomunikace. Podobné tresty hrozi t€ém, kdo by se pokouseli
o zaloZeni diecéznich, krajskych, okresnich ¢i farnich vybortit KA, nebo by do nich vstoupili
nebo v nich pfijali néjaké funkce.”* Nakonec je v listé uvedeno, za jakych podminek by byli
biskupové a ordinéfi ochotni pfistoupit na dohodu se stitem. List koncil vyzvou k modlitbé
a k jednoté v dob¢ nastavajici zkousky®.

ReZim se vSemi prostifedky snaZil zabranit Cteni tohoto pastytského listu v kostelech, aby
tak nebyla ohroZena tato zatim zcela slibné se rozvijejici akce. Bezpecnost upozoriiovala knéze,
Ze prectenim pastytského listu naplni skutkovou podstatu trestného ¢inu a podobné funkcionafi
KSC 7adali od knézi slib, Ze list nebudou ¢ist. Nakonec pastyisky list pfecetla snad jen tetina

knéZi.” Knéze, ktefi pastyfsky list Cetli, se rezim rozhodl diferencované potrestat. Ty, kdo Cetli,

93  Kdyz se Cepicka od statniho zmocnénce na arcibiskupstvi dozvédél, Ze se tam pfipravuje pastyisky list proti
KA, byli na konsistor poslani pfislusnici StB. Pfi domovni prohlidce nasli uz jen koncepty pastyiského listu.
Pfitom zatkli arcibiskupova sekretafe Dornera. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 83 a Velkd
mse (autorkou asi jedna z feholnic pe¢ujicich o arcibiskupa Berana v internaci — jméno neuvedeno), Rim :
Krestanska akademie, 1970 (= Velkd mse), s. 244.

94  Hned po napsani tohoto listu biskupové vyslali do Rima zvlastniho kuryra s Zadosti o odklad chystané exko-
munikace vzhledem ke KA, a aby se netykala téch, kdo pouze prohldseni KA podepsali. Srov. KAPLAN,
Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 83.

95  Srov. text pastyiského listu in: Stépdn kardindl Trochta, s. 321-332. — Diikladnou analyzou tohoto listu ziska
¢tendi podrobné informace o skute¢ném postaveni cirkvi a nabozenské svobodé v Ceskoslovensku bezpro-
stfedné pred jeho uverejnénim.

96 Dokonce i néktefi biskupové se zalekli tak razantnich opatfeni. Tak napt. v Brn€, kdyZ se béhem procesi
Boziho téla ukazalo, Ze biskup Skoupy nebude pastytsky list Cist, snazil se jej precist z balkénu jednoho
domu kaplan Bohuslav Burian z jizni Moravy. Na sviij smély ¢in velice doplatil. Byl pozdé&ji uvéznén
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ale nedostalo se jim upozornéni, Ze to neni dovoleno, byli potrestani udélenim vystrahy. Ti,
kdo cetli i pfes upozornéni, byli potrestani pené¢zni pokutou. Ti, kdo navic ptidali k listu sviij
komentér, na ty mélo byt podano trestni oznameni. V té dobé byla zaviena nebo pokutovana
cela fada knézi.”’

Samotnému arcibiskupu Beranovi bylo pii msi 19. Cervna ve svatovitské katedrale v Praze
precteni listu znemoznéno provokatéry, které tam shromazdili komunisté.”® Poté, co Beran
jen potichu odslouZzil msi svatou a procesi ke ¢tyfem oltafiim rozmisténym na Hrad¢anském
namésti se nekonalo, zac¢ala Beranova témér Sestnéctiletd internace. KdyZ se totiz vrétil do arci-
biskupského sidla, bylo mu distojnikem Statni bezpecnosti sdéleno, Zze mu ,, kviili jeho osobni
bezpecnosti“ byla trvale pridélena straz, bez které nesmi opustit palac.”

Pastytsky list 1 zdsah Vatikanu primél vétSinu knézi, co podepsali prohlaseni KA, k odvo-
lani svého podpisu, takZe nakonec pocet téch, co svlij podpis neodvolali, byl jen o mélo vetsi
nez pocet ,,pokrokovych* knézi. Ti, co neodvolali, byli potrestani exkomunikaci.'” Komu-
nisté se snazili vSemoznymi prostfedky zabranit tomu, aby exkomunikace byly provedeny, aby
knézi 1 po obdrZeni exkomunikacniho rozhodnuti zustali jako farari dal na svém misté. Snazili
se vynutit na jejich nadfizenych zruSeni exkomunikace a tvrdé postihnout ty, kdo se na zpro-

stfedkovani tohoto cirkevniho trestu podileli.'”!

a ve vézeni zemiel. Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 81. V Litoméficich precetl pastyisky list biskup Trochta
osobné s ostrym komentafem proti signataiim KA. Predsednictvo UV KSC se mu za to ,,odménilo* tim,
Ze i u n¢j nafidilo na konsistor dosadit statniho zmocnénce a zrusit Acta curiae jeho diecéze. Srov. KAP-
LAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 87.

97 Napt. prachaticky dékan Homolka byl na tamnim ONV 30. 6. 1949 vyslychan kvili ,,rozSifovani neprav-
divych poplasnych zprav ¢tenim biskupského obézniku‘. Na otdzku, pro¢ obéznik Cetl, ackoliv byl pfedem
upozornén, Ze jej nema Cist, jinak Ze se dopusti trestného ¢inu proti zdkonu na ochranu lidové-demokratické
republiky, odpovédél, Ze je ,,vdzdn prisahou poslusnosti svému biskupovi ve vécech ndboZenskych; do tohoto
oboru spadajici jsem diecéznim biskupem mi zaslany obéZnik shledal; povazoval jsem za povinnost poslech-
nouti biskupa a obéznik precist, i kdyZ jsem si byl védom, Ze vzhledem k zdkazu cteni obéZniku vyslovenym mi
policejnim orgdnem se pro neuposlechnuti tohoto dopoustim trestného Cinu, nikoliv ale vzhledem k obsahu
obézniku. Ve varovdni SNB videl jsem poruSeni ndboZenské svobody, kterd je mi tistavou zarucena a ve své-
domi jsem v tom trestny cin nevidel“. Déle mél vyslychany po precteni obézniku pfipojit, Ze tzv. Katolické
noviny nejsou katolické, nebot nemaji schvaleni biskupa a mél téz zadat véfici, aby ,,ve vécech ndbozenskych
nepodepisovali nic, na cem neni podpis biskupii“ (Slo o tzv. katolickou akci). Srov. protokol z 30. 6. 1949
ve sloZce ,,situacni zpravy cirk. taj. 1949, 1950%. — Podobné byl na tomtéZ ONV 1. 7. 1949 vyslychan farar
Mikolasek z Lazi$té a administrator Prochdzka z Volar. VSichni tfi byli potrestani: dékan Homolka byl pfedidn
trestnimu fizeni, Mikolaskovi a Prochazkovi udélila tamni cirkevni trojka pokutu po 5 000, K¢s. Srov. dopis
zn: 370/28—15.8/49-1V z 15. 8. 1949 referatu pro skolstvi, osvétu a tél. vychovu ONV Prachatice, adresovany
na KAV NF v CB, cirk. odd. — Viechno in SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4.

98  Srov. VASKO, Neumlicend 11, s. 79—-80.

99  Srov. tamtéz, s. 81.

100 Mezi exkomunikované patfil i pozd&jsi kapitulni vikar ¢eskobudéjovické diecéze Josef Buchta. 22. srpna
1949 pozadal arcibiskupa Matochu o zprosténi exkomunikace, protoZze s KA prestal spolupracovat. Srov.
KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 89.

101 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 87.
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Na Slovensku se podpisova akce a zpuisob, jakym byla organizovana, setkala s mohutnym
odporem véficich, takZe 27. ¢ervna bylo pedsednictvo UV KSC nuceno podpisovou akci odvo-
lat.'> A tak statni ,katolickd akce®, od které si organizatofi slibovali, Ze preroste v mohutné
hnuti ,,pokrokovych* katolik1l, které vyfadi ze hry odbojné biskupy a stane se misto nich partne-
rem pro uzavieni dohody mezi cirkvi a statem, skoncila velkym nezdarem. JiZ na podzim roku
1949 byla KA mrtvou zaleZitosti a pozdéjsi snahy o jeji oZiveni se ukdzaly marné. Nepodafilo
se pomoci ni vytvofit §iroké rozkolné hnuti v cirkvi a komunisté zjistili, Ze budou muset v boji
proti cirkvi pouzivat prostfedky hospodarského, administrativniho a policejniho charakteru.'®

Aby se jasné ukdzala neslucitelnost kiestanstvi s komunismem, vydal Vatikan 14. Cer-
vence 1949 prohlaseni'™ o exkomunikaci v§ech komunisti. U nés by se to tykalo asi 1 miliénu
¢lend cirkve. Biskupové si byli védomi, Ze sotva bude moZné za tak oZehavé situace toto opat-
feni pouzit. Nakonec usoudili, Ze prohlaseni je urceno pro kné€ze a zaleZi tedy na biskupovi,
zda a jak je doporuci zvetejnit. Biskupové Trochta, Skoupy a Hlouch se rozhodli, Ze prohla-

Seni nezvetejni.'®

2.3 Nové ,,cirkevni* zakony

Druhou cestou, po které po Unoru kracela KSC za dosaZenim absolutni moci ve staté, bylo
vydavani novych zakond. Ty mély dopad také na cirkve, predevSim katolickou a smétovaly
k dosaZeni zcela podfizeného postaveni cirkvi vzhledem k statni moci.

Dne 21. bfezna 1948 schvélilo Narodni shromazdéni Sest novych zemédélskych zékoni.
Jimi vlastn& KSC dosahla naplnéni své zemé&délské politiky, kterou prosazovala jiZ v roce 1947.
Chtéla tak rozparcelovanim velkostatkil ziskat na svou stranu malé a stiedni zemédélce. Pred
Unorem se KSC tyto zakony nepodafilo v parlamentu prosadit. I kdyZ nebyli vSichni v cirkev-
nich kruzich pfesvédceni o potiebé cirkevnich statki, biskupové je héjili proto, aby si cirkev
mohla uchovat vlastni zdroj pfijmu a zistat tak nezavisla na staté. Ale komunistické strané Slo

prave o to, aby dostala cirkve do podrudi statu.

102 Srov. tamtéz, s. 91.

103 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 92.

104 VétSinou se mluvi o dekretu, ale podle kardindla Casaroliho ,,$lo... o prohldsSeni, Ze ,kdo vyzndvd uceni
materialistického a protikrestanského komunismu, podléhd trestu, ktery vSeobecny cirkevni zdkon stanovil
pro odpadliky viry, neboli exkomunikaci, zatimco podpora poskytnutd komunismu, predevsim dobrovolny
vstup do stran tohoto jména, byly oznaceny jako verejnd spoluprdce se ,zlem* ... a tedy jako mordlni vina ¢i
teZky hrich s predvidatelnymi ndsledky, vyplyvajicimi ze vSeobecnych cirkevnich zdkonii“. CASAROLI, A.
Tryzeni trpélivosti. Svaty stolec a komunistické zemé (1963-1989). Kostelni Vydii : KN, 2001 (= CASA-
ROLI, Tryzer trpélivosti), s. 40.

105 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 92.

32



6 vz

K oslabeni spolecenského vlivu cirkvi mél slouzit i ,,zdkon o jednotné Skole*, ¢imz se rozu-
mélo, Ze budou existovat jen statni Skoly; parlamentem byl schvélen 21. dubna 1948. Jim bylo
cirkevni Skolstvi zruSeno'*® a zaveden statni vychovny a vzdélavaci monopol. Katolicka cirkev
tak byla zbavena moZnosti vyznamné vychovné ptsobit na velké mnozstvi déti a mladezZe. Tak
byla ve Skolach zajisténa celostatni ateisticka vychova.'””

Dal$im krokem k utuZeni moci komunisti v Ceskoslovensku bylo v roce 1948 vydani
,,Ustavy 9. kvétna“, ktera nahradila dosud platny ustavni zakon ¢. 121 z roku 1920. Na ustavé
se pracovalo jiz pred Unorem, ale po ném mohl do ni komunisticky reZim jiZ prosadit své tota-
litni n4roky. PrestoZe jesté neobsahovala ¢lanek o ,,vedouci tiloze KSC*, byly v ni jiZ obsaZeny
nedemokratické prvky, s kterymi prezident Bene$ zasadné nesouhlasil.'®

Pokud jde o ndboZenskou oblast, pievzala sice nova ustava z dosavadni i1 paragrafy o svo-
bodé¢ svédomi, o svobod€ vyznani, o svobod€ ndboZenskych tikonli a o svobodé projevu, ale
s tim rozdilem, Ze je ddna svoboda byt bez vyznani. A oboji, jak ndboZenské vyznani, tak
,bezvyznani‘ jsou si pfed zdkonem rovny. A je dina stejna svoboda pro vykonavéani nabozen-
skych obfadi, stejné jako pro ikony spojené s ,,bezvyznanim®.!® Stoji za pozornost, Ze nova
ustava podobné jako tustavni zakon z roku 1920, pojimala uvedené svobody jen z individual-
niho hlediska a viibec nefesSila postaveni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti ve staté. Ackoliv
na prvni pohled ustava z 9. kvétna 1948 vypadala pfiznivé vzhledem k naboZenskym svobo-
dam, prece jen v ni bylo nékolik mist, o kterd se statni reZim mohl opirat ve svém protinabo-

Zenském boji.'"?

106 Zruseni se tykalo zdkladnich a stfednich Skol. Netykalo se zatim teologickych fakult, diecéznich a feholnich
knézskych seminatt. Zde doslo k drastickym a nezdkonnym zménam v roce 1950, kdy v souvislosti s likvi-
daci feholi byly zruSeny i jejich seminare. ZruSeny byly rovnéz diecézni seminare, teologické fakulty byly
vynaty ze svazku univerzit zvlaStnim zdkonem ¢. 58/1950 Sb. a z nich byly ponechany jen dvé: jedna v Praze
a jedna v Bratislavé, z nichz ta prazska byla pozdéji ,,uklizena“ do Litoméfic.

107 Tim, Ze byl schvélen zékon o jednotné $kole, piisla katolicka cirkev v Cechach a na Moravé mj. o 53 obec-
nych $kol, 45 méstanskych, 12 ucitelskych dstavii a 12 gymnézii. Srov. VASKO, Neumicend 11, s. 19-20.

108 Prezident BeneS nemél béhem pripravy ndvrhu nové dstavy proti jejim socializacnim zdsaddm namitek,
nesouhlasil vSak s tim, Ze se v navrhu operovalo s ,,vuli lidu®, ktera byla stavéna nad zdkony. V ustavé tak
byly otevieny dvefe pro natlak z ,,ulice® a to dokonce i vici prezidentovi. Bene§ dale kritizoval, Ze dstava
dostatecné nezajistuje obCanska prava, ktera byla zanedlouho radikalné omezena zdkonem na ochranu lidové
demokratické republiky. Rozsah obcanskych svobod tak od té doby urcovalo ministerstvo vnitra. Pravé
nesouhlas s ndvrhem ustavy vedl BeneSe k tomu, aby se v poloviné dubna 1948 definitivné rozhodl pro
dlouho odkladanou abdikaci na prezidentskou funkci. Srov. KAPLAN, Posledni rok prezidenta, s. 57.

109 Snad se v tom druhém piipadé mélo na mysli vykonavani civilnich obfadd, jako napf. siatkd, pohibt a poz-
déji zavadéni rituald, které mély zatlacit ndboZenské obfady: proti kitu bylo postaveno ,,vitani ob&ankt‘,
proti prvnimu svatému pfijimani slavnost predavani pionyrskych Satkt, proti bifrmovani predavani svazac-
kych ¢i obanskych prikazi. Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 21.

110 Tak v § 17 byla véta, Ze vykon prava na svobodné provadéni tkonil spojenych s ndboZenskym vyznanim
se nesmi zneuzivat k nendbozZenskym uceliim. Tato formulace byla vyuZivana stitnimi organy pro potlaco-
vani svobody naboZenského projevu. Biskupiim bylo branéno vyslovovat se vefejné z kazatelny, prostied-
nictvim pastyfskych listd a rozhlasu proti potlacovani prav cirkve a véficich. Na druhé strané to byl pravé
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Dal$im schvalenym zdkonem, ktery se dotykal také cirkve, byl zdkon na ochranu lidové
demokratické republiky ¢. 231/1948 Sb. z 16. fijna 1948, kterym byl vlastné legalizovan tiidni
boj. Tento zdkon umoznoval velice snadno reZimu tvrdy postup proti vS§em jeho odpircim.
Za nejtézsi zloCiny byly povazovany ,,rozvraceni* ¢i ,,podvraceni* republiky. Za tato provinéni
putovaly v padesatych letech na dlouhou dobu do vézeni desetitisice nevinnych lidi a néktefi
z nich 1 na popravisté. NiZ§i tresty stanovoval zdkon za ,,pobufovini proti republice C¢i
za ,.hanobeni republiky*. V zdkoné byl i paragraf tykajici se zneuziti duchovenského uradu proti
rezimu, za coz mohl byt stanoven trest ,,tuhého vézeni od jednoho mésice do jednoho roku.'"!

25. fijna 1948 byl vydan zdkon &. 247/48 Sb. o nucené préaci, dalSi pohodlny prostiedek
reZimu proti ,,nepohodlnym*. Podle tohoto zdkona byly zfizeny tabory nucené prace, do kte-
rych se dostala spousta lidi na ,,pfevychovu®, protoZze neméli ,.kladny pomér k lidové demo-
kratickému statnimu ziizeni*. O zafazeni do téchto tdborti rozhodovaly tficlenné komise jme-
nované krajskymi narodnimi vybory a vybér osob na ,,pfevychovu* provadély zpravidla mistni
organizace KSC. V téchto tdborech se ocitla také celd fada kn&Z a katolickych laiki.'"

Poté, co vyvrcholila zaleZitost s KA, stalo se nejdilezitéjSim bodem tzv. pozitivni cir-
kevni politiky uzakonéni hospodarského zabezpeceni cirkvi. Po pozemkové reformé provedené
na zdkladé novych zemédé€lskych zdkond z bfezna 1948 ztratila katolickd cirkev hospodér-
skou zékladnu. Biskupové vyzyvali vlddu k jedndni s Vatikdnem, nebot tyto zaleZitosti spadaly
do modu vivendi. UvaZovalo se, Ze by cirkev mohla byt odSkodnéna za vyvlastnény majetek
¢astkou 300 miliona K¢s, ale k tomu nedoslo. Namisto toho byl pfipraven nédvrh zadkona o hos-
podarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spoleCnosti, ktery byl parlamentem schvélen
14. fijna 1949. Tento zakon byl spiSe zaminkou, jak dostat cirkve do naprostého podruci stitu
nez vyrazem jeho starosti o blaho cirkvi. Biskupové proti navrhu a pozdéji proti schvalenému
zakonu protestovali, ale samoziejmé marné. Schvilenim novych ,,cirkevnich* (vlastné proti-

cirkevnich) zdkona,'!® se zcela zménilo postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti ve staté.

komunisticky rezim, ktery brzy zacal napf. zneuZivat naboZenské obtady pro propagaci svych politickych
a hospodarskych cili. Dal§im problematickym mistem v otdzce nabozenskych svobod byl § 14, vénovany
vychové. Podle néj se ma veskera vychova a vyuka konat v souladu s vysledky védeckého badani a nema byt
v rozporu s lidov€ demokratickym zfizenim. A nejvyS$§i vedeni této oblasti a dozor nad ni je vyhrazen statu.
ProtoZe reZim povaZzoval za védecky svétovy nazor pouze marxismus-leninismus, vSechno ostatni bylo bud
burzoazni preZitek nebo ,tmafstvi®, pokud $lo o ndboZenstvi, byla timto paragrafem tustavy vlastné lega-
lizovana protindboZenska a ateisticka vychova. Mélo to vSak jeSté dalsi disledek pro svobodné vyznavani
nabozenské viry. Vefici ucitelé byli nuceni, aby se bud zfekli vefejného vyznavani viry a ucasti na liturgii
a zivoté své cirkve anebo aby opustili ucitelské povolani. Tak jim bylo branéno v uplatiiovani prava, daného
paragrafem 17 této tstavy. Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 20-22.

111 Srov. VASKO, Neumlicend 11, s. 50-51.

112 Srov. tamtéz, s. 51-52.

113 14. fijna 1949 schvalil parlament cely soubor pravnich norem, které vymezovaly vztahy mezi stitem a cirk-
vemi. Zdkonem ¢&. 217/1949 Sb. byl ziizen Stétni Gfad pro véci cirkevni (= SUC); zdkon &. 218/1949 Sb.

34



Staly se naprosto podiizenymi stitu, ztratily svou autonomii. Zékonem bylo stanoveno pravo
a povinnost stiatu vykondvat dozor nad cirkvemi a zasahovat do jejich vnitinich zéleZitosti.
Biskupové ve svém protestu''* poukazovali zejména na to, Ze pozici nejvyssi vrchnosti
v cirkvi vlastné zaujal Statni urad pro véci cirkevni. O ustanovovani duchovnich uZ nerozhoduje
cirkevni autorita nybrZ svétska moc, ktera si navic vyhrazuje pravo statniho souhlasu k ducho-
venské ¢innosti. I kdyz zdkon o hospodarském zabezpeceni cirkvi hovoii o tom, Ze duchovni
jsou zameéstnanci cirkve, jsou fakticky statnimi zaméstnanci, stitem ustanovovani do funkce
a jim placeni.'”® Cirkevni instituce zde nemaji Zadny vliv a socidlni zavislost na stitu je skoro
uplnd. Duchovni skladaji slib vérnosti statu, jehoZz text dany vladdou nebere v iivahu povinnosti
duchovnich k cirkvi."'® Cirkevni $kolstvi a vyuka naboZenstvi, jakoZ i cirkevni tisk a publikace
se dostavaji pod kontrolu stitnich ufadu, které urcuji nebo schvaluji jejich obsah, rozsah i orga-
nizaci. Feuddlni instituci patronati nad kostely a farami pfebird stit a tak si upeviluje pravo
na ustanovovani knézi do funkci. A¢koliv ustanoveni zmocnénct na biskupskych konsistofich
neni zakotveno v novych zdkonech a zdkon z roku 1874, podle kterého byli dosazeni, je zruSen

zakonem ¢. 218/1949 Sb., presto na biskupstvich zmocnénci zistavaji dale.'"”

se tykal uz zminéného hospodarského zabezpeceni cirkvi a naboZenskych spolecnosti; vladni nafizeni
¢. 219/1949 Sb. se tykalo hospodaiského zabezpeceni fimskokatolické cirkve statem a dalSi Ctyfi vladni
nafizeni se tykala hospodarského zabezpeceni cirkve Ceskoslovenské (€. 220), evangelickych cirkvi (€. 221),
cirkve pravoslavné (¢. 222) a naboZenskych spoleCnosti (€. 223).

114 Biskupové méli celou fadu zasadnich namitek jiz béhem pfiprav navrhu tohoto zdkona a potom i k samot-
nému navrhu, ale na to nebyl bran Z4dny zietel. Podobn& Ceskobratrska cirkev evangelick (= CCE), jmeno-
vité jeji synodni rada se jiz v cervnu 1948 zdsadné vyslovila proti pfedchozimu statnimu souhlasu k vykonu
duchovenské ¢innosti a také proti tomu, aby se cirkve staly zcela ekonomicky zavislé na statu. Proti tomu
CCE pozadovala v souladu s jejim teologem Hromadkou, aby cirkvim byla zachovana ekonomicka autono-
mie a aby statni podpora cirkvi méla jen formu dotace. Srov. OTTER, P. Cirkevni politika 1949. Dokumenty
a komentdre. Herspice : Eman, 1992, s. 14-17.

115 Byla to pseudopravni dprava postaveni cirkvi a ndboZenskych spolecnosti, ktera byla zdkladnim nastrojem
cirkevni politiky statu. Srov. TRETERA, J. R., Novd pravni situace cirkvi a ndboZenskych spolecnosti v roce
1950. In HANUS, J. STRIBRNY, J. (eds.), Stdt a cirkev v roce 1950. Sbornik prispévkl z konference poia-
dané Ceskou kiestanskou akademii, Ustavem pro soudobé dé&jiny, Centrem pro studium demokracie a kul-
tury ve spolupraci s Arcibiskupstvim prazskym dne 21. 6.2000 v Emauzském klastefe v Praze. Brno : CDK,
2000, s. 21-33, zde s. 26.

116 Kdezto ,,Modus vivendi* mezi Sv. stolcem a Ceskoslovenskou republikou (s u¢innosti od 2. 2. 1928) znal jen
pozadavek, aby Sv. stolec pfedbézné informoval vladu o zamysleném jmenovani biskupid (odst. IV), a jen
od nich byla pozadovéna piisaha vérnosti Ceskoslovenskému stitu (odst. V). Ta znéla: ,,Juro et promitto
sicuti decet Episcopum fidelitatem Reipublicae Cecoslovacae necnon nihil me facturum qoud sit contra salu-
tem, securitatem, integritatem Reipublicae . In BUSEK, V., HENDRYCH, J., LASTOVKA, K., MULLER,
V. Komentované zdkony Ceskoslovenské republiky. Sv. XXXII: Ceskoslovenské cirkevni zdkony. Dil I. Praha :
Ceskoslovensky kompas, 1931, s. 143-145, zde s. 144-145. Zatimco slibem vérnosti od ledna 1950, povin-
nym i knéZim, stat poZzadoval mnohem vice: ,, Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu véren Ceskoslovenské
republice a jejimu lidové demokratickému zrizeni a Ze nepodniknu nic, co by bylo proti jejim zdjmiim, bez-
pecnosti a celistvosti. Budu jako obcan lidové demokratického stdtu plnit svédomité povinnosti, jez vyplyvaji
z mého postavent, a vynasnazim se podle svych sil podporovat budovatelské usili smétujici k blahu lidu*. In
SOA T, fond KNV CB, karton 87, sign. 371.2.

117 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 101-102.
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Komunisticky rezim mocensko-administrativnimi prostiedky a téZ pomoci svych zakona

zcela zménil situaci cirkve ve staté. KnéZi i nejvyssi hierarchie se ocitli na pokraji spolec-

nosti v rukou jednoho tfadu. Piedsednictvo KSC a jeho cirkevni Sestka dosly k zavéru, Ze jiz

neni tieba jednat o dohodé s biskupy, nebot situaci cirkve v rezimu vyfeSily nové ,cirkevni*

zékony.

118

2.3.1 Struktura a uikoly stdtniho dozoru nad cirkvemi

fen

Komunisticky statni dozor nad cirkvemi existoval jest¢ diiv, neZ byl pravné vyjad-

v novych ,.cirkevnich“ zdkonech. Na za¢atku utvéfeni jeho struktury stil netispéch KSC

dosahnout v obdobi zafi az listopad 1948 rozdéleni mezi biskupy a knéZimi. Ten vedl k tomu,

ze organy NF i organy KSC zacaly na vSech stupnich budovat sit cirkevnich referentti a infor-

matorl pro sledovani knéZi. Ziskané informace o nich byly zaznamendvany do Cerstvé zfizo-

vanych kartoték.""® Pro feSeni potiZi zejména s katolickou cirkvi vznikla pfi UV KSC tzv. cir-

kevni Sestka'”® a na vS§ech KNV a ONV tzv. cirkevni pétky ¢i trojky.'?! Jesté pred vydanim

,cirkevnich zakond v fijnu 1949 zacala byt zfizovana cirkevni oddéleni na KNV'?* a pozdéji

na ONV'? a byli ustanovovani krajsti a okresni referenti, kterym se zpocatku fikalo rizné,

napt. kultovy nebo cirkevni referent Ci tajemnik, az se terminologie ustalila na oznaceni kraj-

118
119
120

121

122

123

Srov. tamtéz, s. 111.

Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 53.

Jednou z jejich velkych zéleZitosti byla pfiprava zaloZeni tzv. Katolické akce. K tomu se seSla celkem cty-
fikrat, poprvé 30. 4. 1949. Srov. KAPLAN, K. Staat und Kirche in der Tschechoslowakei. Die kommunisti-
sche Kirchenpolitik in den Jahren 1948—1952. Veroffentlichungen des Collegium Carolinum, Bd. 64. MUN-
CHEN : R. Oldenbourg Verlag, 1990, s. 65.

Obvyklé slozeni cirkevnich trojek a pétek nelze ze zprav CT jednoznacné zjistit. Lze jen uvést priklady.
Podle SOA T, fond JEKNYV, karton 86, zapis ze schiize cirkevni trojky (= c.3) dne 26. 10. 1950, zasedala toho
dne c¢.3 KNV CB ve sloZeni predseda JeNV, tajemnik OAV a OCT. — Podle SOA T, fond JEKNYV, karton 86,
zapis ze schize 16. 5. 1950, zn. 370/5-50-1, méla cirkevni pétka (= c.5) ONV Tyn n. Vltavou toto sloZeni:
predseda ONV, vedouci tajemnik OV KSC, bezpecnostni referent ONV, tajemnik OAV NF a OCT. Schézela
se v mési¢nim intervalu.

Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 84, sign. 370.1, dopis ministerstva vnitra ,,Organizace statni spravy kultové
u krajskych a okresnich narodnich vybort“ z 6. 5. 1949, zn. 142/2-5/5-1949-1/2 adresovany predsedim KNV
v &eskych zemich a primétoru UNV Praha, kde se od viech KNV a UNV v Praze poZaduje, aby ,,k zajisténi
Jednotného tizeni vSech otdzek kultovych a cirkevnich otdzek s nimi souvisejicich* byl vSude vybran kvalifi-
kovany zaméstnanec, ktery bude pfid€len do referatu pro Skolstvi, osvétu a télesnou vychovu.

Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 84, dopis ,.kultového odd.”“ KNV CB z 15. 6. 1949 adresovany vSem cir-
kevnim referentim v ¢eskobud€jovickém kraji, ve kterém se piSe, Ze ,,na zdkladé potreby zajistit jednotné
Fizeni agendy stdtni sprdvy kultové (...), aby bylo v souladu s celkovou cirkevni politikou viddy a prislusnych
mist, jsou zrizovdna ... kultovd oddéleni pri Skolskych a osvétovych referdtech KNV a vedenim cirkevnich
zdleZitosti na KNV a ONV byli povéteni vhodni lidé z tad zaméstnancii, pripadné odjinud. Tito lidé jsou
za vykon funkce odpovédni predsednictvu KNV & ONV a instruovdni od orgdnii UAV-NF po strdnce celkové
cirkevni politiky ... Musi si postupné osvojit potiebné zdkonné predpisy a narizeni z oboru kultového, publi-
kované ve Sbirce zdkonii a prostudovat , Ceskoslovenské cirkevni zdkony*, vydané v r. 1931 Cs. kompasem ...*.
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sky cirkevni tajemnik (= KCT) a okresni cirkevni tajemnik (= OCT). OCT méli pravidelné
posilat KCT situacni zpravy ze Zivota v cirkvich na svém okrese, nejprve kazdy tyden, poz-
déji jednou za Ctrnact dni a jeSté pozdéji jednou za mésic. Pro ziskdvani zprav potiebovali
pozorovatele a tzv. cirkevni davérniky. Sluzbu pozorovatelli ¢asto vykonavaly osoby bydlici
v blizkosti kostela a fary, které mély sledovat, kdo chodi do kostela a na faru, a pohyb duchov-
niho. Cirkevni divérniky hledali OCT spise v fadach véficich komunistt.'** Potfebovali totiz
nékoho, kdo chodil pravidelné do kostela a mohl tak podavat zpravy zejména o tom, co fikal
duchovni pfi kdz4ni v nedéli. Nékdy z toho méli tito divérnici i konflikt ve svédomi.'? Casto
vSak lze Cist narky OCT, Ze divérnici Spatné plni své tkoly a Ze si budou muset vybudovat
novou sit informatora. Pomoc pfitom hledali 1 u SNB a StB. Tak napft. 8. 11. 1949 psal ,.kul-
tovy referent* Bartyzal z ONV v Sobé&slavi na kultové oddéleni KNV CB, Ze divérnici uvadéni
tajemnikem Malechou nevyhovuji, protoze ,,byli pouze na papive“. Proto na srazu SNB 7. 11.
1949 zadal tyto prislusSniky, aby vyhledali vhodné osoby pro pozorovani ¢innosti duchov-
nich.'?® Nékde funkci cirkevnich davérnik konali sami pfislusnici SNB, jako napf. v Kova-
fové u Milevska, kde za tim ucelem chodili skoro kaZzdou nedé€li do kostela. To samoziejmé
neu$lo pozornosti ucastnikii bohosluzeb a ani tehdejSimu farari Velickému, ktery si 23. 10.
1949 neodpustil poznamku: ,, Nékteri chodéji do kostela také jen proto, aby odposlouchali, co
se tady povidd a pak referovali ddle“."*" , Kultovy referent* z ONV v Trhovych Svinech si zase
stézoval, Zze davérnici ,,nepochopili a nebo nechtéji pochopit jim dané iikoly a pres vysvétleni

a ponauceni neplni, co jest poZadovdno s riiznym odiivodriovdanim, Ze nemaji ¢as chodit do kos-

124 Podle ,,zpravy o provedené komplexni provérce na tseku stitniho dozoru nad cirkvemi v okr. Cesky Krum-
lov v mésici fijnu 1967 byl ,,aktiv spolupracovnikii-informatora* vybudovan pievazné v sidlech duchov-
nich, az na Brloh. Aktivisté se rekrutovali z fad feditelt $kol, uvolnénych funkcionaird MNYV, piedsedd ves-
nickych organizaci KSC, funkcionditi CSM, s kterymi se OCT jako byvaly funkciondi CSM dobfe znal;
v Kaplici to byl navic politicky zastupce velitele posadky. Od téchto informatorti byly ziskavany zpravy
vlastné jen o katolické cirkvi. OCT uvadi, Ze zpravy jsou kusé, spiSe statistické povahy. V zavaZnych piipa-
dech postradaji rozbor a zavér proneseného kazani, ale hlavné, jaky ohlas mélo kazani mezi véticimi. Stejné
tak chybi poznatky, jak véfici reaguji na riizna prohlaseni a vyzvy Vatikanu ¢i papeze, ale i na cirkevné poli-
tickd opatieni rezimu. Styk s informatory udrZoval jak pisemné (Slo o zapisy z naslechil pfi bohosluzbach),
tak pfi riznych prilezitostech individudlnimi pohovory. — Ke zlepSeni stavu doporucoval ziskat informatory
pro kazdy kostel. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 6, sign. 460.

125 Tak jedna katolicka a zdrovei ¢lenka KSC prisla 10. 12. 1949 podat OCT z ONV Tieboii zpravu o pribéhu
lidovych misii, konanych v tfeboiiské farnosti dvéma dominikany. Byla celd rozrusena ze zpovédi. Pfi ni
méla byt té7 tazana, zda je ¢lenkou KSC a zda podepsala prohlaseni Katolické akce. Pfiznala pry vie, na co
se ji zpovidajici dominikan ptal a ,,byla v takovém rozpoloZeni, Ze kdyby si byla vzpomnéla na to, Ze zastdvd
funkci cirkevniho diivérnika, Ze by mu to pri zpovédi byla také tekla“. RozhieSeni pry dostal ¢lovék jen pod
podminkou, Ze slibil, Ze nebude $itit komunistickou ideologii. Nakonec vyjadfila obavu, Ze se asi dopousti
velkého hiichu proti cirkvi, kdyZ mu to jako OCT vSechno fikd. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86,
sign. 370.4, ,,Konani misii v Treboni. Zprava za cely tyden od 4.XII. do 11. XII. 1949%.

126 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4, hlaSeni za 44. tyden roku 1949, zn: 370-371-X1-49.

127 Tamtéz, hlaseni cirkevniho referenta z ONV Milevsko z 28. 10. 1949, zn. 371-28/10.49.1V.Ku.
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tela aneb poddvaji zprdvy negativni — bezpredmétné... bude ucinén pokus o vybudovdni nové
sité a nalezeni novych spolupracovnikii“.'*® 1 , kultovy referent z ONV v Tieboni si stéZoval,
Ze se mu jesté nepodafilo vybudovat sit mistnich cirkevnich divérnik tak spolehlivé, aby mu
veskeré udalosti vCas hlésili, takZe musi 1 veCery vénovat ziskavani zprav. Proto ,,zapiisobil
na cleny StB v Treboni, aby si vice vSimali cirkevni otdzky “.'*

Dals$im opatfenim statniho dozoru nad cirkvemi jesté pied vydanim ,.cirkevnich* zakonid
bylo ustanoveni statnich zmocnéncti na biskupskych konsistofich od 14. ¢ervna 1949, ktefi
kontrolovali veSkerou tredni agendu a méli pozdéji zcela pod kontrolou i biskupa samotného.

Dozor stitu nad cirkvemi byl legalizovan teprve novymi ,cirkevnimi® zdkony ze
14. fijna 1949. Zakonem &. 217/1949 Sb. byl zfizen Stétni tGfad pro véci cirkevni (= SUC)
jako ustfedni urad fizeny ministrem ur¢enym prezidentem republiky. Jeho tkolem bylo dbat,
,aby se cirkevni a ndboZensky Zivot vyvijel v souladu s ustavou a zdsadami lidové demo-
kratického zrizeni...“ (§ 2). Protoze stat preferoval ,,bezvyznéani ¢i bojovny ateismus, zna-
menalo to silné omezeni naboZenskych svobod. Zakonem ¢. 218/1949 Sb. byla stanovena
povinnost statu hospodarsky zabezpecovat cirkve a ndbozenské spolecnosti. To zahrnovalo
jak platy duchovnich (§ 1), tak i rozpocty k pokryti vécnych ndkladt spojenych ,,s vyko-
nem bohosluzZeb a jinych vécnych iikonii i s cirkevni administrativou* (§ 8). Pro vetejnost
byl zakon prezentovin jako velkorysé gesto nového rezimu vedouci ke zlepSeni socidlnich
podminek duchovnich a odstranéni rozdilit mezi nimi. Hac¢ek vSak byl v tom, Ze stat toto
zabezpeceni poskytoval jen duchovnim se statnim souhlasem a jeho udé€leni predpokla-
dalo, ze duchovni ,,jsou cCeskoslovenskymi stdtnimi obcany, jsou stdtné spolehlivi a bezii-
honni a splriuji i jinak v§eobecné podminky pro prijeti do stdtni sluzby“ (§ 2). Je zfejmé,
Ze statu neslo o zlepSeni hospodaiské situace cirkvi, nybrz o to, dostat je zcela pod kontrolu
a do naprosté podtizenosti.

V 1. 1953 byl novelou zékona &. 6/1953 Sb. zménén statut SUC. Od té doby jiZ jej nefidil
ministr povéfeny prezidentem, nybrZz pfedseda jmenovany prezidentem na nivrh vlady. Roku
1956 podle §2 vl. naf. ¢. 19/1956"° byl SUC zrusen a jeho kompetence piesly na Ministerstvo
Skolstvi a kultury (= MSK), kde byl vytvofen Sekretariat pro véci cirkevni (= SPVC nebo
SVC). Pozdéji byl SPVC soucésti Ministerstva kultury a informaci (= MKI) a jeSt€ pozdéji
Ministerstva kultury (= MK)."!

128 TamtéZ, situacni zprava za fijen 1950 (opis, zn. a datum neuved.).

129 TamtéZ, hlaseni za 37. tyden 1949 ze 7. 9. 1949 a piiloha ¢. 2 k tomuto hl4Seni.

130 Ptedpis byl zruSen aZ zakonem ¢. 308/1991 Sb. a to s ¢innosti od 1. 9. 1991.

131 Zakon & 2/1969 Sb. Ceské narodni rady o zfizeni ministerstev a jinych tstfednich organt statni spravy
Ceské socialistické republiky (tzv. kompetencni zdkon) z 8. 1. 1969 v §8 stanovil jako tstiedni organ stétni
spravy pro véci cirkvi a ndboZenskych spolecnosti Ministerstvo kultury.
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Jesté pred vydanim novych ,cirkevnich® zdkonll vzniklo v ustfedi Statni bezpecnosti
(= StB) cirkevni odd€leni. A podobné utvary vznikly v krajich a okresech. Tim vstoupil do cir-
kevni politiky novy prvek. StB mohla nejen vyvijet tlak na politické organy a ovliviiovat nebo
dokonce predurcovat jejich rozhodnuti, nybrZ mohla puasobit také jako samostatna politicka
amocenska sila a mohla uskute¢tiovat vlastni linii cirkevni politiky.'*> A protoze v StB pievazo-
vali radikélové, projevil se ostiejsi kurs uz na podzim roku 1948. Mnoho knéZi bylo uvéznéno
z politickych divoda na zékladé zédkona o ochrané republiky za zneuZivani kazatelen, idajné
rozSifovani protistatnich letakd, ukryvani politicky prondsledovanych osob nebo za pomoc pii

odchodu do exilu atd.'®

2.3.1.1 Ukoly okresniho cirkevniho tajemnika'>*

Co vsechno méli okresni cirkevni tajemnici v pracovni naplni, 1ze zjistit z dopist jim adre-
sovanych od krajskych cirkevnich tajemniki a z jejich hlaseni zpét svym nadfizenym.'*> M¢li
sledovat ¢teni pastyiskych listd,'* biskupské a vikariatni obézniky a pozdé&ji, kdyZ uz byli bis-
kupové internovéani nebo ve vézeni, méli sledovat, zda knéZi Ctou poselstvi reZimem dosaze-
nych kapitulnich vikara. Méli sledovat postoje duchovnich k politickym udalostem, ziskavat je
k acasti na nich, a viibec k loajdlnosti vii¢i reZimu. Proto je méli cirkevni tajemnici pravidelné
navStévovat a piesvédCovat, aby napf. podepsali prohlaSeni tzv. katolické akce v ¢ervnu 1949

a vSeobecné ji propagovali mezi véficimi. M¢li sledovat, zda kné€Zzi Cetli exkomunikacni dekret

Sv. stolce, tykajici se téch, kdo védomé podepsali prohldSeni KA a zda biskupové exkomuni-

132 Jeden knéz Cirkve ceskoslovenské husitské mi vypravél, Ze jiz béhem studii na Husitské teologické fakulté
v padesatych letech musel pravidelné chodit na vyslechy na Ministerstvo vnitra, protoZe ho chtéli ziskat pro
spolupraci. KdyZ pak po prvnim roce ptisobeni jako kaplan v Pardubicich pfisel nepifimo o statni souhlas,
pracoval v podniku REMPO a musel se po uréitou dobu kaZdou sobotu dostavit pfesné ve 12 hod. k vyslechu
na StB. Jednou za nim ale pfiSel ,,estébak* do zamé&stnani. Vedouci podniku, komunista a byvaly boxer, mu
vSak dal najevo, Ze na pracovisti je panem on a Ze jestli jesté jednou pfijde, Ze ho ,,vyhodi*. Bylo to snad
na zakladé sympatie vedouciho s onim knézem, ktery dfive taky boxoval.

133 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 54.

134 Srov. téZ DEMEL, Eucharistie a totalita, s. 63—68.

135 V prehledné formé je to patrné napt. ze schématu situacni zpravy (pfiloha ¢. VIIL.), nebo z ,,Osnovy pro situ-
acni zpravy* z 23. 6. 1955 (pftiloha ¢. IX) a z prikladu situacni zpravy OCT z ONV Prachatice (pfiloha ¢. X).

136 Jako tieba toho, ktery se mél ¢ist o Bozim téle v nedé€li 19. Cervna 1949 a ktery je znam jako ,,Hlas cesko-
slovenskych biskupi a ordindit véficim v hodiné velké zkousky*. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86,
kopie zapisu ,,Pfipominky do porady KCT 11. 11. 1949 ve slozce ,,Zapisy z porad c.5 KNV 1950°. - Jiny
priklad predstavuje sledovani ¢teni pastyiského listu k 10. vyro&i osvobozeni Ceskoslovenska. V dalnopisu
z 13. 5. 1955 ukladal Ing. Plihal ze SUC vSem KCT, aby prostfednictvim OCT zjistili pfesné jména knéZi,
kteti 8. 5. 1955 necetli spolecny pastyfsky list ordinafd, pfip. neslouzili slavnostni Te Deum. Jména méli
sdélit do 25. 5. zmocnénciim na konsistofich, ktefi méli dostat ze SUC dalsi pokyny. Srov. SOA T, fond KNV
CB, karton 690, sloha cirk/1, dalnopisy SUC 1955-6.
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kaci skute¢né uplatiiovali.”®” Na podzim 1949 méli cirkevni tajemnici zjiStovat, jak se knézi
stavi k pfipravovanym novym ,,cirkevnim* zdkontim, méli je ziskat k tcasti na zasedani Narod-
niho shromazdéni 14. fijna 1949, kdy byly zakony schvdleny, méli zjiStovat, jak knéZzi prijali
prvni vyplatu 1. listopadu 1949, méli se starat o to, aby duchovni poslali prostiednictvim SUC
podékovani vlade za statni plat.'* Od zavedeni slibu vérnosti k 1. lednu 1950 méli sledovat, zda
knézi slib sloZili a zda pfitom méli néjaké pripominky. M¢li sledovat, zda biskupové a ordinafi
respektuji nové ,,cirkevni* zdkony a prekladaji duchovni teprve po ziskani statniho souhlasu
k tomu, coz uz ostatné sledovali i pred jejich vydanim.'* Pfi pripravé zaloZeni knéZské mirové
organizace méli ziskavat knéze k Gcasti na ptipravnych sjezdech a k ucasti v organizaci.'* Pred
chystanou likvidaci klasterti v dubnu 1950 méli pofizovat soupis majetku klaSterd a osob v nich
prebyvajicich, méli sledovat charitni domovy a jejich obyvatele. Ukolem OCT bylo napf. té%

sledovani ohlasu na ,,Cihostsky zdzrak a na promitani filmu o ném'*!

a na proces s cirkevni
hierarchii.'*

Pokud jde jesté o politické postoje duchovnich, bylo po smrti Stalina a Gottwalda sledo-
véano, jak se pfipojili k projeviim statniho smutku. Pokud §lo o umrti Stalina, psal OCT z ONV
J. Hradec, Ze na jeho okrese nekonal Zadny t.k. duchovni ,,smutec¢ni bohosluzbu* za Stalina.
Konala se jen v Husové sboru CCS v J. Hradci v nedéli 8. 3. 1953. O téZe nedéli obesel tento

OCT knéze, aby v pondé€li 9. 3. 1953 skoncili bohosluZby nejpozdéji v 7.30 hod., aby se véfici

od 8.00 mohli Gcastnit smutecni tryzny, pii které byl vysilan projev Zapotockého.'** Pokud

137 Srov. napt. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3: zépis ze schiize c¢.5 v Trhovych Svinech 26. 2.
1951, ¢.j. 1/4-290/3-26/2-51-107.

138 Napt. rada ONV Treboii se 10. 11. 1949 uradila, aby podékovani duchovnich cirkve fimskokatolické, vyslo-
vené na vikariatni poradé 9. 11. 1949, bylo oznameno v tisku i rozhlase, nebot dle sdéleni kultového refe-
renta ,,se duchovni proti uverejnéni nestavéli“. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86, dopis ,kultového
referenta® kultovému odd. KNV CB ,,na védomi* z 10. 11. 1949, priloha ¢ 4.

139 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 87, sign. 371.2, hlaSeni ONV Kaplice na kultové odd. KNV CB z 6. 10.
1949, zn. 371/49, hlaSeni se tykalo ,,Zmény v duchovnich spravach od 14. 6. 1949,

140 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 87: sjezd duchovnich v Hoficich pod Krkonosemi 7. 5. 1950, srov. situ-
acni zprava OCT z ONV Tyn n. V. 2 9. 5. 1950, zn. 370/5-50-1, s. 2.

141 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86, situacéni zprava cirkevniho odd. ONV Prachatice pro obdobi od
1. 4. do 15. 4. 1950, zn: 69/370-16.4.50-1 /5. V ni se uvadi, Ze film ,,velice zaptsobil na véfici v nazirani
na duchovni a politiku Vatikdnu*. Na 1. Maje 1950 ve Vodnianech byl ¢ihostsky zazrak karikovan na alego-
rickém voze: draty spojujici na symbolické map& Cihogt, Vatikan a USA pohybovaly stile kiizkem; dle byl
nékdo na voze prevlecen za knéze a udilel poZehnani véficim pred nim klecicim v lavici. Véficich v priivodé
se to dotklo a jejich jménem pak vyjadfil stiznost na ONV Vodiiany administrator Fr. Srubek. Srov. hlaseni
OCT Vodiany z 2. 5. 1950, ¢.j. 92/dv.-1950. — Pozn.: Srubek tehdy spravoval Vodiiany z Chelcic, odkud byl
pak biskupem pieloZen do Rudolfova.

142 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86: pokud §lo o proces v . 1950, srov. napt. hlaseni OCT z ONV Pracha-
tice, zn. 518/370-16/12-50-1/5. Ohledné procesu se slovenskou hierarchii v r. 1951 (vcetné biskupa Vojtas-
Séka) srov. napt. hlaseni OCT z ONV C. Krumlov ze 17. 1. 1951, zn. I/TV-290.3.23/1.1951, kde se pise
o rozhovoru OCT s tfemi knézZimi, ktefi odsoudili zloCiny hierarchie.

143 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2, hlaseni z 10. 3. 1953 (zn. neuved.).
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Slo o umrti Gottwalda, sledoval napt. OCT z ONV Pisek, zda kné€Zi v den pohibu Gottwalda
(19. 3. 1953) od 12.00 hod. do 12.15 hod. vyzvanéli, zda konali ,,smutecni bohosluzbu®, zda
se Ucastnili smutecni tryzny a zda podepsali na MNV kondolenc¢ni arch a vyvésili smutecni
vlajku. Celkov€ OCT shrnul, Ze se f.k. duchovni z vlastni iniciativy o umrti Stalina a Gott-
walda nezminili a doporuceni kapitulni konsistore o konéni ,,smutecni bohosluzby* uposlechli
jen néktefi.'*

Vzdy byly sledoviany postoje duchovnich k volbdm. Napi. ze zprav OCT o volbach
do néarodnich vybori v roce 1954 vyplyva, Ze duchovni byli sledovani, zda nejednaji rusivé proti
predvolebni kampani (v tom sméru byli knézi ze strany OCT piimo varovani, aby nic takového
nepodnikali).'* Zvlast bedlivé byli sledovani ,,reak¢ni* knézi, jak o tom svédéi ,,priazkum far-
nosti* napft. v obcich Choustnik a Zalsi na okrese Sobéslav.'*¢ Sledovalo se téz, jak se duchovni
stavi k pfedvolebnim schiizim a zda se jich tc¢astni.'*” Podobné tomu bylo i na okrese Pisek.
Tamni OCT psal, Ze za ucelem sledovani pfednesu pastyiského listu k volbam byly v soucin-
nosti s StB 9. kvétna 1954 do vSech t.k. kostell vyslany ,,spolehlivé Zeny*. A ddle poznamenal,
Ze nikdo z knéZi nenarusil volby, ne sice z lasky k reZimu, ale z ,,uvédoméni si Zelezné nutnosti
a ndsledkii, které by jim bylo ocekdvat, kdyby se jasné postavili mimo “.'*3

A tak mohl KCT z KNV CB na zavér své osmistrankové shrnujici zpravy napsat, %e z cir-
kevné politického hlediska lze vyjadrit spokojenost s icasti duchovnich ve volbach do NV. Sice
mnoho nepomdhali, ale volby vefejné nenaruSovali a nijak neSkodili. K volbam §li vSichni.
Dokonce dva duchovni Cirkve ¢eskoslovenské a jeden z naboZenské spolecnosti Unitait byli
zvoleni do NV, z t.k. duchovnich nekandidoval nikdo, ale ¢tyfi knézi byli ve volebnich komi-
sich. Dale ale KCT uvadi, Ze mnohem horsi to bylo u feholnic. Z 212 feholnic v kraji neslo

volit 99, a to pfevazné boromejky. Prikladal to tomu, Ze jim byla vénovana mald pozornost;

teprve poslednich Ctrnact dni pred volbami je navstivil kdekdo. V souvislosti s nadchazejicimi

144 Srov. tamtéZ, hlaseni z 22. 3. 1953, zn 1-290.3-22/3.53.

145 Srov. tamtéZ, ,,pruzkumy farnosti“ od OCT z ONV Tyn n. V. z tinora 1954; ,,prizkum farnosti* Bechyné
a Chréstany z 20. 2. 1954.

146 Srov. tamtéz, hlaseni z 30. 3. 1954, zn 1/3-290.3-30/3-54.

147 Srov. mimotadné hlaSeni predsedy JeNV CB z 16. 4. 1954, zn 290/4-15-4-1954, in SOA T, fond KNV CB,
karton 366, sign. 290.3.

148 Srov. hlaSeni OCT z ONV Pisek ze 14. 5. 1954, zn 1-290.4/54, in SOA T, karton 366, sign. 290.3. — Pastyisky
list k volbam do NV r. 1954 se mél ¢&ist o dvou nedélich pied volbami (9. a 16. 5.). Na okr. CB jej necetl jen
administrator farnosti Hosin. Nékde se ale stalo, Ze 1idé pri ¢teni pastytského listu odchézeli na protest z kos-
tela se slovy, Ze si o volbach mohou precist v Katolickych novinach nebo viibec v novinach. Srov. SOA T,
karton 366, sign. 290.3 (bliZe neuvedeno). — A jak dikladné byli duchovni sledovani pfi samém volebnim
aktu, svéd¢i zprava OCT z ONV Tyn n. V. ze 17. 5. 1954, zn 1/3-290.4-17/5-54 o tom, jak volil Lala, admi-
nistrator na Bilé Hirce: ,,... podle chovdni za plentou lze soudit, Ze provedl na kandiddtce MNV néjaky Skrt
(tukla tuZka pri odkldddni), ale nikoliv vice skrtit (bylo tam 10 kandiddtii), protoZe se tam dlouho nezdrZel .
In SOA T, fond KNV CB, karton 366, 290.3.
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volbami do Narodniho shromazdéni vidél na cirkevné politickém tseku nutnost plné vyuzit
sluzeb loajalnich duchovnich, neustédle spolupracovat s cirkevnimi hodnostafi, aby puisobili
na duchovni, mit vikéire k tomu, aby citili vét$i zodpovédnost za duchovni ve svych vikaria-
tech. Dale vidél KCT jako dulezité zvat k pohovoriim na konsistof, na KNV a ONV vsechny,
kdo stoji stranou a jsou rozkolisani a ,,tvrdé postupovat proti reakcnikiim“. Mélo by se téz
vénovat vice pozornosti feholnicim, které volily a mély by se ,,diferencovat od reakcnich “.'*

V dobé€ zakladani JZD byli duchovni téZ sledovani, jak se k této otdzce stavéji a jaky
maji vliv v obci. Zajimavé si poc¢inal knéz Pouzar, ktery pasobil v Dolnich Slovénicich. Ten
se v JZD angazoval natolik, Ze tam snad i1 vedl ucetnictvi, takZze OCT poznamenal, Ze se JZD
udrZelo asi jen diky jemu. Proto mu toleroval, Ze si na sv. Annu pozval dokonce dva knéze. V té
souvislosti si posteskl: ,, Slovénice budou religiozitou zamoreny jesté hodné dlouho. Nelze vSak
v tom v soucasné dobé nic délat. DruZstvo pod radou Pouzara klape a neradi bychom si to tam
néjak nabourali, kdy? vime, co to dd prdce jinde, abychom zachovali dobry chod druZstva“.">°

OCT méli téz potizovat charakteristiku duchovnich a jejich kddrovy posudek pro KNV
a SUC, na zdkladé kterého byli zafazeni do jedné ze Ctyf kadrovych tiid (v L. tidé byli
napf. ,,vlastenecti* knézi, ve IV. tfidé byli ,,reakcionéri®).

DuleZitou oblasti sledovani byla liturgie. S pomoci cirkevnich didvérnikiit méli sledovat

zejména obsah kazani'!

a zda se knéz zminoval téZ o vyznamnych vyrocich!>? a politickych
uddlostech, zda kazal o Velikonocich a pfi jinych pfilezitostech o miru, zda vybizel k ucasti

na zemédélskych a jinych brigadich. Napft. FrantiSek Lala, v letech 1971-1993 dékan ve far-

149 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3.

150 SOA T, karton 691, situacni zprava OCT z ONV Treboii za ervenec 1956 z 6. 8. 1956. — Pozdéji se vSak Pou-
zar vyslovil o néjakém filmu promitaném ve Slovénicich, Ze je protinabozensky. VySetfovala to StB a fikalo
se, ze mu hrozi zavieni. Pouzar se pod vlivem toho uplné pfestal starat o druZstvo. Intervenovali za néj
kné#i i druzstevnici. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 691, hlaseni OCT z ONV Ti¥ebon z 11. 3. 1957.

151 Tak napt. OCT z ONV Tyn n. V. dne 18. 7. 1949 (¢.j. neuvedeno) psal: ,,KaZzdou nedéli navstévuji, vZdy
v jiném kostele bohosluZby, abych se osobné presvédcil o kdzanich, jak jsou zaméfena a jak véfici tyto sle-
duji**. SOA T, fond KNV CB, karton 86, ,,Pfipominky do porady KCT 11/11/1949* ve sloZce ,,Z4pisy z porad
¢.5 KNV 1950%. — Déle napt. OCT z ONV Vodnany ve zpravé z 31. 5. 1951, zn. 1/4-290.4-31.5.51-C/2d psal,
7e dékan Jan Svec mél pri bohosluzbéch ,,0stie zaméfené politicky pobuiujici kdzéani proti rezimu* a Ze pri-
pad byl nahlaSen StB a KNV. — V pozdé;j$im hlaSeni z 29. 6. 1951, zn. 1/4-290.4-29.6.51-30/D, si tentyZ OCT
sté%oval, Ze se s piipadem nic ned&l4, Ze Svec dosud nebyl pieloZen a Ze zatim véfici podnikaji podpisovou
akci, aby Svec zéistal. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3

152 Tak napf. pfi celostatnich oslavach 5. vyroci bitvy u Dukly ve dnech 2. 10.-9. 10. 1949 bylo pozadovano, aby
duchovni vSude slouzili ,,slavnostni bohosluZby na pamét dukelského vitézstvi a vzpomnéli pri nich viech
padlych bojovnikii u Dukly. V promluvé konané téhoz dne (2. 10.) necht je zhodnocen vyznam dukelského
vitézstvi pro osvobozeni nasich ndrodii ze jha ddabelské moci nacismu a faSismu a pro vitézstvi pravdy a vzpo-
menuto utrpeni a obéti, jeZ stdlo vydobyti nasi svobody“. Déle bylo poZzadovano, aby se 2. fijna ve vSech
kostelech vyzvanélo od 11,30 hod. do 12,00 hod. In SOA T, fond KNV CB, karton 84, dopis z Biskupské
konsistore v C. Bud&jovicich z 15. 9. 1949, &.j. 5829/49, rozesilany zmocnéncem MSVU Josefem NoZickou
v§em duchovnim spravctim.
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nosti sv. Mikulase v Ceskych Budgjovicich, uvadi, Ze po dobu nékolika let byli denné dva
muZi pfitomni jeho msi v katedrale v 8 hod. rdno. Stavali vzadu ve vyklenku zdi a po promluvé
vzdy hned odesli. A prisli jesté nékolikrat i po 17. listopadu 1989.1%

Cirkevni tajemnici méli pro zpravy o ,stavu religiozity® pofizovat statistiky o ucasti
na bohosluzbach (zejména o Vanocich a Velikonocich), jakd je pfitom ucast mladeZe, kolik
je ministrantd, apod. Pozdé€ji méli sledovat a zajistit realizaci nafizeni, Ze se liturgie smi ode-
hravat jen v prostoru kostela, coZ se tykalo zejména slavnosti Velikonoc, Boziho téla a pouti.
Vsechna tato opatieni méla nakonec vést k stalému ,,omezovdni bohosluZeb vsech cirkvi“, jak
pfiznava OCT z ONV CB ve svém pléanu na L. tvrtleti 1955.'%

Dulezitym tkolem OCT bylo samoziejmé sledovani samotnych duchovnich: kam jezdi,
s kym se stykaji, kdo za nimi chodi ¢i prijizdi (méli zaznamenéavat 1 SPZ vozidel parkujicich
u fary'). Tak napt. ,kultovy referent z ONV Treboni uvadi, Ze zafidil sledovani Aloise Stie-
lecka, dékana v LiSové.!*® Duchovni o tom samoziejmé védéli a tak neni divu, Ze se napf. admi-
nistrator Kubét z Kovarova ptal OCT z ONV Milevsko ,,proc jsou knéZi tak sledovdni, kazdd
Jjejich c¢innost“, kdyz jej 30. 3. 1952 navstivil, aby zjistil jeho reakci na odvezeni biskupa Hlou-
cha z diecéze. Na to mu cirkevni tajemnik odvétil: ,,... dnes se sleduje kaZdy obcan, zda pomdhd
nebo brzdi budovdni socialismu “.">” K tomu lze uvést jako dalsi priklad i reakci administratora
Benhdka v Bechyni. Ten, kdyZ pfi vecerni bohosluzbé v SenoZatech 9. 5. 1951 zaregistro-
val pfitomnost pozorovatele, fekl: ,, Pomodleme se za ty, kteri prisli, aby se nemodlili... .

K povinnostem OCT také patfilo, pofizovat rizné naboZenské statistiky: pocet tcastnikl
bohosluzeb, pocet vystupt z cirkvi, piip. prestupt z jedné cirkve do druhé,'” statistiky nabo-
Zenského vyznani, statistiky naboZenskych tkont (kity, svatby, pohiby) a statistiky ohledné
Ucasti déti na vyuce ndboZenstvi (a pfitom spolupracovat s uciteli na trvalém sniZovani poctd

prihlasenych déti).

153 Srov. odpovéd kanovnika Laly na otazku ¢. 7 v dotazniku ,,Otazky ohledné omezovani svobody slaveni litur-
gie ze strany cirkevnich tajemnik* (formulaf dotazniku: pfiloha €. XIX). Osobni archiv autora.

154 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2, hlaseni z 30. 12. 1954.

155 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 84, hlaseni kultového referenta ONV Tieboti ze 7. 11. 1949,
¢.j. IV/370/7/11-49, priloha 1.

156 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4 /12/, hlaSeni z 1. 9. 1949.

157 SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3, hlaSeni ze 17. 4. 1952, zn. 290/3-317.4.52/148.

158 SOA T, fond KNV CB, karton 699, sign. cirk/11: ,,vysvétleni“ OCT k Benhdkové dopisu z 30. 9. 1958,
ve kterém Benhak reagoval na pohovor, vedeny s nim na konsistoii v CB 23. 9. 1958 a ktery adresoval
ministru Skolstvi a kultury, a jeho kopie zaslal pfedsedovi KNV, predsedovi Celostatniho mirového vyboru
katolického duchovenstva a kapitulni konsistofi. Benhdk touto publicitou chtél zabrinit svému preloZeni
do jiného okresu. Ale nezabranil, nakonec byl zat¢en a uvéznén.

159 Srov. ob&znik SUC z 31. 12. 1952 &.j. 290.1/52-1/1-C, kde se odvolava ob&Znik SUC z 28. 11. 1952
¢.290.1/52-.1/1-C a znovu se potvrzuje, Ze ohlaSovéni vystupii a prestupii z cirkvi zasadné ziistava u OCT. In
SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3.
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A viibec bylo zakladnim tkolem cirkevnich tajemnik, byt pfevodovou pakou komunistic-
kého reZimu pii trvalém potlacovani naboZenského Zivota. Ze tomu tak bylo, potvrzuje nepiimo
1 zjisténi OCT z ONV Tyn n. V. pii jeho ,,pruzkumu® k. farnosti Tyn n. V. |, VeFici nejsou
spokojeni s dosavadni stdtni cirkevni politikou zatlacovdni ndboZenstvi 7 verejnosti do kos-
telii a rodin, nevyskytl se vSak Zddny pripad verejné kritiky, jen v soukromych rozhovorech
(to) ddvaji najevo a to i mnozi piislusnici KSC*“.'® Podobné se OCT tohoto okresu vyjadfil
i ve zpravé o ,,prizkumu* t.k. farnosti Purkarec, kde jako diivod nespokojenosti véficich uvadi
omezovani vyucovani nabozenstvi ve Skolach, odstranéni kiizt ze $kol,'*! omezovani slaveni
Boziho téla, VzkiiSeni, omezovani konani procesi.'®*

K uvedenym povinnostem pfibyla OCT po zméné systemizace v roce 1955'* jesté prace
kadrového a zemédélského referenta a tak se lze setkat 1 s nafikdnim OCT na pfemiru jiné
prace, kvuli které nestaci sledovat cirkevné politickou situaci ve farnostech. Svéd¢i o tom
i vyiatek ze zpravy ceskobud&jovického KCT, adresované Dr. Bolinovi na SUC o praci OCT
v kraji CB: ,, VSichni OCT od systemizace méli malou moZnost vénovat se plné cirkevni politice.
Kddrovd agenda, kterd byla na okresech zanedband, byla prenesena na OCT a jeji uspordddni
dalo OCT hodné prdce. Od cervence dostali vsichni OCT pridéleny vesnice, kde zajistuji vikoly
jesté dnes. Pochopitelné, Ze po celou tuto dobu pracovali na cirkevnim vseku velmi mdlo a to
pouze administrativné a k duchovnim se prakticky nedostali. Ani v dobé pri prihlaSovdni déti
do ndboZenstvi nebyli uvolnéni, ac¢ o tom bylo jedndno na prislusnych mistech. Jak praco-
vali na cirkevnim tseku je videt z toho, Ze v mésici srpnu zaslali 7 situacek, za zdri dokonce

pouze 5“.'% Pritom okrest, tedy i OCT bylo tehdy v kraji patnact!

160 SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2, zprava o ,,prizkumu‘ ze 17. 2. 1954.

161 Podle zprav OCT probéhlo odstranovani kiizii nékde pomérné v klidu, jinde vyvolalo i velky rozruch. Tak
KCT CB ve zpravé ze 14. 9. 1951, zn. 290.4-14/9-51-1/4, mluvi o tom Ze nejvice roz&efila hladinu uda-
lost odstranéni kiizli ze Skol, pficemZ bylo postupovano netakticky, kdyZ kifiZze byly jednoduSe odstranény
na celém okrese bez ohledu na konkrétni situaci. — OCT z ONV Pisek v hlaseni za zari 1951 (pfiloha 1),
zn. 1/4-290.4-4/10.51, psal, Ze v tabakové tovarné v Pisku musel byt znovu zavéSen kiiZ odstranény v srpnu. —
CT JeNV CB psal 31. 10. 1951 v hlaSeni zn. 290/4-31.10.-51, 7¢ v Kamenném Ujezdé a Choty¢anech byla
znovu rozvifena otdzka vraceni kiizi do $kol. Viechny ptedchozi zpravy in SOA T, fond KNV CB, karton
365, sign. 290.3. — Otazkou kfizl ve $kolach se zabyval KCT CB jesté ve ,,Zpravé o stavu religiozity kraje
a navrhu na jeji ovlivnéni“ z 20. 5. 1952, zn. j. 291.0-20.V.52 (s. 5). Nezd4 se mu spravné odstratiovat kiiZe
v souvislosti s malovanim nebo béhem prazdnin. ,,Je nutno mluvit s lidmi... presvédcit rodicovské sdruzend...
Bude-li zde nesouhlas a nepodari-li se snést tolik argumentii, aby lid sdam dal ndvrh na odstranéni krizii, pak
Jje ponechat . — Kupodivu jesté r. 1952 v Kostelci a dalSich Sesti obcich okresu Tyn n. V. nebyly kfiZe ze $kol
odstranény. Srov. zapis z porady koordinacni komise ONV Tyn n. V. z 3. 11. 1952 o plnéni ukoll akéniho
planu usneseného na poradé€ koordinacni komise 31. 7. 1952. Obé pfedchozi zpravy in SOA T, fond KNV
CB, karton 364, sign. 290.2.

162 Srov. tamtéz, zprava o ,,prizkumu z 15. 2. 1954.

163 Nepodarilo se mi zjistit, zda $lo o zménu trvalou nebo jen na cas.

164 SOA T, fond KNV CB, karton 703, sign. cirk/14, zprava z 16. 11. 1955, zn. cirk. 3/55.
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Po zruseni SUC a vytvoreni SPVC pii MSK roku 1956 piesly na OCT jesté tyto kompe-

tence (hospodarské zde neuvadim):

udélovani statniho souhlasu k vykonu soukromych msi dle § 16 vladniho nafizeni
¢. 219-223/49 Sb. duchovnim mimo duchovni spravu,

udileni stitniho souhlasu k duchovenské ¢innosti laickych kazatell a ,,pfedcitateli*
nekatolickych cirkvi,

povolovani vypomoci v duchovni spravé penzistim nebo duchovnim, ktefi nejsou
v aktivni sluzbé a kterym nebyl odiiat stitni souhlas,

povolovani tisku textl upominkovych obrazku apod. pii Zivotnich jubileich, umrtich
a jinych vyznamnych udélostech ze Zivota cirkevnich osob,

udileni souhlasu k vydavani rozmnoZenych pastoracnich a jinych obéznikii naboZen-
skych obci, nepiesahuji-li rimec okresu,

a do kompetence OCT spadalo také schvalovani vypomoci duchovnich v jiné farnosti

pfi riznych pfilezitostech.!'®

2.3.1.2 Ukoly krajského cirkevniho tajemnika

Celkové vzato spocivala uloha KCT v tom, aby pienasel ukoly statni cirkevni politiky ze

SUC na okresni cirkevni tajemniky a koordinoval jejich préci. V pfehledné podobé lze ziskat

predstavu o kompetencich a povinnostech KCT z jedné zpravy z roku 1954, nazvané ,,Ukoly

odboru pro véci cirkevni®.'* Podle ni krajsky cirkevni tajemnik:

tidi praci OCT a kond s nimi pravidelné porady (pecuje o jejich politicky a odborny
rust a také je kadruje),

schvaluje zfizeni a zmény ndboZenskych obci v kraji, zménu hranic farnosti, ndbozen-
skych obci, sboril, dékanatl, seniorati,

udé€luje a odmita statni souhlas k vykonu duchovenské ¢innosti,'®’

ustanovuje ucitele ndboZenstvi a dozird na vyucovani nidboZenstvi,

kona besedy s uciteli ndboZenstvi,

165

166
167

Srov. odpovéd (zn. cirk. 50/57) odboru pro véci cirkevni rady KNV CB cirkevnimu tajemnikovi ONV Tyn n. V.
z13.2.1957,in SOA T, fond KNV CB, karton 703, sign. cirk/14.

Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 703, sign. cirk/14, zprava zn. 3/291.0-29/6-54 z 29. 6. 1954.

Po zrugeni SUC r. 1956 a vytvoreni SPVC bylo navrzeno, aby KCT nemusel Zadat od nadfizenych organt
souhlas pro odnéti statniho souhlasu k vykonu duchovenské &innosti. Srov. dopis (jesté s hlavickou SUC) ze
4.7. 1956, zn. cirk. 3/56, in SOA T, fond KNV, karton 703, sign. cirk/14.
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* sleduje ¢innost feholnic v nemocnicich a charitnich ustavech,

* konéa konference s duchovnimi vSech cirkvi (téZ je osobné pokud mozno pravidelné
jednotlivé navstévuje),

* spolupracuje s konsistofi a cirkevnimi hodnostafi a usmériiuje je,

* usmériuje cirkevni slavnosti, jako pouté, ,,vzkiiSeni*, BoZzi télo apod.,

* spolupracuje s osvétou; prednasi jako clen spolecnosti pro Sifeni véd a politickych
nauk,

*  vypracovavd mési¢ni situaéni zpravy pro SUC,

e vyfizuje béZné véci,

*  dohlizi na uzivani kostela a hibitovu, '

* sleduje charitativni ¢innost cirkvi a naboZenskych spolecnosti a jejich slozek,

* schvaluje dispozici s byty v cirkevnich budovach,

e pfijima slib vérnosti duchovnich I. a II. stupné,

* vypracovava krajské prehledy o religiozité a zpravy o cirkevné politické situaci v kraji
a navrhy opatieni pro SUC,

»  zajiStuje plnéni cirkevné politickych a budovatelskych tkolu ze strany cirkvi,

* vede kadrovou evidenci duchovnich, laickych cirkevnich osob a ucitelti naboZenstvi,

* udéluje souhlas k majetkovym dispozicim cirkvi s ¢astkou nad 100 000,— K&s a dobou
zavazku 25 rokd, eviduje cirkevni majetek a kona dozor nad jeho spravou, jeho pouZzi-
vanim a zatizenim (schvaluje nijemni smlouvy),

* apokud jde o hospodarské dkoly, sestavuje krajskou rozpoctovou kapitolu ,,véci cir-
kevni®, sestavuje plan investic, generalnich oprav, idrzby a hmotného zasobovani, pfi-

déluje statni prispévek na opravy cirkevnich objekti a kontroluje hospodareni cirkvi.

Po zruseni SUC a vytvoreni SPVC pii MSK v roce 1956 doslo k preneseni nékterych dal-

Sich kompetenci na odbory pro véci cirkevni KNV: !¢

* udélovani souhlasu ke zfizovini novych mist pro duchovni v dohodé s finanénim
odborem rady KNV s tim, Ze MSK bude pouze odvolaci instanci,
» ud&lovani souhlasu ke zfizovani novych farnosti a ndboZenskych obci s tim, Ze MSK

bude pouze odvolaci instanci,

168 Tento a nésledujici tkoly pochézeji z neoznaceného cyklostylovaného listu ,,Heslovita funk¢éni naplit odboru
pro véci cirkevni rady KNV*.

169 Srov. dopis (jesté s hlavickou SUC) adresovany Radé KNV CB (odbor organiza¢ni a kontrolni) z 31. 10.
1956 (spisova zn. neuvedena), in SOA T, fond KNV CB, karton 703, sign. cirk/14.
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e udé€lovani souhlasu ke zfizovani a ruSeni kapli, pfip. jejich pouZiti k jinym niboZen-
skym tceltim,
* udélovani souhlasu k zfizovani novych bohosluZzebnych mistnosti, pokud se nejedna

o stavbu novych objektu.!'”°

2.4 Cirkevné politicka situace po vydani ,,cirkevnich* zakonii do roku 1953

Po zdkonodarné strance predstavovaly nové ,cirkevni® zakony jakési vyvrcholeni usili
rezimu zajistit diktaturu proletariatu v Ceskoslovensku ,,na vé&cné Casy*“.'”" Piesto viak bylo
nemalo t&ch, co si stile jesté mysleli, Ze néco tak absurdniho jako je reZim nastoleny Unorem,
nemize dlouho existovat.'”

Nové ,.cirkevni® zdkony zajiSfovaly statu téméf totidlni moc nad cirkvemi. Zavedenim
predbéZného statniho souhlasu a slibu jako podminek pro vykonavani duchovenské sluzby roz-
hodovaly stitni organy o tom, kdo bude ustanoven biskupem ¢i kapitulnim vikafem, kdo bude
vikarem ¢i dé€kanem, ktery duchovni, a zda vibec, bude kde fardfem ¢i administratorem. Diky
instituci statniho souhlasu byli duchovni vydéani na pospas libovili statnich drfednikil. A tak
hrozba odnéti statniho souhlasu, kterou velice ¢asto operovali cirkevni tajemnici, patfila k béz-
nym nastrojim cirkevni politiky. Zdkon ¢. 218/1949 Sb. pamatoval v § 13 i na trestni postih.
Kdo se jednanim nebo opomenutim provinil proti ustanovenim zikona, dopustil se spravniho
prestupku a mohl byt postizen pokutou do 100 000 K¢s, nebo v pripadé nedobytnosti pokuty
vézenim do Sesti mésici. Tento paragraf byl uplatiovan jak proti biskuptim, ktefi odmitali

sloZit slib a ustanovovali knéze v duchovni spravé bez Zadosti o statni souhlas pro né, tak proti

170 Dale nasledovaly hospodarské véci, které neuvadim.

171 Vyraz pochézi z Gottwaldova hesla ,,Se Sovétskym svazem na vécné Casy a nikdy jinak*.

172 Snad jaksi usmévné to dokladaji i ndzory studenta II. tfidy redlného gymnazia v Tabore FrantiSka Dubov-
ského, bydliciho v klastere tésiteld v Klokotech, které na ném z navedeni cirkevniho referenta ONV Tabor
vyzvidal jeho spoluzik, aby se zjistilo, jaky postoj zaujima Dubovsky k lidové demokratickému zfizeni.
Nékteré otazky a odpovédi: Na otazku, ¢im se chce zabyvat po studiich, Dubovsky (= D) odpovédél, Ze chce
jit do seminéfe. ,, Co kdyz do té doby bude cirkev katolickd vinou biskupu, kteri nesloZi slib, postavena mimo
zdkon“? D: ,, Budu studovat soukromé*. ,, Co rikds novym cirkevnim zdkoniim“? D: ,,Je to Sikovné naliceno,
aby stdt mél v moci cirkev®. ,,Jak dlouho myslis, Ze bude trvat tento reZim*“? D: , Hitler rikal, Ze nacismus
bude trvat 20 let a trval 6 let. A komunisti rikaji, Ze bude trvat na véky, tak to praskne urcité drive nez nacis-
mus*“. ,,Myslis, Ze budou predstaveni katolické cirkve skldadat slib“? D: ,,V takovém znéni, jak si ho udélal
Nosek, ne“. ,,Co zamysli katolickd cirkev? Myslis, Ze piijde do podzemi“? D: ,, To myslim. Bude to podle
Petra Zenkla svaté podzemi“. (Pozn.: Nosek byl v té dob& ministrem vnitra a Zenkl byl pfed Unorem pred-
sedou narodné socialistické strany a mistopfedsedou vlady). Protokol byl sepsan 23. 11. 1949 na OV KSC
v Tabofe a byl jako pfiloha odeslan s dopisem zn: 371-127-IV-49/Ku. dne 24. 11. 1949 na kultovni oddéleni
KNV CB a na SUC. In: SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4. — Reditel $koly pak Z4ka vylougil
ze studia a to i pres zdkrok cirkevniho referenta a StB, ktefi ho chtéli vyuZit pro ziskavani informaci o déni
v klastefe v Klokotech. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4, hlaseni zn. 370-150/49-1V Ku.
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takto ustanovenym knézim'”. Pozdéji bylo v novele trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. takové
jednéni v § 173 a § 174 nazvano ,,marenim (stdtniho) dozoru nad cirkvemi a ndboZenskymi
spolecnostmi“ a mohlo byt trestano az péti lety vézeni.

Po vydani ,,cirkevnich* zdkonl se biskupové snazili, aby jejich aplikace nevedla k rozdé-
leni knéZi a chtéli zajistit jednotny postoj knéZstva k prijeti ¢i nepftijeti statniho platu a s tim
spojeného slibu vérnosti (od ledna 1950).'”* V instrukci adresované knézim se nakonec vyslo-
vili, Ze pfijeti nové upraveného platu od stitu nebude proti svédomi a Ze slib vérnosti maji
skladat s dodatkem formulovanym biskupy, Ze se stanovenym slibem vazou ,,pokud to neni
v rozporu s boZskymi a cirkevnimi zdkony a prirozenymi prdvy ¢lovéka“ (moZnost pripojit tento
dodatek vSak knézim vétSinou nebyla pii podepisovani slibu dana). Tteti bod instrukce vyjad-
foval ochotu jmenovat knéze jako zastupce do cirkevnich oddé€leni narodnich vybort, takova
ucast ale neni dovolena bez souhlasu ordinare.'”

Stat vSak vydavanim dalSich zdkonii stdle vice omezoval spolecensky vliv cirkvi:
od 1. ledna 1950 byly zavedeny povinné statni silatky a k témuz datu preSlo vedeni matrik
z farnich Gfadii na nirodni vybory. Poté nésledoval vynos ministerstva vnitra z 16. bfezna
1950 o upravé cirkevnich a ndboZenskych shromazdéni. Podle ného se mohlo konat shroméz-
déni pod Sirym nebem jen s pfedchozim souhlasem NV a shromédzdéni v uzavienych mistnos-
tech musela byt hlaSena NV tfi dny pfedem. Ze zadani o souhlas byla vynata jen shromazdéni
v kostele. Jinak se musel Zadat souhlas i pro konani vSech schiizi a porad knézi, vikaia a bis-
kupt. Dnem ustanoveni SUC uloZilo ministerstvo vnitra povinnost piedkladat viechny pas-
tyiské listy, instrukce, ob€zniky, letaky, obrazky, tiskoviny ¢i rozmnoZeniny ur¢ené knézim ci
jinym osobam ke schvaleni pfisluSnym narodnim vyborim. Tim byla zavrSena cesta k dosa-

Zeni uplné cenzury i Gfedniho cirkevniho tisku.'”

173 KnéZzi, ktefi byli takto ustanoveni po vydani ,,cirkevnich® zakont, nebyli pozvani ke sloZeni slibu vérnosti
v lednu 1950, byl jim zastaven plat a kdyZ ani potom nepozadali dodate¢né o statni souhlas, byli uvéz-
néni v interna¢nim tabore. Nejzndméjsim pripadem neposlusnosti novych ,,cirkevnich* zdkont je ustanoveni
kapitulniho vikafe v diecézi Banska Bystrica po umrti biskupa A. Skrabika 8. 1. 1950. Kapitula zvolila
13. ledna kapitulnim vikdfem Daniela Briedong. Ten ale v fadné lhiité a fadnou formou nepozidal SUC
na Slovensku o stétni souhlas. Po uplynuti zakonné lhiity jmenoval 10. dnora SUC v Bratislavé kapitulnim
vikdfem Jana Decheta. Briedoii den pfedtim poslal Zadost o souhlas na SUC a 11. tnora se funkce vzdal. Bis-
kupové Decheta neuznali a napsali tfi pastytské listy, kde oznacili jeho jmenovani za hrubé poruseni tstavy
a prav cirkve. Vlada na to reagovala vyhrizkami, a to proto, Ze chtéla prosazenim ustanoveni ,,cirkevnich*
zakonl demonstrovat svou moc (viz dopisy knézim v pfilohach ¢. IV a €. V. A tak Dechet s podporou vlady
vykonaval urad i pfesto, Ze jej Vatikan za prijeti uradu od svétské moci exkomunikoval. Srov. KAPLAN, Stdt
a cirkev v Ceskoslovensku, s. 109.

174 Do té doby knéZi pobirali kongruu, kterd byla ustanovena jako pfiplatek stitu na vyzivné duchovnich
v rakousko-uherské monarchii v r. 1885; zvySena byla za prvni republiky r. 1920.

175 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 104—105.

176 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 112.
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2.4.1 Dalsi mocensko-administrativni opatieni proti cirkvi

Prestoze rezim dostal cirkve a ndboZenské spolecnosti vydanim ,.cirkevnich® zakont
v roce 1949 do naprostého podruci statu, podnikal dalsi drastické mocensko-administrativni

zasahy proti katolické cirkvi.

2.4.1.1 Izolace biskupii

Uz ptfed vydanim ,.cirkevnich® zdkond byla uvalena izolace na nékteré biskupy. Proc¢
se vlastn€ stat hned nerozhodl pro konani soudnich procest s biskupy, kdyZ néktefi z nich oce-
kavali své zatCeni jiz v 1ét€ 1949 a namisto toho se rozhodl pro jejich izolaci? Jednak ,,nechtél
udélat z biskupii mucedniky* a jednak od toho odrazoval velky mezinarodni ohlas procesu
s kardindlem Mindszentym v Madarsku. VIdda misto soudnich procesli nejprve zvolila izolaci
biskupt, kterou pouZzivala diferencované podle toho, jak byli ordinafi aktivni a jaky pomér méli
k rezimu. Izolace spocivala jednak v omezeni pohybu biskupa a jednak v internaci jeho spolu-
pracovnikil. Tato opatfeni podstatné omezovala, pokud vibec neznemoznovala vykon uradu.
Nejprve byla izolace uplatnéna u nejodbojné€jsiho biskupa Berana, a to od slavnosti BoZiho téla
19. ¢ervna 1949, kdyZ uz 14. Cervna byl dosazen do konsistofe zmocnénec ministerstva Skolstvi
a 15. ¢ervna po domovni prohlidce StB byl zatcen arcibiskupiilv sekretat Dorner. Beran byl drZzen
v izolaci na prazském arcibiskupstvi az do 7. bfezna 1951,"" kdy byl transportovan do RoZe-
lova u Rozmitalu v okrese Blatnd, do jednoho z letnich sidel prazskych arcibiskupt. Internace
se rovnala vlastné véznéni, nebot zde byla uplatiiovana vétSina ustanoveni vézenského radu.

O uloZeni izolace arcibiskupu Matochovi rozhodlo vedeni KSC 22. srpna 1949, ale
jesté na jafe 1950 se mohl pomérné volné pohybovat, i kdyZ za doprovodu pftislusnika StB.
Od Kvétné nedéle 1950 byla Matochova izolace zostfena, koncem cervna 1950 byli zatceni
jeho nejblizsi spolupracovnici, knézi RySka a Prasek. Velmi piisna izolace byla u néj od Cer-
vence 1954 az do jeho smrti 2. listopadu 1961. Nesmél mit telefon, radiopfijimac, nemél ani
pristup k ¢asti osobni knihovny. V predpokoji se stfidali hlidaci, ktefi ho doprovazeli na kaz-
dém kroku. Po celou dobu byl izolovan v arcibiskupské rezidenci v Olomouci.'”

Trochtu postihla stejna opatieni jako Berana 20. ¢ervna 1949. V tnoru 1950 schvilila cir-
kevni Sestka pfi UV KSC dalii opatieni, kterd postihla spolupracovniky n&kterych biskupii.

A v kvétnu 1950 byli zcela izolovéni biskupové Hlouch a Skoupy, v ¢ervnu postihla izo-

lace dal$i biskupy na Slovensku. A v Cervenci, po velehradské konferenci, byla izolace dale

177 Srov. Velkd mse, s. 257. Toto datum je uvedeno na zakladé osobnich poznamek arcibiskupovych.
178 Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 178-179.
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zostrena. AZ na dvé vyjimky se vSichni biskupové nachazeli v izolaci ve svych sidlech. Po izo-
laci biskupti zac¢al SUC organizovat konference kapitulnich a generdlnich vikait. Prvni byla
svolana na 15. Gnora 1951."

Aby biskupové byli izolovani i od ustiedi katolické cirkve, zaCalo se pripravovat faktické
preruseni diplomatickych stykd s Vatikdnem, ke kterému doslo vyhoSténim vatikanského diplo-
mata Ottavia de Livy, ktery musel opustit CSR 19. bfezna 1950 (viz odst. 2.1.1.1).

Kdyz prvni izolovani biskupové nemohli vykonévat sviij tfad, jmenoval Vatikan ndhradni
hierarchii. V prvnich tfech piipadech to ucinil jest€¢ vice méné vetejné, ale kdyZ reZim proti
nové jmenovanym zasahl, byla dal$i jmenovani tajna.'*

Ve vzniklé t€zké situaci cirkve byly nékterym biskupim jiZz na podzim 1949 a ostatnim
v bfeznu 1950 pfedany internunciaturou tajné, tzv. mexické fakulty.'' Biskupové tak dostali
pro dobu znemoznéného styku s Vatikainem mimotradné pravomoci, na zaklad€ kterych mohli
reSit véci, jinak prisluSejici fimskym kongregacim. Podle ¢eského piekladu fakult z latin-
ského textu zadrZzeného StB, byly fakulty celkem tfi: 1) Pokyny tykajici se vedeni diecéze
a zabezpeceni nepretrzité pravomoci v jednotlivych okolnostech; 2) Zmocnéni pro knéze
deportované, zajaté nebo se skryvajici, a to jak latinského, tak vychodniho obradu, pokud
bude trvat pronasledovani; 3) Zmocnéni pro dobu, kdy poméry v zemi znemoziuji pisemné
spojeni se Svatym stolcem. Na zdkladé téchto rozsahlych fakult byly patrné pfimo Troch-
tou nebo jeho nejbliz§imi spolupracovniky vypracovany ,,Zvidstni fakulty, které by bylo
zdhodno udéliti jednotlivym duchovnim sprdavcim®, ,,Mimorddné fakulty oblastnim vikd-
ram*, |, Zvldstni fakulty samostatnym duchovnim sprdvcim* (farafi, administratori, zastu-
pujici vikati), ,,Zvidsini fakulty v dobé mimoiddné“ (knéZi v tdborech, vézenich apod.).'®?

Biskupové tak mohli nékteré své kompetence prevést na vikare a dékany a tak se podafrilo

179 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 133.

180 29. srpna 1949 bylo zvefejnéno jmenovani Kajetina Matouska svéticim biskupem prazskym a zastupcem
Beranovym. 12. fijna 1949 bylo pfeddno jmenovani pro olomouckou arcidiecézi FrantiSku Tomaskovi.
Rezim Matouskovo jmenovani neuznal a zakdzal mu vykon biskupskych funkci. Pozdéjsi tajnd jmenovani
se tykala Ladislava Hlada (26. 3. 1950), Karla Otéenaska (30. 4. 1950), Pavla Hnilicy (2. 1. 1951) a Jana
Korce (24. 8. 1951).

181 Ale v knize S‘tépa’n kardindl Trochta, s. 138, se uvadi, Ze je ptivezl z navstévy ,,ad limina“ ve Vatikanu v lis-
topadu 1948 biskup Trochta. — Mexické fakulty se jim fikalo proto, Ze podobné pravomoci byly dany poprvé
za prondsledovani kfestand v Mexiku ve dvacatych 1étech 20. stoleti.

182 Citované papezské fakulty byly zabaveny pfi zatCeni obou tajnych generalnich vikart litomérické diecéze
Frantiska VIcka a Frantiska Rabase a byly pouZity k vysetfovani tajného oblastniho vikare v Liberci P. Vojté-
cha Kodery, ktery byl zatcen r. 1954 a odsouzen Krajskym soudem v Liberci k trestu odnéti svobody na 5 let
a k dalsim vedlejsim trestim. In PLACHY, J. Biskup Trochta v hoding velké zkousky. Securitas imperii 11
[online], Praha : Ufad dokumentace a vySetfovani zloCinit komunismu, 12005, ISBN 80-86621-16-2 (= Secu-
ritas imperii 11 [online]), s. 129-134, zde s. 129 [cit. 2007—07-16]. Dostupné na: http://www.mvcr.cz/poli-
cie/udv/securita/sbornik11/sbsec11.pdf.
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v letech 1949-1951 vytvofit tajnou sit, kterd méla zajiStovat chod cirkve pro piipad, zZe by
biskupové a niz$i hodnostari byli véznéni nebo izolovani.'** Ukazalo se vSak, Ze mimotfadné
fakulty mély jen omezené vyuZiti, protoZze pokud Slo napf. o moZnost prevedeni pravomoci
izolovanych biskupt na nové jmenované Vatikdnem, ztroskotalo se na tom, Ze nové jmeno-

vani biskupové byli rovnéz izolovani nebo uvéznéni.'s*

2.4.1.2 Likvidace rddovych a reholnich domii

Predstavitelé rezimu si byli dobfe védomi vyznamu tada a feholi pro Zivot a piisobeni
cirkve, a proto byla podniknuta opatfeni k faktické likvidaci fadovych a feholnich domu.'®
ReZim tuto zdleZitost nefesil oficidlnim zdkazem, protoZe to piece jen povazoval za netinosné.
Celé akci nésilného soustfedéni feholniki a feholnic do nékolika centralizac¢nich a interna¢nich

klastera's

predchazel soudni monstrproces s deseti vybranymi predstaviteli fadii a kongrega-
ci.’¥” Tento proces, doprovazeny masivni medialni kampani, m¢l dosidhnout zdiskreditovani

feholi a fada u vefejnosti a tak ,,ospravedlnit* nasledujici akci ,,K*“!%,

183 Arcibiskup Matocha navic dostal fakulty jmenovat do osifelych diecézi aposStolské administratory, aposStol-
skym administratorim a kapitulnim vikarim udélovat pravomoci sidelnich biskupd, poveérovat je vykonava-
nim zvlastnich fakult a kone¢né dostal dovoleni pievést vSechny své pravomoci na jiného ordinare v pfipad¢,
Ze je nebude moci uzivat. Dal§i mimofadnou fakultou Matochy bylo pravo zfidit v Olomouci cirkevni soud
tfeti instance, a tak bylo mozné fesit v Ceskoslovensku soudni zéleZitosti, které ¥adné piislusely nejvyssi
soudni instanci Vatikdnu. Srov. CHAROUZ, J. Z. Biskup — vyznavac. Josef Karel Matocha 1888—1961. Olo-
mouc : Matice cyrilometodéjska, 1991, s. 57-59.

184 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 136-137.

185 Ale jiz v roce 1949 doslo v jiznich Cechach k zabrani redemptoristického kl4stera v Lib&jovicich, nedaleko
znamého poutniho mista Lomec u Vodilan. Byla v ném zfizena Skola StB. 7. 10. 1949 bylo fediteli tamniho
juvenatu oznameno jeho zruseni. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4, hlaseni C-53/dtiv.-49
z 12. 10. 1949 V souvislosti se zaborem klastera podepisovali vérici petici (291 podpisi!), ve které zadali
KNV CB, aby klasterni kostel ziistal uchovan pro pivodni iéel. Ve zpravé se dale uvadi, Ze by bylo politicky
netnosné zabrat kostel pro ucely nové zfizované Skoly. A to z toho dliivodu, Ze kostel byl Némci za okupace
zruSen. Tato akce se stala pro Siroké okoli symbolem nacistického utisku a jeho obnoveni v roce 1945 sym-
bolem osvobozeni. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4, hlaseni tajemnika kultovniho oddé-
leni ONV Vodnany z 19. 10. 1949, zn. C-55/dtv.-49.

186 V centralizacnich klasterech byl mirnéjsi rezim a byla v nich soustfedéna drtiva vétSina feholnikti. Do inter-
nacnich kléasterd (v Cechéch v Zelivi, na Slovensku v Baci) byli soustfedéni zejména piedstaveni a vyznamni
feholnici.

187 Byli to: A. Machalka, V. Tajovsky (premonstratiti opati), F. Silhan, A. Kajpr, F. Mikulgek (jezuité), H. Mas-
tiliak, J. Blesik, S. Bartak (redemptoristé), S. Braito (dominikan) a J. Urban (frantiskan). Soudni proces pro-
bihal od 31. 3. do 4. 4. 1950. Redemptorista Mastiliak byl odsouzen na doZivoti, ostatni celkem na 132 let!
Srov. KAPLAN, K., PALECEK, P. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. Brno : Barris-
ter & Principal, 2001 (= KAPLAN, PALECEK, Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku),
s. 77.

188 Jako akce ,,K* (= klastery) byla akce oznacovana v tajnych informacich Bezpecnosti a SUC likvidace muz-
skych klastera.
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Pred zahijenim akce byli nejprve 15. bfezna do feholnich a fddovych domi dosazeni
statni zmocnénci.'"® Pomoci jejich informaci potom mohlo byt naprosto detailné naplano-
vano provedeni akce ,,K*, ktera postihla ve dvou vindch muZské fady a kongregace a o néko-
lik mé&sict pozdé€ji v nékolika vinach téZ Zenské rady a kongregace. Jako zaminka celé akce
bylo nejCastéji pro vefejnost uvadéno, Ze klaStery jsou ,,ohnisky reakce®, coZ bylo mnohde
dokladovano nilezem zbrani, které viak do klasterti nastrazila StB.'" Reholnikim samym
pii zasahu bylo slibovadno, Ze pfesunem jinam jim budou zajistény lepsi podminky pro jejich
feholni Zivot a ¢innost. Likvidace domt nejsilnéjSich muzskych institutd zasvéceného Zivota
probéhla v noci z 13. na 14. dubna 1950. Centralizace ostatnich muZskych feholi byla prove-
dena 26. dubna 1950."!

Podobna akce se Zenskymi feholemi a kongregacemi probéhla o nékolik mésicti pozdéji
ve dvou vlnach.'? Zaminkou pro ni byla potieba nevyuZitych klasternich budov pro nemoc-
nice a Skoly. Ve skutecnosti vSak chtéla uprazdnéné objekty ziskat hlavné armada. Centrali-
zace v roce 1950 vSak nepostihla na rozdil od muzskych feholi v§echny Zenské feholni domy.
V nékolika méstech byly ponechany jesté nékolik let feholnice, které pracovaly jako zdravotni
sestry a oSetfovatelky v nemocnicich.'?

Likvidace feholnich domi zhorsila pastoracni situaci v zemi, nebot muzské fady a kongre-

gace pii svych klasternich kostelech nebo kaplich vyvijely Zivou pastoracni ¢innost. Vznikla

189 Tak napt. v Trmicich u Usti n. L., kde méli salesidni déim pro pozdni povolani, policie v civilu kolem poledne
obkli¢ila diim a pak do n&j vnikla. Rediteli domu byl precten dekret MSVU &.j. 321/50 sekr. o ustanoveni
zmocnénci a byl pozadan o podpis a uvolnéni mistnosti. Srov. KRIZKOVA, M. R. Kniha viry, nadéje a ldsky.
Sedmdesdt let piisobeni salesidnii v Cechdch a na Moravé. Praha : Portal, 1996 (= KRIZKOVA, Kniha viry,
nadéje a ldsky), s. 90.

190 V salesidanském tstavu ve Frystdku (u Zlina) byl jako takovy doklad uvaddén nalezeny rezavy revolver, poZi-
vany pfi divadelnich predstavenich. Srov. KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky, s. 93.

191 Celkova bilance akce ,,K*“ byla tato: celkem bylo pfemisténo 2 376 feholniktl z 28 fadu a kongregaci a 219
domt, z toho 175 teholnikil bylo soustfedéno do internacnich klasterd. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ces-
koslovensku, s. 120.

192 Z celkového poctu feholnic cca. 10 000 bylo v prvni viné (26. 7.—15. 8. 1950) ptesunuto 289 z deseti domt,
v druhé vIné (28. 8.-28. 9. 1950) bylo celkem 4 073 feholnic z 339 domi soustfedéno do 33 centralizacnich
mist. Nedlouho nato bylo z téchto mist 2 000 feholnic pfevedeno do primyslové vyroby. Srov. KAPLAN,
Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 121.

193 Z nemocnic a charitnich ustavi mély byt vSechny feholnice v tzv. akci ,,B* odstranény koncem cervna ¢i
zacatkem Cervence 1953 podle tajnych pokyni SUC (6 stran), &.j. T 679/53-S-1, z 19. 6. 1953 (podepsin
Jan Dolek). V kraji CB méla byt konkrétné provedena podle ,,Instrukce KCT k akci ,B**“. Srov. SOA T, fond
KNV CB, karton 368, sign. 291.5. — Tato akce viak byla odvoldna ziejm& proto, Ze v té dob& za feholnice
neexistovala nihrada. Srov. SOAT, fond KNV CB, karton 368, sign. 291.5, hlaseni OCT Tyn n. V. z 2. 7.
1953, zn. 1/3-291.5-2/7-53. — Pokud jde o jihocesky region, byly napf. feholnice z kongregace sv. Karla
Boromejského v nemocnici v Ceskych Budé&jovicich az do 30. 6. 1956. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton
691, situa¢ni zprava KCT CB za 2. ¢tvrtleti 1956 z 5. 7. 1956. Podle konceptu zpravy KCT CB o vyvoji cir-
kevni politiky v JihoCeském kraji z 6. 9. 1963 byly feholni sestry v nemocnici ve Lnafich (okr. Strakonice)
az do 31. 8. 1963 (!). Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 1, sign. 460.
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Vv,

situace méla mj. za nésledek téZ to, Ze diecéznim knéZim pfibyla starost se zajiStovanim boho-

sluZeb téchto v kostelech nebo kaplich.

2.4.1.3 ,,Reorganizace “ teologickych fakult a semindrii

V poloviné€ roku 1950 podnikl rezim snad podle vzoru cisare Josefa II. kroky k tomu, aby
dostal zcela pod kontrolu piipravu kandidati knéZstvi. Byl tak zakoncen proces, ktery reZim
zacal uz v roce 1949. Poté, co byla zlikvidovéana spolu s faddovymi a feholnimi domy fadova
a feholni bohoslovecka ucilisté, byla ¢inéna opatieni ke zruSeni diecéznich seminara. Piipravou
na to bylo vynéti teologickych fakult ze svazku univerzit zvlastnim zdkonem ¢. 58/1950 Sb.
z 16. brezna 1950. A po provedenych provérkach v seminarich koncem ¢ervna az zacatkem Cer-
vence bylo vladnim nafizenim ¢. 112/1950 Sb. ze 14. ervence 1950 o bohosloveckych fakul-
tach veskeré fimskokatolické bohoslovecké studium v Ceskych zemich soustiedéno do samo-
statné ,, Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty v Praze“, na Slovensku pak
podobné do ,,Rimskokatolické cyrilometod&jské bohoslovecké fakulty v Bratislavé“. K tomu
je tfeba podotknout, Ze ta prazska byla brzy ,,uklizena* do Litoméfic. Divodil pro to mohl mit
reZim vice. Jednim z nich mohl byt ten, Ze mél zijem na budové fakulty a seminare v Praze,
déale mohl chtit zamezit pfipadnému vlivu fakulty na prazské vysokosSkolské prostiedi a zfejmé
téZ proto, Ze v takovém malém mésté, jakym byly Litoméfice, byly fakulta a seminéar ,, pékné
pod dohledem. “

Uvedenym vladnim nafizenim byla zrusena teologicka fakulta v Olomouci, vSechny die-
cézni seminare a bohoslovecka ucilist€¢ a vSechna fadova ucilisté (posledné jmenovand doda-
te¢né po jejich nasilné likvidaci spolu s domy muzZskych fada v dubnu t.r.)."** Toto nafizeni
predstavovalo dalSi hruby zasah do prav cirkve. ReZzim si k nému pfipravil cestu jiZ ,,cirkev-
nimi* zakony z roku 1949.

VIadnim nafizenim bylo stanoveno, Ze o vychovu bohoslovci v duchu lidové demokra-
tickém a v souladu se zdsadami cirkve pecuje statni sprava spolu s cirkvemi. Rozhodovéni
ve véci studijnich a zkuSebnich plant a tadua, studijnich osnov, zplsobu pfijiméani studentil
rozhoduje SUC |, prihlizeje k ndvrhiim fakultni rady a zdstupcii prislusnych cirkvi“.'* Tak jako
cisar Josef II. chtél v generdlnich seminatich vychovavat knézstvo poslusné cisarstvi, tak chtél

komunisticky reZim vychovévat ,,vlastenecké* knéze, ktefi by mu pomdhali ziskat véfici pro

194 V Cechich a na Moravé byly zruSeny diecézni seminafe v Brné, Ceskych Budé&jovicich, Hradci Krilové
a Litoméficich; na Slovensku v Banské Bystrici, KoSicich, Nitfe, PreSové (feckokatolicky), Spisské Kapitule
a Trnavé.

195 Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 207.
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budovani socialismu. Proto téZ byl na fakultich v Praze a Bratislavé do vyuky zafazen marxis-
mus-leninismus.

Bohoslovci, ktefi uspéSné prosli provérkami, mohli po prazdninich nastoupit ke studiu
v akademickém roce 1950/51 na fakult€¢ v Praze, pfip. v Bratislavé. Ale jak se ukazalo, jen
velmi mélo ,,provéfenych® té moznosti vyuzilo. Bylo to proto, Ze predstaveni zruSenych semi-
nafi to nedoporucovali a podobny postoj méli vétSinou i1 biskupové. Zaroven probihala ze
strany rezimu horliva agitace mezi studenty gymndzii, aby byli zajisSténi posluchaci do prvniho
ro¢niku. Ale i tato akce skoncila velikym nezdarem.

Podobné jako byl problém ziskat studenty na ,reorganizované* fakulty, byl problém
1 s vyucujicimi. Byl to jeden z argumenti reZimu pro ,,reorganizaci®, Ze budou na novych
fakultach ucit nejlepsi profesori vybrani ze vSech dfivéjSich fakult a ucilist a tak Ze se zajisti
kvalitnéjSi ptfiprava novych duchovnich. O vybéru profesort rozhodl reZim. Mnozi
z vybranych vSak odmitli nastoupit. Navic souhlas k vyuce jim musel dat pfislusny die-
cézni biskup a ti to zpocatku zasadné odmitali. Nejdiive zménili postoj Picha a Skoupy
a 26. zari 1950 dal svoleni k vyuce profesorim arcibiskup Matocha a vyzval své bohoslovce
k pfechodu na prazskou fakultu. Nakonec udélil (aZ na jednu vyjimku) na naléhani Merella,
ktery vlastné reprezentoval v té dobé fakultu, pfislu$né kanonické mise i arcibiskup Beran,

ktery byl podle cirkevniho prava kancléfem fakulty.'*

Biskupy ke zméné postoje snad vedla
nadéje, Ze kdyz ukazou vstiicn€jsi postoj, bude reZim ochoten obnovit jednani mezi cirkvi
a statem, kterd biskupové pozadovali za dileZzitd, aby uzZ tak strasSnd situace cirkve se jeSté
déle nezhorsila."’

Rezim chtél hrubé zasahnout 1 do vnitini organizace teologického studia. UvaZoval o zkra-
ceni pétiletého studia na Ctyfi roky. Pfitom prvni dva roky méla byt vyuka zaméfena vice
prakticky k ziskani znalosti k vykonu duchovni spravy a k vyuce naboZenstvi. Pro cirkve to
mélo mit tu ,,vyhodu®, Ze budou moci svétit bohoslovce uz po prvni statni zkousSce a posilat je
do praxe. Zbyvajici dva roky studia mély mit charakter jakési teoretické nadstavby. KnéZim
urCenym pro vesnickou pastoraci mélo stacit dvouleté prakticky orientované studium. ReZim
zduvodnoval zkraceni studia snahou pomoci odstranit nedostatek knézi. BliZze pravdé€ bylo ale
to, Ze tak rezim zfejmé sledoval zhorSeni drovné pfipravy novych knézi.'”®

Prazska fakulta zastupovana Janem Merellem proti tomu protestovala hned na prvni poradé
se zastupci SUC, ktera se konala po¢atkem &ervence 1950. Zasadni ndmitky vznasela i b&hem

dalSich porad o prdzdninach a trvala na tom, Ze bude-li studium zkraceno na ¢tyfi roky, budou

196 Srov. tamtéz, s. 210.
197 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 113.
198 Srov. VASKO, Neumlcend 11, s. 206.
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studijni plany stejné jako byly na teologické fakult€¢ Univerzity Karlovy a Ze bude ponechan
stejny pocet hodin jednotlivych disciplin jako pfi pétiletém studiu.'”

,Reorganizace* teologickych fakult a zruSeni diecéznich seminafu prispély k velkému
poklesu poctu novoknéZi v nasledujicich 1étech. Zatimco do roku 1950 bylo udajné pro ceské

a moravské diecéze rocné svéceno priblizné 150 novoknézi,*®

musel byt jejich pocet hned
v nasledujicim roce neporovnatelné nizsi, kdyz jich celkem na fakultu do Prahy nastoupilo jen

138 (1).

2.4.1.4 Likvidace Feckokatolické cirkve v roce 1950

Po likvidaci uniatd na Ukrajin€ v roce 1946, po vysidleni ukrajinského feckokatolického
obyvatelstva v Polsku z przemyS§lské eparchie do nové osidlovanych tzemi ziskanych po druhé
svétové valce od Némecka, po zruseni feckokatolické cirkve na Podkarpatské Rusi (formalné
az 28. srpna 1949) a v Rumunsku (formalné 3. fijna 1948), pfisla na fadu feckokatolické cirkev
v Ceskoslovensku.?*

K této akci ,,P* (= pravoslavi) doslo z iniciativy pravoslavné cirkve, ktera uz od roku 1946
usilovala o posileni svého vlivu,*” zejména na ukor feckokatolické cirkve. O dva roky pozdéji
se tato snaha stala soucasti oficidlni cirkevni politiky, protoze jeji Cinitelé se domnivali, Ze jde
o prani Moskvy. Slo viak o pfani piedstaviteld ruského pravoslavi. Piivodné to méla byt dlou-
hodoba zileZitost, ale predstavitelé pravoslavi v CSR i v SSSR byli pro rychlé provedeni celé
akce. Véci nabyly rychly spad po navstévé delegace pravoslavné cirkve z Moskvy na Sloven-
sku v lednu 1950. Hned nato byly vSude, kde uniaté 7ili, zakladany ,,nédvratové vybory*, které
propagovaly pravoslavi a zejména usilovaly o ziskéni kn€Zi pro pfestup. AniZ by bylo dosa-
Zeno souhlasu vétSiny duchovnich a véficich s prestupem, byl jiz na shromazdéni ,,navratovych
vybord* 28. dubna 1950 v PreSové schvdlen a vyhlaSen manifest o prestupu feckokatolické
cirkve k pravoslavi. V néasledujicich dnech byl vykonavan natlak na duchovni, aby podepsali

manifest a svlij vlastni prestup. Pfesto se k prestupu dala donutit méné nez polovina duchov-

199 Srov. tamtéz, s. 206-208.

200 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 94, sign. 371.15, dopis suC adresovany vSem krajskym cirkevnim
tajemniktim: ,,Zajisténi posluchact teologie na rok 1950/51* z 6. 6. 1950, €.j. 239/50-6-6.50.

201 Misto predpoklddanych 1 000 posluchact jich do vSech ro¢nikii v akademickém roce 1950/51 nastoupilo jen
138. Srov. VASKO, Neumlicend 11, s. 211.

202 Srov. BOHAC, Z. Nisilné zrugeni feckokatolické cirkve na poc¢atku 50. let v Ceskoslovensku. In HANUS,
STRIBRNY, Stdt a cirkev v roce 1950, s. 86—97, zde 87—89.

203 Ve srovnani s feckokatolickou cirkvi byla nepomérné mensi: na Slovensku méla pred akci ,,P* jen 22 farnosti,
kdeZto feckokatolicka cirkev 241 s asi 305 tisici véficimi (na izemi celého Ceskoslovenska). Srov. tamtéz,
s. 92.
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nich. 2™ I kdyZ oficidlng byla feckokatolicka cirkev v CSR zlikvidovana, skutenost byla pong-

kud jina.”™ Obnovena a uznana statem byla teprve v dob& prazského jara, 13. Cervna 1968.

2.4.1.5 Politické soudni procesy vedené proti katolické cirkvi

Vedle mocensko-administrativnich opatteni zacal reZzim proti cirkvi pouZivat i mocensko-
politické zakroky. Jednalo se o politické soudni procesy, které jako takové snad patiily viibec
k nejzradnéj$im ¢indm komunistického rezimu. Jejich konéani vychéazelo z presvédceni nej-
vysSich komunistickych funkcionail, Ze ustaveny reZim neni dost pevny a je ho tedy tfeba
pojistit. Jiné divody pro jejich poradani tkvély v mezindrodni situaci. Hrozba nové svétové
valky a usili Sovétského svazu o absolutni nadvladu ve vychodni Evropé vedly k potiebé Cistek
v armadé i politické sféfe.? A konecné byly politické soudni procesy vedle dosavadnich pro-
stfedkil pouzity jako dal$i prostfedek perzekuce cirkve. Pro politické procesy byly vykonstru-
ovany nesmyslné zloCiny a ty byly pfisouzeny povétSinou uméle sestavené skupiné lidi, kteti
se nékdy dokonce ani vibec neznali. A o viné nebo neviné a o vySsi trestu nerozhodoval soud,
nybrZ nejvyssi politi¢ti predstavitelé.?"’

Prvnim velkym cirkevnim procesem byl jiZ zminény s predstaviteli fadii a kongregaci
na jafe 1950. Soucasné se v nejvyssim vedeni KSC uvazovalo o vyuziti ,,zdzraku v Cihos-
ti“? pro pripravu obrovského cirkevniho procesu, pfi némZ by byl jako iniciator zazraku
odhalen Vatikan a biskupové. Ale hlavni aktér chystaného procesu, ¢ihosStsky farar Josef Tou-

far, kterého StB obvinila z inscenovéni zazraku, zemiel béhem vySetfovaci vazby 25. Gnora

204 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 114—118.

205 Podle statistik z let 1950 a 1951 prestoupilo k pravoslavi z 305 tisic uniatd méné nez 200 tisic. Jesté horSiho
pomérného vysledku bylo dosaZeno u duchovnich. Podle zpravy SUC pro politicky sekretariat UV KSC
z ledna 1954 pieslo z celkového poctu 288 feckokatolickych duchovnich do pravoslavné cirkve do roku 1951
jen 132 knéZi a ptibyvalo téch, co sviij prestup odvolavali. Koncem roku 1953 dalSich 34 knéZi odvolalo sviij
prestup nebo vibec odesli z duchovni spravy. VSichni, co odmitli prestoupit, byli prefazeni na manudlni
praci, vét§inou do Cech. Nucené piesidleni postihlo nejméné 140 duchovnich. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev
v Ceskoslovensku, s. 165.

206 Srov. KAPLAN, PALECEK, Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 37.

207 Odhaduje se, Ze v politickych procesech bylo odsouzeno vice jak ¢tvrt milionu lidi (!). Srov. KAPLAN,
PALECEK, Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 39.

208 Cihost leZi na Ceskomoravské vysoc¢iné nedaleko Ledde nad Sizavou. ,,Zazrakem* se zde mini pohyby
kiizku na hlavnim oltafi kostela, které byly poprvé pozorovany 11. 12. 1949 pfi mSi o 3. ned€li adventni.
Po nich zistal kiizek trvale v nepfirozené vychylené poloze. Pozdéji se mél tento jev jesté nékolikrat opako-
vat. Svédci udélosti popfeli, Ze by se mohlo jednat o vyplod fantazie. V posledni dobé se objevily i pokusy
o vysvétleni udélosti pomoci psychotroniky. Srov. KOUBEK, K. Zelivské elegie. Pelhfimov : Nova tiskdrna,
1999, s. 69. — Farat Toufar, ktery sdm tento jev nevidé€l, se nejprve choval k celému ptipadu rezervované.
Teprve v lednu nechal pofidit fotografie vychyleného kiiZe a rozdaval je navstévnikim. 28. ledna 1950 byl
zatéen a pievezen do vySetiovaci vazby ve véznici ve Valdicich. Srov. TAJOVSKY, Clovék musi horeti,
s. 213.
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1950 na nasledky brutdlniho tyrani. A tak bylo 2. vyroci Vitézného tnora zbarveno krvi
tohoto mucednika. Nicméné celého piipadu bylo vyuZito k rozpoutdni kampané proti cirkvi
a Vatik4nu, kterd vytstila do vypovézeni vatikanského vyslance de Livy, ktery opustil CSR
19. bfezna 1950 (viz odst. 2.1.1.1).

Na sklonku roku 1950 se vedeni KSC kone¢né rozhodlo vyuZit soudnich procesti i v boji
proti biskupim. Ty mély postihnout jejich nejbliZsi spolupracovniky, na Slovensku tfi samotné
biskupy: Gojdice, Vojtassaka a Buzalku. Politicky zdmér procesti spocival v tom, Ze dojde
k dal§imu prohloubeni roztrzky mezi stitem a Vatikdnem, kterd povede k odhaleni politické
odpovédnosti biskupil za sou¢asny pomér mezi cirkvi a staitem. Bude tak oteviena cesta k feSeni
otazky biskupi: kdykoliv pak bude mozZnost je zbavit tradu, izolovat napt. nékde v kl4Stefe
nebo je bude mozné pozdé&ji postavit i pied soud.?”

V cirkevnim procesu v Cechach (27. 11.-2. 12. 1950) bylo odsouzeno devét cirkevnich
hodnostaia,?'? na Slovensku tfi (ve dnech 10.—15. 1. 1951). V obou pfipadech byly odsouzenym
uloZeny vysoké tresty. Po téchto dvou monstrprocesech se konaly v tinoru 1951 soudni procesy
se spolupracovniky biskupli v Hradci Krélové, v Praze a Olomouci. PfestoZe v oc€ich reZimu
hréaly cirkevni procesy velkou roli, otdzku odstranéni dosavadnich biskupt z vedeni diecézi
nevyfesily. Nepomohly totiZ realizovat plan SUC, nahradit dosavadni diecézni biskupy jenom
dvéma tfemi novymi, zato naprosto loajalnimi, kteti by byli vysvéceni od katolickych biskupd,
aby bez souhlasu Rima mohli svétit knéze. JenZe tajné fakulty, které biskupové dostali z Rima,
vyslovné zakazovaly svéceni novych biskupll a navic by jejich piipadni svétitelé byli exkomu-
nikovani. SUC nakonec od tohoto pldnu upustil. Ostatné biskupskou otdzku mu pomohli vyte-

Sit sami biskupové, kdyz pozéadali o jednani.?!!

2.4.2 Slib katolickych biskupi

Uplna izolace biskupi, jejich naprostd bezmocnost, hroziva a stile se zhorSujici situace

cirkve vedla nékteré biskupy ke snaze pokusit se o jednéani s vladou. V tomto rozhodnuti byli

209 Tak to formuloval Fierlinger v ndvrhu pro predsednictvo UV KSC 12. 9. 1950. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev
v Ceskoslovensku, s. 139.

210 Odsouzeni byli: Stanislav Zela, svétici biskup a generdlni vikar arcidiecéze Olomouc; Anastaz J. Opasek,
opat benediktynského klastera v Praze-Brevnové; Bohuslav St. Jarolimek, opat premonstratského klaStera
v Praze na Strahové; Josef Cihak, arcijahen metropolitni kapituly u sv. Vita v Praze; Otakar Svec, metropo-
litni kanovnik u sv. Vita v Praze; Jaroslav Kula¢, kanovnik u sv. Vita a feditel misijniho svazu duchovenstva
v Praze; Antonin Mandl, feditel Arcidiecézniho pastoraniho ustfedi v Praze; Jan Boukal, prvni sekretar
arcibiskupa Berana; Viclav Mrtvy, salesidn, pracovnik prazské internunciatury. Srov. VASKO, Neumlcend 11,
s. 217-218.

211 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 138—140.
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ovlivnéni i dohodami mezi cirkvi a statem v Polsku (14. 4. 1950) a Madarsku (15. 8. 1950),
které zde byly uzavieny, aniZ by se jednani ucastnil Vatikan. Tyto snahy biskupt vedly nako-
nec k tomu, Ze jim bylo umoZnéno sloZit slib vérnosti republice a mohli tak zase vykonavat
ufad. AvSak poZzadavky, jejichZ stvrzeni podpisem bylo podminkou pro dovoleni vykonavat
ufad, byly velmi omezujici. Biskupové totiZ museli souhlasit, Ze bez vyhrad uznaji ,,cirkevni*
zakony z roku 1949, tedy Ze se zcela podfidi SUC jako nejvy3si autorité v cirkevnich otdz-
kach v CSR; Ze uznaji hnuti ,,vlasteneckych* knézi a Ze odvolaji viechny cirkevni tresty, které
udélili z politickych divodd, takze musela byt mezi jinym odvoléna i suspenze Plojharova
a na Slovensku exkomunikace Dechetova. Diive nez doSlo ke sloZeni slibu vybranych bis-
kuptl a ordinditi, musela byt vyfeSena zalezitost biskupa Berana. ReZim podminioval dovoleni
slozit slib rezignaci Berana na funkci a postavenim ,,vlasteneckého* knéze do Cela prazské
arcidiecéze. Kdyz Beran rezignaci odmitl, byl 8. bfezna 1951 ,,zvolen* kapitulnim vikarem
A. Stehlik a 10. bfezna instalovan ve svatovitské katedrdle. S Beranem bylo zavedeno trestni
spravni fizeni, ve kterém byl odsouzen k penéZité pokuté a k pobytu na prikdizaném misté
mimo arcidiecézi. Diivodem odsouzeni bylo, Ze vykonaval Gfad bez statniho souhlasu (neslozil
zakonem predepsany slib) a Ze k podobné neposlusnosti nabéadal i jiné biskupy a knéze. Hned
8. bfezna*'? byl Beran transportovéan do jiz zminéného RozZelova u Rozmitalu.

Slib slozili 12. biezna 1951 Trochta, Picha, Cérsky, Lazik, Onderko a Stehlik. To, Ze reZim
nedovolil slozit slib i Matochovi, Skoupému, Hlouchovi, Nécseyovi a PobozZnému, mélo byt
vyuZzito k rozdéleni sboru biskupd a ordinafd. Pozdé€ji smél slozit slib jesté¢ biskup Nécsey.
Na Slovensku tak zlstal bez slibu jen biskup PoboZzny. Smél jej sloZit az v roce 1956 a z inter-
nace se mohl vratit zpét do diecéze.?"® Na Moravé nemohl slib sloZit ani jeden biskup. A proti
Hlouchovi se chystala podobna opatieni jako proti Beranovi. A. Titman mél byt zvolen kapitul-
nim vikafem a Hlouch mél byt internovan mimo diecézi. Toto feSeni vSak bylo jesté odloZeno.
Biskup mél byt ponechan v dosavadni izolaci, ale donucen jmenovat A. Titmana generdlnim
vikafem misto Buchty, se kterym reZim nebyl spokojen (vice o tom v druhé Casti prace).?'

Reakce knéZi na slib biskupi byla obojaka. Jedni to pfijali s dlevou, Ze tak skoncila
doba vyhrocenych pomérti mezi cirkvi a statem, jini s kritikou, pro¢ biskupové nepfistoupili
na dohodu s vladou jiz v roce 1948. Cirkev si tak podle nich mohla usetfit mnoho potizi, nemu-

selo byt uvéznéno ¢i jinak potrestano tolik knéZi, z nichz mnozi jsou stéle jeSté ve vézeni.?'s

212 Srov. Velkd mse, s. 257. Toto datum je uvedeno na zdklad€ osobnich poznamek arcibiskupovych.

213 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 178.

214 Srov. tamtéz, s. 140—147. — O internaci biskupa Hloucha bude pojednano podrobnéji dale v samostatné kapi-
tole.

215 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 147—148.
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Slib biskupti predstavoval vyznamnou mez v cirkevni politice statu. Znamenal naprosté pod-
fizeni se biskupd ,,cirkevnim* zakontim a tim i SUC. Neslo jiZz o dohodu, ale o diktit. ReZimu
se tak podafilo dosdhnout vice, neZ ¢ekal. Nemusel udélat Zadny dstupek. Pro biskupy znamenalo
piijeti podminek slibu obrovské ponizeni, protoZe ten jim umoznoval vykondvat ufad jen velice
omezené a to jeste za stalé ostrahy StB zruSené az koncem roku 1955.'¢ Cela véc byla o to potup-
kupské sluzbé a Beran byl internovdn mimo diecézi. Potupnost tohoto diktatu spocivala navic
v tom, Ze nadé€je na vykon ufadu se brzy ukazaly jako klamné, takZe biskup Trochta po nedlou-
hém case (1. 4. 1952) sam pozadal, aby byl dan do izolace, kdyZ predtim v listopadu 1951
védomé porusil smluvené podminky. Toto jeho rozhodnuti bylo vysledkem zklaméni nad vyvo-
jem situace cirkve po slibu a snad také projevem solidarity s internovanymi biskupy. Slib skladal
on 1 ostatni pod dojmem, Ze skoncila velmi z1a etapa a nastava nova, pro velmi zuboZenou cirkev
ptiznivéjsi. Za ,, Spatny priklad“ byl Trochta na natlak Bezpecnosti potrestan. 17. ledna 1953 byl

zatéen a po roce véznéni odsouzen v nezakonném politickém procesu k dlouholetému Zalafi.>!

2.4.3 Usili o ovlddnuti nizsiho kléru

Po slibu biskupt nastala pfihodnd doba pro plsobeni na nizsi klérus. Nejdfive vznikla
myslenka vytvofit Svaz katolického duchovenstva, ktery by byl organizovan v radmci odbort
a do kterého by presli ,,vlastenecti* knéZi. Ale na mirové manifestaci v Bratislavé 23. kvétna
1951, které se zdcastnili také biskupové Trochta, Cérsky a Lazik, piisel SUC s ndpadem zakla-
dat v diecézich mirové vybory katolického duchovenstva a tak polozit zaklady nové knézské
organizace na zakladé propagace mirové mySlenky. Stala organizace méla nahradit stagnujici
hnuti ,,vlasteneckych* knézi. Tento krok se ukazal pro cirkevni politiku rezimu jako spravny,
splnit dosud nezdafené zdméry rezimu ohledné nizsiho duchovenstva. K ,,vlasteneckym kné-
zim se méli byt ziskat dalsi a tak vytvofit protividhu vici biskupim. Diecézni mirové vybory

se mély preménit ve stdlé organy duchovenstva, které by slouzily jako zdkladna pro feSeni

216 Srov. tamtéz, s. 171.

217 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 150, 157. Az teprve na jafe roku 1956 po kritice Stali-
novych zlo¢inti na XX. sjezdu Komunistické strany Sovétského svazu (= KSSS) chtél SUC zmirnit opatfeni
proti katolické hierarchii. Pod vlivem udalosti v Polsku a Madarsku, kde byli vSichni véznéni a internovani
biskupové propusténi, zamyslel SUC prevezeni Trochty, Zely a Bernase do internace, Vojtasidka a Buzalky
do domova diichodct. Mélo se zacit jednat s Beranem o sloZeni slibu a navratu do diecéze, kdyZ pry podle
n&kterych niznakl zaujal k reZimu smifliv&jsi postoj. Ale politické byro UV KSC tento ndvrh neschvililo.
Doslo jen k prevodu Vojtassaka a Zely z vézeni do internace (10. 10. 1956) a biskup PoboZzny mohl 20. fijna
slozit slib v€rnosti, vratit se z internace a ujmout se znovu vedeni diecéze. Srov. ramtéz, s. 177-178.
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nékterych cirkevnich otazek. V Cervnu 1951 uz byly voleny diecézni vybory a byl ustanoven
i celostatni vybor v Cele s Plojharem. Nakonec doSlo k rozhodnuti uspotradat 27. zaii 1951
v Praze celostatni mirovy sjezd duchovenstva.*'®

Po sjezdu hovofil tehdejsi predseda SUC Fierlinger o velkém tispéchu. Podle n&j se konecné
podafilo oslovit Siroké vrstvy knéZstva, takze dvé tfetiny sjezdovych ucastnikil tvofili tzv.
konzervativni knézi. Zacastnili se i tfi biskupové (Trochta, Lazik, Eltschkner) a dva poslali
pozdravné poselstvi (Carsky a Picha), tfi biskupové byli zvoleni do celostdtniho mirového
vyboru katolického duchovenstva (= CMVKD). Rezoluce sjezdu a ustfedni orgin CMVKD
v Cele s Plojharem byly schvaleny jednomyslné. Sjezd ptispél k tomu, Ze v cirkvi vznikla orga-
nizace ovladana stitem prostfednictvim ,,vlasteneckych* knézi, ktera byla rovnocennym part-
nerem biskupll a pfitom na cirkvi nezdvisla. Na druhé strané vyslo pfi sjezdu opét najevo,
Ze autorita Vatikdnu a papeZe zistava u drtivé vétSiny knéZi neotfesena. Toto zjisténi vedlo
SUC k zavéru, 7e tajnd myslenka vedeni KSC o vytvofeni nirodni katolické cirkve v CSR
je v dohledné dobé neuskutecnitelna. Bylo tfeba se spokojit s tim, Ze katolicka cirkev byla
neutralizovana. Sjezd dédle ukazal, Ze pocet knézi, které se podafilo ziskat pro aktivni spolu-
préci s reZimem, je pomérné velmi maly a zistava vice méné porad stejny. Lze fici, Ze reZimu
se sice podatilo vétSinu kléru zastrasit, ale ne ziskat.*"

Koncem roku 1952 se podaftilo dokoncit ,,reorganizaci® duchovni spravy. Stit prostied-
nictvim SUC, celé struktury statniho dozoru nad cirkvemi a prostfednictvim ,,vlasteneckych*
knéZi a biskupti zavazanych slibem plné€ ovladl vSechny vyznamnéjsi drady cirkve.?*

Zatimco se rezimu v obdobi 1950-1952 podafilo neutralizovat nizs$i knéZstvo, zacal
se objevovat odpor véficiho lidu proti cirkevni politice, a to predev§im v silné naboZenskych
oblastech. Ze tomu tak skute¢né je, se ukdzalo i na marnych pokusech oZivit KA. Ostré titoky
proti papeZzi a mocenskd opatreni vici biskupim naopak vedly v Sirokych tfadich véficich
k nedtvére vici rezimu a jeho ,,paté koloné v cirkvi® (Vasko), CMVKD. Navic v uvedeném
obdobi dochézelo viibec k rozsdhlym perzekucim obyvatelstva, zejména pokud $lo o likvidaci
soukromych malovyrobcii ve méstech a kolektivizaci zemédélstvi na vesnicich. Tyto Casto bru-
talni reZimni kroky mély za nasledek 1 to, Ze mnozi projevovali svij odpor a nespokojenost
s rezimem zvySenou ucasti na liturgii cirkve. A tak si veliiny cirkevni politiky uvédomily,
Ze nastal ¢as pro zménu jejiho kurzu. Poté, co byli biskupové drasticky zbaveni vykonu cir-

kevni spravy a knézstvo ve vétsi mife nehodlalo aktivné vystupovat proti reZimu, vysla najevo

218 Pro kazdou diecézi byl stanoven pocet ucastnikil. Po veliké presvédcovaci kampani vedené cirkevnimi tajem-
niky se zicastnilo sjezdu vic jak 1200 duchovnich.

219 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 157-161.

220 Srov. tamtéz, s. 161.
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YN, s

potfeba zaméfit usili na ziskdni véficiho lidu pro reZim. Po boji o biskupy, po boji o knéze

nastal ¢as boje o vérici lid.?!

2.4.4 Situace nekatolickych cirkvi

Nejostieji postupoval rezim proti katolické cirkvi, protoze byla nejpocetnéjsi a kladla
po Unoru nejvétsi odpor. Zatimco se reZimu pomérné velmi brzy podafilo ziskat od predsta-
vitelll nekatolickych cirkvi prohlaseni loajality, od katolickych biskupli jako celku se rezim
takového prohlaSeni nedockal. I kdyZ vedeni nekatolickych cirkvi oficidlné vyjadrila loajalitu
reZimu, neznamenalo to, Ze to reprezentovalo postoj vSech duchovnich a véficich. Tak v evan-
gelické cirkvi na Slovensku byl s prestavkami kladen velky odpor cirkevni politice az do roku
1951, kdy se podatilo SUC kone&né& dosahnout personélnich zmén ve vedeni cirkve.??

Ani v Ceskobratrské cirkvi evangelické (= CCE) nebyla situace zcela jednozna¢na. Ne
viichni sdileli kladny postoj k reZimu, tak jak jej zastdval teolog J. L. Hromadka. Vedeni Ces-
kobratrské cirkve evangelické bylo piivodné proti chystanym ,,cirkevnim* zdkonim a klonilo
se radéji k poZzadavku odluky cirkve od statu. Ale nakonec se vedeni cirkve kratce pred jejich
schvalenim parlamentem nechalo pfinutit k vyjadfeni souhlasu s nimi.*** Vyhrady vedeni
a nékterych duchovnich vSak pretrvavaly i potom a az teprve na konferenci ¢eskych evangelikil

vvvvv 224

Zv14stni postaveni mezi nekatolickymi cirkvemi méla Cirkev Ceskoslovenska (= CCS),
po katolické cirkvi poc¢etné druha nejsilnéjsi cirkev v zemi. Prvni zvlaStnosti jeji situace bylo,
7e néktefi predstavitelé rezimu si zprvu délali nadé€je, Ze by se mohla stat jadrem narodni kato-
lické cirkve. Ale to si mohli myslet jen ti, co netusili, jak veliké rozdily vérouc¢né, disciplinarni
atd. a také jaké nepratelstvi panuji mezi cirkvi katolickou a ceskoslovenskou. Kromé toho
cirkev &eskoslovenskd byla na Moravé zastoupena mnohem méné neZ v Cechach, nemluvé
o Slovensku, kde méla jen nékolik sborti. Jeji druhou zvlastnosti byl uzky vztah jejiho vedeni
ke KSC. V ném se po vilce vytvorfila komunisticka skupina, kterd zaujala vedouci roli v cirkvi
a v roce 1946 prosadila na cirkevnim snému podporu socialistickym reformam v zemi. Treti
zvlastnosti této cirkve bylo, Ze néktefi jeji clenové nebo byvali duchovni pracovali ve vyso-

kych funkcich v cirkevnim oddéleni NF a potom v SUC. TéZ proto byla cirkevni politika zv14st

ostre zaméfena proti katolické cirkvi.

221 Srov. KAPLAN, Stdrt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 161-162.
222 Srov. tamtéz, s. 123.

223 Srov. OTTER, Cirkevni politika 1949, s. 28, 33.

224 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 123.
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Ale ne vSichni duchovni a €lenové CCS byli k reZimu loajalni. Proto vedeni cirkve po snému
1.-3. Cervence 1950 provedlo velky piesun ,,reakénich® duchovnich a do ustfedi byli dosazeni
jen ,zcela spolehlivi®. O néco pozdéji velice ochladl vztah k reZimu u téch, co byli postiZzeni
zestatnénim malovyroby. Vzniklé zhorSeni vztaht mezi vedenim a ostatnim Clenstvem cirkve
vedlo ke svolani generdlniho synodu na dny 1.-2. tinora 1951, ale ten rozpory nevyfesil a tak
zacala CCS ztracet na vyznamu u véficich a zédroveil ochabovala jeji pastora¢ni ¢innost.?> To
mozna bylo nékde i pfi¢inou prestupt do katolické cirkve.?*

O pravoslavné cirkvi byla fe¢ vySe v souvislosti s likvidaci feckokatolické cirkve. Touto
nasilnou akci ziskala pravoslavnd cirkev formdlné statisice novych ¢lend, vétSina z nich vSak
vyuzila hned prvni moZnosti, kterd se naskytla v roce 1968, aby se vratila do obnovené fecko-
katolické cirkve.

Piestoze Cirkev adventisti sedmého dne (= CASD) méla po Unoru jen asi 10 000 ¢leni,
byla jeji ¢innost k 1. fijnu 1952 rozhodnutim politického byra UV KSC zastavena. Podnétem
pro to bylo striktni svéceni soboty ze strany adventistd, které se projevovalo tim, Ze nechodili
v sobotu do prace a neposilali déti do skoly.**’

Prestoze duchovni vSech nekatolickych cirkvi slozili v lednu 1950 slib vérnosti rezimu
a v breznu 1950 vedent jejich cirkvi, stali se néktefi obéti perzekuce a byli souzeni ve vykon-
struovanych procesech.??

Také s ndbozenskymi sektami mél rezim potize. Svédkové Jehovovi byli sice v roce 1948

zakazani, ale Cinnost vyvijeli ddle.”” Pfi vykonu zdkladni vojenské sluzby odmitali pfijmout

225 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 124—125.

226 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2, hlaSeni o priizkumu cirkevné politické situace na okr.
Tyn n. V. z 20. 5. 1952, zn. 1/4-290.2-20/5-52. OCT zde uvadi, Ze 96,87 % obyvatelstva okresu nalezi k fim-
skokatolické cirkvi, 1,86 % k cirkvi ceskoslovenské. Dale pise: ,, U této ndbozZenské obce, jejiZ prislusnici jsou
prevdzné v Albrechticich, pak v Tyné n. V. a konecné v Bechyni, jevi se tibytek pozvolnym prestupem do cirkve
Fimskokatolické. Je to ndsledek rozptylenosti prislusnikii cirkve po okrese a Ze nemaji stdlého duchovniho,
resp. schopného kazatele. Pohlcuje je rimskokatolické mote véricich. Mezi prislusniky této ndbozZenské obce
je dosti piislusnikit KSC a to i v radé starsich, jejiz predseda je také piislusnikem strany*.

227 Po zékazu ¢innosti CASD méli CT povinnost sledovat chovani adventistd. Srov. napt. zpravu OCT Trhové
Sviny z 31. 12. 1952, zn. 1/4-290.3-31/12-52-574, SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2, kde se tika,
Ze pokud jde o adventisty, nikdo se na okrese nepfihldsil do nékteré cirkve a nepozadal o zménu. ,,Jejich
chovdni je takové, jako by viibec neexistovali®.

228 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 124.

229 Své&déi o tom napt. hlaseni OCT Jindfichiv Hradec z 7. 2. 1952, zn. 1/4 52-b, SOA T, fond KNV CB, kar-
ton 364, sign. 290.2, kde uvadi jména 7 studentd stfedni Skoly v KardaSové Retici, ktefi v sobotu nechodi
do skoly. VSichni pochézeli z rodin velkych zemédélct. Toto patrani se konalo na zakladé dopisu naméstka
ministra vnitra z 26. 2. 1952, ¢.j. 68/52-taj. predsedovi KNV v CB, kde se piSe, Ze ,, autor dopisu obdrzel
zprdvu, Ze v jiznich Cechdch, zejména na Jindrichohradecku a Sobéslavsku, se v posledni dobé rozmdhd
sekta , Vira svédkii Jehovovych®. Jeji prislusnici svéti sobotu, ale pracuji v nedéli. Schdzeji se na riiznych mis-
tech a jdou pry néekdy i tri dny pésky na misto pobozZnosti. Hnuti pry md stredisko v obci Mnich. Odtud pry
pochdzi hlava této sekty. Obyvatelé mu nosi ,desdtky‘ — dritbez, mdslo a jiné potraviny. Uceni sekty se pry
v posledni dobé znacné rozsiruje snad aZ na BeneSovsko“.
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zbrai a byvali za to Casto véznéni. KdyZ zminény zakaz nevedl u Svédki Jehovovych k ukon-
eni ¢innosti, nechtéla cirkevni Sestka UV KSC jiz vydavat zdkazy ¢innosti dal§im sektam,

spise se klonila k tomu, donutit jejich vedouci ke slozeni slibu vérnosti.**

2.5 Zmény v letech 1953-1956 a zapas o vérici

V pétiletém obdobi (1948-1953) diktatury proletariatu v Ceskoslovensku pouZzival rezim
proti cirkvim, zejména katolické, hlavné mocensko-politické prostiedky, protoze ji povazoval
za hlavniho protivnika svého usili o totdlni moc ve staté a spolecnosti. Byly to tytéZ prostiedky,
které KSC pouzila proti politickym strandm pii svém taZeni za moci od podzimu 1947. Cirkev
pochopitelné tento boj prohrala a po péti letech se nachazela v Zalostném stavu. Vedeni diecézi
bylo odstranéno nebo ochromeno, do jejich cela se dostali ,,vlastenecti* knézi, kteti ochotné
vykondvali cirkevni politiku reZimu. Cirkev byla naprosto podfizena statu a svévoli vykonava-
teld jeho cirkevni politiky. Byla zbavena hospodarské zakladny, Skolstvi, tisku, feholi a silné
omezena pokud §lo o slaveni liturgie. Mnoho knéZi bylo perzekvovano, internovano a véznéno,
takZe pocet knézi v duchovni spravé vyznamné poklesl. A tak na rozhrani let 1952/1953 byli
komunisté presvédéeni, Ze problém cirkve je z mocensko-politického hlediska vyfesen.?!

Tento dojem se promitl 1 do organizace statniho dozoru nad cirkvemi. Od zari 1953 uz
SUC nemél statut ministerstva a jeho piedseda jiz nebyl ¢lenem vlady. Ve vedeni SUC vystii-
dal Fierlingera Jaroslav Havelka. V roce 1956 piesel SUC a jeho agenda do ttvaru minister-
stva Skolstvi, o dva roky pozdéji doslo ke stejnému presunu na urovni krajskych a okresnich
narodnich vybori. V roce 1952 ukon¢ila svou ¢innost cirkevni $estka UV KSC a s ni i cirkevni
pétky a trojky v krajich a okresech. Cirkevni zéleZitosti se objevovaly ¢im dal méné na jed-
nanich politickych orgént. Zatimco v dobé po vydani ,.cirkevnich® zdkonl se zabyvaly cir-
kevné politickymi otdzkami i jednou tydné, ted se spokojovaly s predloZenim pilro¢ni situacni

zpravy.**

2.5.1 Zdpas o vérici

Od podzimu 1952 se dostava v cirkevni politice do popredi zapas o véfici. V obdobi
1953-1956 proziva Ceskoslovensko stejné jako cely socialisticky blok celospoleenskou

krizi, kterd se projevila i zmirn&nim cirkevni politiky reZimu. Ze strany SUC jsou kritizovany

230 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 124.
231 Srov. tamtéz, s. 163.
232 Srov. tamtéz, s. 164.
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mocensko-administrativni pfehmaty.?** Pokud §lo o oblast liturgie, zakazovalo se cirkevnim
tajemnikiim nutit duchovni, aby prekladali bohosluzby na nevhodnou dobu, pouté a podobné
cirkevni slavnosti méli povolovat ve stejné mife jako v pfedchozim obdobi a mélo se skoncit
s prekotnym prekladanim knéZi a jejich nucenym odchodem do dichodu. Toto vSechno zapa-
dalo do snah cirkevni politiky ziskat véfici pro socialismus. V té€ dobé chtél rezim totiZ prosadit
socializaci vesnice, kterd spocivala v zakladani zemédélskych druZstev. Spolecenska krize té
doby se na venkové projevovala rozpadanim jiz zaloZenych druzstev. Duchovni byli vyzyvani,
aby véfici ziskali pro ¢lenstvi v druZstvech nebo aby v té véci byli alespon neutralni.?*

Zapas o véfici se odehraval na nékolika frontach. ReZim uZ hlédsal neslucitelnost komu-
nismu s ndboZenstvim a tak Slo nejprve o to, aby se ¢lenové strany rozesli s nabozenstvim. V té
dobé se vyviji masivni tlak na ¢leny KSC, aby vystupovali z cirkvi a nepiihlaSovali své déti
na ndboZenskou vychovu. Clenstvi v cirkvi se stava neslucitelnym s vykonem funkce ve strand
a statnim aparatu. V tomto sméru doslo k obratu ve srovnani s pocate¢nim obdobim rezimu.
Tehdy pod vlivem mySlenky zaloZeni pokrokového hnuti katoliki, které mélo vyustit do zalo-
Zeni narodni cirkve, byla snaha nesniZovat pocet ¢lent cirkve, naopak komunisté byli vybizeni
v cirkvich setrvat. Ale od usneseni politického sekretariatu UV KSC z fijna 1952 jsou komu-
nisté vyzyvani k vystupu z cirkvi a k odhlaSovani déti z vyu€ovani naboZenstvi. Ale komunis-
ticka ideologie jakoZzto ateisticka 1 antiteistickd ve svych totdlnich narocich vykonavala tlak
i na bezpartijni. Byl propagovan ¢i spiSe vnucovan dialekticky materialismus jako ,,védecky*
svétovy nazor, nabozenstvi bylo prohlaSovéano za tmafstvi a byl proti nému veden Siroce zalo-
Zeny boj. Veéfici byli povazovani za obCany druhé kategorie a bylo jim ddvano najevo, Ze jakoZto
,naboZensky zatizeni* nesmé&ji vykonavat vyznamnéj$i funkci v zaméstnani a ve statni spravé

vubec.

2.5.2 Zdpas o deéti a mlddeZ; omezovdni vyucovdni ndboZenstvi

Zvlast zarlivé na to rezim dbal v oblasti vychovy mladeze. ,,Novd mlddeZ* méla byt jiz
rozhodné ateistickd, zbavena ,,ndboZenskych predsudkii*. A proto byl vyvijen tlak na rodice,
aby nepfihlaSovali déti na ndboZenskou vychovu ve Skoldch. Véfici ucitelé byli nuceni, aby
vystoupili z cirkve a pokud tak neucinili, byli v drtivé vétSin€ pripadil propusténi ze Skolstvi.

Rovnéz jakékoliv vétsi snaha knéZi o pastoraci mladeze nebyla ze strany reZimu trpéna a vétsi-

nou byl v takovych pfipadech knéZim odfiat statni souhlas k vykonu duchovenské sluzby.

233 Slo o nafizeni predsedy SUC z 20. 11. 1953 ,,Dalsi tkoly v nasi cirkevni politice vyplyvajici z vladniho pro-
hlaseni ze dne 15. zafi 1953. Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 170.
234 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 172.
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Pokud $lo o vyucovani nabozZenstvi, vedl po¢inaje skolnim rokem 1953/54 kazdoro¢ni tlak
na rodice a ucitele k trvalému poklesu poctu prihlaSenych déti, i kdyZ pokles nebyl tak rychly,
jak by si rezim pral.>** Pfitom cela procedura ptihlasovani byla velmi komplikovana. Pfihlasit
dité¢ bylo mozné jen v prvnim tydnu po zacatku nového Skolniho roku, pfihlaSka musela byt
pisemné a podepsand obéma rodici. Pfitom v prvnich létech od zavedeni nového zpisobu pfi-
hlaSovani bylo knéZim dokonce zakazovéano v kostele informovat rodi¢e o moZnosti a podmin-
kach prihlageni déti.?’¢ Casto bylo poZadovéno, aby rodice pfinesli pfihlasku do $koly osobné
a pritom byli uciteli presvédCovani, aby ji vzali zpét, jinak Ze by pozdéji déti mohly mit potize
pfi uchazeni se o studium na stfednich a vysokych Skolach. Podobny nétlak byl na rodice ¢inén
1 ze strany zaméstnavateli. A ucast na ndboZenské vyuce byla zejména prespolnim détem kom-
plikovana pfesunem vyucovacich hodin na odpoledne.

Nabozenskd vyuka byla povolena jen od druhého do piedposledniho ro¢niku zdkladni
Skoly a maximalné v rozsahu jedné hodiny tydné. Vyuka zacinala az v fijnu, skutecné povoleny
pocet vyu€ovacich hodin v mésici zavisel na poctu prihlaSenych Z4kl. Ro¢niky byly kumulo-
véany, pii malém poctu ptfihlaSenych tvofili Zaci vSech ro¢niki jen jednu tfidu, coZ Cinilo vyuku
velice obtiZnou.

Tato omezeni postihla nejvice katolickou cirkev. Nekatolické cirkve mély vétSinou tzv. nedél
ni Skolu, kdy po nedélnich bohosluzbach ve sboru byly déti vyucovany ve vire. A nékteré neka-
tolické cirkve mély vyucovani pro déti jak ve Skole, tak i o nedélich po bohosluzbach. Ale i proti

témto nedélnim $kolam byly podnikéany kroky, aby byly bud zruseny nebo alespon omezeny.*’

235 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 174.

236 Kdyz si farat Petr Mike§ z Cestic dovolil 4. 9. 1955 vysvétlit rodi¢tim, dokdy a jak maji své déti prihlésit
na vyucovani nabozZenstvi, OCT s nim dlrazné promluvil a navrhl jeho potrestani. Srov. SOA T, fond KNV
CB, karton 691, hlaSeni OCT ve Vimperku z 3. 10. 1955, zn. cirk/3-4910-55/Si. Dile je v hlaSeni uve-
deno, Ze v r. 1955 poklesl pocet déti prihlaSenych na nabozenskou vyuku na okr. Vimperk o 5,2 % (pfitom
na vesnickych Skolach o 3,42 %, ve Vimperku o 10,0 %). — Nasledujiciho roku tyz CT ve Zpravé o pribéhu
a vysledcich ptfihlaSovani déti na naboZenstvi v r. 1956/57 z 18. 9. 1956, zn. cirk./3-479-56/E z4da, aby knézi
Tlachna ze Ckyné& a Hruby z Vimperka byli potrestani pen&Zitou pokutou za poruseni smérnic o vyuce nibo-
Zenstvi a aby byli predvolani na pohovor na kapitulni konsistot v CB. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton
692, sign. cirk. 3. Cirkevni tajemnik jednal podle tajné smérnice SUC ,,Zajisténi prihlasovéani do vyucovani
naboZenstvi ve §kol. roce 1955/56% z 26. 7. 1955, ¢&j. T 342/55-S-1, kde se v odst. 6 piSe, Ze ,,ustredi cirkvi
vydaji pocdtkem srpna t.r. obéZnik vSem duchovnim, kterym jim sdéli, Ze zpiisob prihlaSovdni do vyuky ndbo-
Zenstvi bude provddeén stejné jako loriského roku a pripomenou své obézniky z r. 1952, kdy byli duchovni
vyzvdni, aby k vyuce ndboZenstvi neprovddeéli Zdadnou agitaci a nehovorili o tom z kazatelen®.

237 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 364. Napf. cirkevni tajemnik JeNV CB ve zpravé z 28. 11. 1952, zn.
296-5-28.X1.52, uvadi, ze pokud jde o CCS, jsou ned&lni Skoly poiadany pravideln& ve viech sborech.
Duchovni jim obycejné vénuji velkou péci. Vefici rodice by téZce nesli jejich zruseni a duchovni by tim byli
pobouieni a zhorsila by se spoluprace s nimi. Pro CCE uvadi: nedélni $kola je spojena s biblickymi hodinami
konanymi kaZzdé utery, kromé prazdnin. Biblické hodiny se t&€si velkému zajmu; jejich zruSeni v nejbliZsi
dobé by bylo netinosné. Co se tyce Jednoty Seskobratrské: duchovni péce o mladeZ je kazdou nedéli. Ugastni
se vSechny déti, jejich zruseni by rodice téZce nesli. Metodisté nemaji Zadné nedé€lni skoly ani besidky s mla-
deZi. V té souvislosti byli Z4d4ni feditelé §kol, aby pres Pionyra a CSM odvadéli déti od ndvitévy nedélnich
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Vv,

Snad z téchto nedélnich Skol si vzali priklad néktefi katolicti knéZi, kdyZ o nedélich mivali
kromé kazani pro dospélé i promluvu pro déti. Muselo to vSak byt v ramci mSe v kostele, jinak
by to bylo povazovéano za mareni statniho dozoru nad cirkvemi. Tak si po¢inali knézi zejména
ve vétSich méstech, kde se mnohdy ani naboZenstvi ve Skolach nevyucovalo.

V zacatcich taZeni proti vyucovani naboZenstvi konala tuto vyuku jeSté celd rada laic-
kych katechetll a zejména katechetek. JiZ nedlouho po Unoru se museli ztcastiiovat politic-
kych Skoleni o ,,védeckém* svétovém nazoru marxismu-leninismu. To kritizovali biskupové
jiz ve svém pastyiském listé z 15. Cervna 1949, kdyz psali: ,,...ucitelé ndboZenstvi jsou ideové
provérovdni a jsou jim ddvdny smérnice, jak ucit ndboZenstvi v duchu materialistickém “.**
Kdyz pod tlakem rezimu klesal pocet piihlaSenych déti na nabozenskou vyuku, byli tito kate-
cheté a katechetky propousténi, takZe postupem Casu vyucovali katolické nabozenstvi ve Sko-

lach jen knéZi. AvSak nékde reagovali rodi¢e na velmi omezené moZznosti skolniho vyucovani

nabozenstvi tim, Ze své déti vyucovali tajné€ sami v rodinnych krouzcich.?’

2.5.3 Zruseni evidence ndboZenského vyzndni

Do kontextu zapasu o véfici patfilo také zruSeni evidence nabozenského vyznani. VIada tak
ucinila 27. ¢ervence 1954. Oficialné toto rozhodnuti zdiivodiiovala respektovanim naboZenské
svobody a tim, Ze ndboZenska piisluSnost ob¢and je jejich soukromou zaleZitosti a nikdo nesmi
byt pro své naboZenské presvédéeni diskriminovan. Utady a zdvody uZ se nesmély obcani
na tuto zalezitost dotazovat a otdzka nidboZenské prislusnosti byla vypusténa z dotaznikii. A byla
zruSena evidence prislu$nosti ob¢anu k cirkvim, kterou do té doby vykonévaly narodni vybory
a statisticky urad. Zdélo by se, Ze rezim zaujal k nabozenstvi pratelstéjsi postoj, ale opét se jed-
nalo o klamny tah. KdyZ se uz rezim tolik provinil proti ndboZenské svobodé, potteboval své

skutecné smySleni zakryt. Nabozenské vyznani bylo povazovano za soukromou véc, na kterou

Skol. — OCT Kaplice, Komenda, ve své zpravé z 27. 11. 1952, zn. 1/3-295.1-27/11-52, piSe o konani nedél-
nich kol v Kaplici a Vy$8§im Brodé€ a navrhuje jejich zruseni. — OCT Milevsko ve zpravé z 3. 12. 1952, zn.
290/3-3.12.52/276, srovnava moznost pisobeni na déti v katolické cirkvi a CCS. Zatimco katolicky duchovni
miiZe déti v jedné a téze skupin& vyucovat ndboZenstvi max. 1 hod. tydng, duchovni CCS miiZe nidbozenské
vychové déti vénovat 4-5 hod. tydné (v rdmci nedé€lni skoly). — OCT Tyn n. V. v hlaSeni z 31. 12. 1953, zn.
1/3-295.9-31/12-53 uvadél akce konané v Tyné n. V. a Bechyni, za ucelem odlakani déti z nedélnich Skol
pofadanych spole¢né ECM a CCE. PfestoZe se jednalo jen o velmi malo déti (v Tyn& 3—4, v Bechyni 4-6),
byvalo v téchto obcich v nedéli promitani filmia od 9 do 11 hod. — OCT Vimperk v hldseni z 27. 2. 1953, zn.
1-299-53/Vo uvadél, Ze se kazdou nedéli od 9 do 11 hodin v pionyrském domé ve Vimperku kona promitani
grotesek. Ucastni se ho v3ak piedevsim déti katolického vyznani v po&tu asi 120.

238 ,,Hlas ¢eskoslovenskych biskupii a ordinafi véficim v hoding velké zkousky*. In Stépdn kardindl Trochta,
s.321-332, zde s. 324.

239 Sam jsem znal takovy pfipad z Prahy, kdy v sedmdesatych a osmdesatych letech matka ¢tyt déti vedla krou-
Zek nédboZenské vychovy na jednom velkém prazském sidlisti.
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nemél nikdo pravo se ptit a za kterou také nesmél byt nikdo pronasledovin. JenZe zatimco
ufedni evidence ndboZenského vyznani byla ukoncena, pokracovala dél v kadrovych materi-
dlech KSC, ktera rozhodovala o obsazovéni funkci. Zde byl pro ndbozenské vyznéni zaveden
termin ,,ndboZensky zatiZeny“.** Takto oznaceny ¢lovék nemohl zpravidla ve spolecnosti ani
v povolani vykonavat Zddnou vyznamnéj$i funkci. A cirkevni tajemnici méli za tkol pravi-
delné vypracovavat zpravy o stavu religiozity, ve kterych se sledoval pocet cirkevnich kitd,
statkd a pohtbu. ,, Formdlné se ndboZenské vyzndni sice stalo soukromou zdleZitosti obcana
v poméru ke stdtu, ale pro skutecné nositele moci ziistdavalo véci verejnou a politickou *“.**!
Hlavni divod, pro¢ byla zruSena evidence naboZenského vyznéani vSak spocival v tom,
Ze byla sniZena statistickd vyznamnost cirkvi. Cirkve, zejména katolickd, uZ nemohly argu-
mentovat vysokym poctem svych clenil, kdyZ se dozadovaly svych prav. Statistické tdaje
nebyly k dispozici a rezim operoval pti dikazu ,,odumirdni naboZenskych predsudkii“ nizkym

poctem ucastniki bohosluzeb.?*

2.5.4 Otevreny boj reZimu proti naboZenstvi

PrestoZze marxismus-leninismus hldsal svého Casu teorii o postupném odumirdni nébo-
Zenstvi se zménou spolecenského fadu od kapitalismu k socialismu, praxe byla uplné jina.
Ziejmé té teorii sim moc nevéfil, kdyZ necekal az ndboZenstvi samo vymie a pouzival
vSech moznych prostfedkl k jeho vymyceni. Ackoliv hldsal ndboZenskou svobodu, nébo-
Zenskou pfrisluSnost oznacoval za soukromou zaleZitost, vefejné organizoval v rdmci boje
o véfici masivni protindboZenskou ateistickou propagandu. Byla zaloZena ,,spolecnost pro
Sifeni kulturnich a politickych nauk®, kterd hlavné méla tuto propagandu provadét. Brzy
se vSak ukdzalo, Ze tato propaganda je velmi malo ucinnd. Ateistické prednisky byly lidmi
malo navStévovany, prestoze k ucasti na nich byli vSelijak nuceni. Ateistickd propaganda

brzy vedla k obecnému znechuceni z marxismu-leninismu a k pfetvarce.’* Lidé sice proti

240 Sam pochazim z jedné z mnoha takto oznaovanych rodin. Jako takové byly povaZovany za politicky nespo-
lehlivé, a proto napf. synové z takovych rodin nesméli zakladni vojenskou sluzbu vykonévat v jednotkéach
pohrani¢ni strdZe, hlidajicich zejména oplocenou ,,zapadni* hranici s Rakouskem a SRN. Pro né samotné
to viak bylo spise vyhodou. — O tom, Ze byla naboZensk4 prislusnost diisledn& sledovana strukturami KSC
svédciito, Ze 10 let po oficidlnim zruSeni evidence naboZenského vyznani jsem byl pfi pfijimacim pohovoru
na stfedni Skolu v roce 1964 nejprve dotazovan, pro¢ véfim v Boha, a teprve potom mi byly kladeny otazky
z matematiky a chemie.

241 KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 175.

242 Tamtéz.

243 V situacnich zpravach OCT o stavu religiozity v okresech se ¢asto objevuji stiZnosti o neutéSené trovni pro-
pagacni prace. Srov. napf. hlaSeni OCT Tyn n. V. z 20. 5. 1952, zn. 1/4-290.2-20/5-52. In SOA T, karton 364,
sign. 290.2.: ,, Horsi je, Ze i novd mlddeZ se silné ziicastiiuje naboZenského Zivota, dochdzky do kostelit apod.,
kup¥ mdjovych poZehndni. Zde nutno hledati ditvod v tom, Ze CSM neprovddi viibec propagaci svétového
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nému oteviené nevystupovali, sotva se vSak naSel né¢kdo, kdo by tomu vétil. MoZzna tomu
jesté vérili ti, kdo z té propagandy ,,méli dobré bydlo*. A tak kdyZ nepomdhala propaganda,
musela pomoci mocensko-administrativni opatfeni, zejména pokud $lo o sniZzovani poctu
déti na nabozenské vyuce.?*

Boj o véfici prinesl do cirkevni politiky novy rozmér. NeSlo uz jen o boj proti katolické
cirkvi a jeji hierarchii, ale jednalo se obecné o boj proti naboZenstvi, ktery postihoval vSechny
cirkve. Zatimco dfive nekatolické cirkve podporovaly nebo alesponi pasivné souhlasily
s postupem rezimu proti katolické cirkvi, nyni se zacaly stavét novému kurzu cirkevni politiky
na odpor. A to zejména v obdobich oslabeni reZimu v disledku krizi v letech 1953 a hlavné
1956, kdy po Chrus¢ovové kritice Stalinovych zlo¢inii na XX. sjezdu KSSS se i v Ceskoslo-

vensku po sjezdu spisovatelll rozvifila celospoleCenskd diskuse, vedouci ke kritice dosavad-

niho vedeni KSC a potazmo i ke kritice jeho cirkevni politiky.

2.5.5 Situace v obdobi po kritice Stalinova kultu

Diskuse se pienesla i do SUC, kde se sice nepochybovalo o spravnosti zdkladni linie cir-
kevni politiky, pochybovalo se vSak o spravnosti mocensko-administrativnich opatfeni proti
biskupiim a trestnich postihti duchovnich. TéZ pod vlivem kritiky ze Zapadu a udélosti v Pol-
sku a Madarsku, kde byli vSichni véznéni a internovani biskupové propusténi, zamyslel SUC
prevedeni Trochty, Zely a BarnaSe z vézeni do internace, VojtasSdka a Buzalky do domova
dichodci. Mélo se zacit jednat s Beranem o sloZeni slibu a névratu do diecéze, kdyZ pry podle
nékterych naznaki zaujal k reZimu smiflivéjsi postoj. Ale politické byro UV KSC tento navrh
neschvalilo. Doslo jen k pfevodu VojtaS§dka a Zely z vézeni do internace (10. 10. 1956) a bis-
kup Pobozny po slozZeni slibu vérnosti 20. fijna se mohl vrétit z internace a znovu se ujmout
vedeni diecéze.**®

Na preties pfiSly i cirkevni politické procesy s duchovnimi a laiky. K 17. Cervenci 1956
se mélo nachazet ve vykonu trestu 433 cirkevnich hodnostara, kné€Zzi a studentt teologie. Pfi-
tom 149 z nich mélo trest do 10 let, 148 bylo odsouzeno na 10—15 let, 63 na 15-20 let a 39
mélo trest vy$§i nez 20 let. Na pokyn politického byra UV KSC méla ministerstva spraved]-

nosti a Skolstvi prozkoumat vSechny piipady véznénych knézi a méla podat odiivodnény navrh

ndzoru, ¢i lépe receno, Ze CSM na venkové témé¥ spi, neni témé¥ viibec ¢inny... Jest sice pravdou, Ze propa-
gace svétového ndzoru nenalézd obliby mezi zdejsim obyvatelstvem, a Ze i osvétovi referenti okrskovi neradi
predndsi cirkevné politické téma, dané jim na instruktdZich cirkevnich tajemnikii“.

244 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 175.

245 Srov. tamtéz, s. 177-178.
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na snizeni trestu.>¢ Jisté je, Ze pfi této revizi neslo o Gplnou rehabilitaci, nybrZ jen o pfipadné
sniZeni trestil. Pfitom se revize netykala cirkevnich monstrprocesi a k preruseni vykonu trestu
doslo jen v nékolika ptipadech. VétSina véznénych duchovnich byla propusténa aZ na amnestii

v roce 1960 a néktefi jesté pozdé&ji.**’

2.5.6 ZvySeni aktivity cirkvi

Oslabeni rezimu vedlo k zvySeni aktivity cirkvi. Duchovni odvaznéji vystupovali proti
omezujicim opatfenim cirkevnich tajemnikd, takze ti ve svych hlaSenich mluvi o tom,
Ze duchovni ,,zvedaji hlavu®. Katoli¢ti duchovni se napt. doZadovali zruSeni omezujicich usta-
noveni ohledné slavnosti BoZiho téla, kdy se mj. reZim uz nékolik let snazil odlakat déti z ucasti
na ni kondnim rdznych akci v rdmci Mezinarodniho dne déti (= MDD). Duchovni uz tak pfisné
nerespektovali ,,cirkevni zdkony a cirkve jako takové usilovaly, stejné jako jiné organizace,
o vetsi nezavislost na statnich organech. K obrazu doby patfilo také to, Ze byla znovu povolena
¢innost cirkve adventistt.?®

Toto déni v cirkvich se nakonec obrazilo ve zpravé ,,O nékterych otazkich soucasné cir-
kevné-politické situace v CSR*, vypracované v zafi 1956 tstfednimi organy pro politické byro
KSC. Postoje UV KSC k déni zmitiovanému v této zpravé jsou vyjadieny v dopise o cirkevni
situaci v CSR v roce 1958 z 3. 10. 1958, adresovaném viem krajskym vyborim KSC a tstied-
nimu vyboru KSS. V dopise se nejprve konstatuje, Ze na zdklad€ podniknutych opatfeni ve pro-
spéch dodrZovani cirkevnich zdkonll doslo k uklidnéni v oblasti poméru cirkvi a statu. Cirkve
vSak jsou velice aktivni ve snaze ovlivnit véfici. Tato jejich aktivita se odviji od ¢innosti zahra-
ni¢nich svétovych cirkevnich ustfedi a zejména Vatikdnu, ktery opakované ostfe vystupuje
proti komunismu. Také mezinarodni ustedi protestantskych cirkvi vyvijeji rozsahlou kampan
proti zemim socialistického tibora.

Tento vliv se do zemé¢ prenasi riznymi cestami a nezlistava bez odezvy zejména u predsta-

vitell hierarchie, ¢leni cirkevnich fada a riznych naboZenskych spolkii.

246 Pritom vsak v roce 1956 a nasledujicich létech probihala fada soudii s dal§imi knéZimi, byly napf. souzeny
celé skupiny jezuitd, srov. PAVLIK, J. Budou vds vyddvat soudiim. Dé&jiny eské provincie T.J. v dobé komu-
nistického iitlaku v letech 1950—1990. Praha : Societas, 1995, s. 127; nebo celé skupiny salesianl, srov.
KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky, s. 116—117.

247 Srov. KAPLAN, Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 178.

248 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 703, sign. cirk/13, cyklostylované oznameni odboru pro véci cirkevni
MSK, adresované viem cirkevnim odbortim KNV, ¢j. 80.896/56 D I/3 z 18. 9. 1956, kde se piSe, Ze Cinnost
CASD byla povolena 18. 9. 1956. TéhoZ dne byli naiméstkem ministra $kolstvi Dr. Havelkou pfijati v§ichni
¢lenové a nahradnici prozatimni dstfedni rady. Uvadi se, Ze stitem budou placeni jen piedseda a tajemnik
ustfedni rady, ostatni kazatelé placeni nebudou. A neni namitek, aby cirkev adventistd uzivala objekty byva-
lych adventistickych sbort.
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Slovensti biskupové pod vlivem udalosti v Polsku a Madarsku zadaji o revizi ,,cirkevnich*
zakoni a jinde zase se objevily snahy o omezeni statniho dohledu nad cirkvemi. Biskupové
a néktefi kapitulni vikafi usilovali, aby se arcibiskup Beran navratil do uradu. Uvnitf pravo-
slavné cirkve se objevuji snahy branit socializaci vesnice. TéZ se ozyvaji hlasy po zrovnoprav-
néni feckokatolické cirkve.

V protestantskych cirkvich vyvijeji duchovni intenzivni ¢innost mezi dospélymi a mladeZi.
V prevazné vétsiné evangelickych rodin se udrzuje tradi¢ni hluboka zboZnost. Mezi vétficimi
je §ifena otdzka naboZenské perzekuce v Ceskoslovensku a evangeli¢ti duchovni jevi pramaly
zdjem o boj za mir. Jedind pochvala v dopise patfila prof. Hromadkovi a jeho spolupracov-
nikim na Komenského bohoslovecké fakulté za to, Ze podporuji mySlenku ucasti véficich
na vystavbé socialismu a upeviiovani miru ve svété.

Nejlépe je hodnocena situace v Ceskoslovenské cirkvi a to proto, Ze se jeji vliv na véfici
nezvétSuje. Je vsak tfeba davat pozor na mladé duchovni.

Nejvice pozornosti je v listé¢ samoziejmé vénovano katolické cirkvi. V ni je pozorovana
snaha o vétsi spolupraci mezi biskupy a kapitulnimi vikafi, na Slovensku pak jsou casté
navstévy knézi u biskup a biskupu na farach. Hierarchie usiluje o prohlubovani ndboZenského
Zivota lidu, projevuji se snahy o rozSifovani poctu bohosluzeb, pouti, procesi, birmovani atd.
Proto maji narodni vybory disledné dbét na dodrzovani zdkona o shromazdovani a na ohlaso-
vaci povinnost.

Dile je feC o tom, Ze vSechny cirkve vénuji neobycejnou pozornost mladezi. Farafi, aby
pritahli mladez, organizuji na farach rizné zajmové krouzky a vyuzivaji je také pro nabozenské
vzdélavani. Proto jsou stitni orgdny a zejména CSM vybizeny k rozvijeni intenzivni ¢innosti
mezi mladezi.

Hodné pozornosti je vénovano budovani rozsihlé sité ,,laického apoStolatu®, organizova-
ného zejména ¢leny rozpusténych radi. Dochazi ke shromazdovani mladeZe, k piipravé a své-
ceni mladych muZi na knéze. Rehole existuji tajné dale, jejich €lenové jsou zamé&stnani v zavo-
dech a v aradech, aniZ by jim stranické a odborové organizace vénovaly ndlezitou pozornost.

O mirové organizaci katolickych duchovnich je zde feceno, Ze hraje dilezitou roli pfi
oslabovani pozice Vatikanu mezi knéZimi a biskupy a pfi ziskavani duchovnich k loajalnimu
poméru ke statu. Aby se jeji Cinnost oZivila, byl v roce 1957 usporddan opét sjezd, kterého
se mélo zucastnit na tisic osob. Rezim mél zjem, aby ,,pokrokovi‘“ duchovni nebyli odvedeni
od loajalniho poméru ke statu a aby tato organizace nebyla nakonec vyuzivina pro prosazovani
pozadavki cirkve a Vatikanu.

V dopise jsou také odsuzovany administrativni pfehmaty proti véficim ucitelim a Zakim.

Stalo se napt., Ze nékde byli ucitelé propusténi vyslovné z ndboZenskych divodi, jindy ze stej-
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Vv

nych divoda nebyli Zéci pfijati do vySSich Skol. PoZadavek nékterych horlivcl, aby doslo
k odluce statu od cirkve a k zruseni vyuky néboZenstvi na Skolach, je odsouzen s tim, Ze by to
vedlo k nekontrolované vyuce na farach.

Nakonec je fe¢ o prili§ liberalnim pfistupu k zajiStovani hospodarského zabezpeceni cirkvi.
Namisto aby se podporovaly jen nesobéstacné farnosti a sbory, poskytoval se stitni prispévek
uplné vS§em. V budoucnu by se mél sniZit statni ptispévek i u nesobéstacnych farnosti v poloz-
kach, , které slouZi ke zvySeni pritaZlivosti cirkevnich obradii* ¥

Jak svédci tento dopis, po krizi v roce 1956 doslo opét k obnoveni pfisného statniho dozoru
nad cirkvemi presné podle ,,cirkevnich* zdkonu z roku 1949. A pokracovalo se v zapase o véfici
pomoci ateistické a protinaboZenské propagandy. Byla v plné mife oZivena ¢innost CMVKD,
ktery byl nadédle pouZivan jako néstroj ,,mirové hysterie® komunistického rezimu. Ve vedeni
KSC se nepochybovalo o spravnosti ,,cirkevnich* zakoni, a tak ziistaly v platnosti aZ do konce
komunistického rezimu. MoZn4, Ze se o jejich revizi uvazovalo v obdobi prazského jara; jest-

lize ano, pak byly tyto jarni snahy spileny mrazem z Kremlu.

2.6 Jednani mezi cirkvi a statem v obdobi od roku 1957 do prazského jara

Po prekonani celospolecenské krize v roce 1956 se ridil statni dozor nad cirkvemi presné
podle ,cirkevnich* zakond z roku 1949. Cirkev v druhé poloviné padesatych let byla tak
zubozend, Ze jiz nebyla chdpéna jako politicky nepfitel Cislo jedna a predstavitelé reZimu
povazovali cirkevni otazku za vyfeSenou nejméné na dobu deseti ¢i vice let.>° Proto nebyla
na strané reZzimu Zadna ochota k jednani s Vatikdnem, kdyZ v tomto ohledu pfiSly prvni
podnéty.>!

V kontextu svétové politiky a s nastupem papeze Jana XXIII. se zrodil novy postoj Vati-
kanu k zemim sovétského bloku, vznikla tak ¢asto kritizovana ,,vychodni politika“.>>> A tak sam

Vatikan dal nepfimo podnét k jednanim s ¢eskoslovenskou vladou v roce 1962 prostiednictvim

249 Srov. KAPLAN, Cirkev a stdt v Ceskoslovensku, piiloha €. 28, s. 424-430.

250 Srov. KAPLAN, 7¢Zkd cesta, s. 12.

251 Prvni podnét k revizi postoje Ceskoslovenské vlady k Vatikanu prisel od komunistické strany Italie. Jiz
v prosinci 1955 navstivil Prahu generalni tajemnik strany Giuliano Pajetti, aby vedouci politické predstavi-
tele CSR informoval o situaci ve Vatikdnu pied otekdvanou smrti papeZe Pia XII. Ve vatikdnskych kruzich
se formovalo kiidlo naklonéné ke zméné dosavadniho postoje k zemim sovétského bloku a v tomto sméru
mélo Ceskoslovensko uvazovat o opatfenich, kterd by mohla tuto vatikédnskou orientaci podpofit. V dané
mezindrodni situaci vSak ¢eskoslovensti predstavitelé nevidéli divod k Zadné iniciativé vedouci k jednani
s Vatikanem. Srov. KAPLAN, TéZkd cesta, s. 9-10.

252 Pro prehled diivodi kritiky této vychodni politiky srov. napt. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni
1968-1989, s. 5-10.
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biskupa Nécseye, jednoho z ucastnika prvniho zasedani Druhého vatikanského koncilu.?* Ten
byl pozadéan, aby ministrovi Skolstvi a kultury pfedal dopis Pro memoria, ve kterém vatikansky
statni sekretaridt vyjadfoval ochotu jednat o zlepSeni cirkevnich a ndboZenskych poméri v Ces-
koslovensku. Slo zejména o otazku vedeni diecézi, proto zminény dopis obsahoval i poZada-
vek, aby biskupové mohli svobodné vykonavat spravu svych diecézi a aby jim nebylo branéno
v kontaktu se Svatym stolcem.”* Z hlediska cirkevni spravy byla situace opravdu Zalostna.
Pokud $lo o Cechy a Moravu, biskupové Beran, Trochta, Hlouch, Skoupy se nachazeli v inter-
naci, Ot¢enaSek, pomocny biskup kralovéhradecky s pravem néstupnictvi byl sice v roce 1962
propustén na amnestii z vézeni,”* ale nesmél se ujmout funkce ordinafe (jeho piedchiidce bis-
kup Picha zemfel roku 1956) a olomoucka arcidiecéze byla bez ordinare od roku 1961, kdy
zemfel v internaci arcibiskup Matocha. Na Slovensku byli apoStolSti administratofi v Trnavé
(Lazik), Nitfe (Nécsey) a Roznavé (Pobozny), biskup diecéze Spi§ Vojtassak byl dosud jesté
ve vézeni, stejn€ jako pomocny biskup Hopko ze zruSené feckokatolické diecéze Presov. Die-
céze Banska Bystrica a KoSice byly neobsazené.

Pfislusné resortni ministerstvo zaujalo k vatikdnské iniciativé rezervovany postoj a roz-
hodlo se neodmitnout tuto nabidku jen s ohledem na mezinirodni poméry. Pokud §lo o otazku
biskupt, bylo rozhodnuto, Ze funkce vedeni diecéze se nesmi ujmout biskupové, kteti byli véz-
néni (Hlad, OtcendSek, Trochta, Vojtassak a Zela), a déle ti, kdo dosud nesloZili slib vérnosti
republice (Beran, Hlouch, Skoupy). Nové jmenovani biskupové méli byt vybirani z kapitulnich
vikari, ktefi byli statu loajalni. Kazdopadné bylo stanoveno, Ze jednani budou probihat bez
Ucasti staitem uznanych biskupl (Nécsey) a nebudou obnoveny fadné diplomatické styky, jak
pozadoval Vatikén a Ze se vyCka se zahijenim rozhovord do skon¢eni Druhého vatikdnského
koncilu. JenZe diky vatikanské iniciativé k nim doslo dfive.®

Vatikansky diplomat Agostino Casaroli, ktery dlel v dubnu 1963 ve Vidni v souvis-
losti s konferenci OSN o konzularnich stycich, dostal od papeze instrukci, aby pred odjezdem
z Vidné navstivil Budapest a Prahu za tcelem navazéini stykd preruSenych komunistickymi

vladami.”” Ceskoslovensko navstivil Casaroli ve dnech 12.—14. kvétna 1963. Pii té piileZitosti

253 Z Ceskoslovenska se prvniho zasedani krom& Nécseye zicastnili jesté biskupové F. Tomasek a A. Lazik,
dale pak jako poradci J. Benes, A. Stehlik, E. Oliva, J. Merell a jako ¢lenové doprovodu P. Franta, J. Doce-
kal, J. Cizik, E. Fill6. — Vice o tom SKALICKY, K. Biskup Tomasek na koncilu ve Vé¢ném meésté — vidény
zornym tdhlem tehdejsiho Rima. In OPATRNY, A. (ed.), Kardindl Tomdsek a koncil. Shornik ze sympozia
k 10. vyroci umrti kardindla Tomdska a ke 40. vyroci zahdjeni 2. vatikdnského koncilu. Praha : Pastoracni
stiedisko pfi Arcibiskupstvi prazském, 2002 (= OPATRNY, Kardindl Tomdsek a koncil), s. 96-105.

254 Srov. KAPLAN, T¢Zkd cesta, s. 11nn.

255 Po propusténi z vézeni pracoval biskup Otcenések tfi roky v mlékarné v Opocnu a na zasah papeZe pak mohl
nastoupit do duchovni spravy jako knéz, ale mimo svou diecézi, v Usti n. L.-Trmicich.

256 Srov. KAPLAN, T¢zkd cesta, s. 14.

257 Srov. CASAROLI, A. Tryzeri trpélivosti, s. 36.
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jednal s vladnimi predstaviteli Hriizou a pplk. KoSnarem®® a setkal se také s arcibiskupem Bera-
nem, od néhoz dostal papeZ pred Velikonocemi dopis, ve kterém jej zZadal, aby rozhodl o fesSeni
jeho situace.” Béhem jednani se vladni Cinitelé nakonec pfiklonili k tomu, aby se arcibiskup

Beran?®

po sloZeni slibu trvale uchylil do Rima s tim, Ze se vzda tifadu a na jeho misto bude
do funkce apostolského administratora arcidiecéze jmenovan nékdo z kapitulnich vikéid. Casa-
roli v§ak navrhoval do této funkce biskupa Frantiska Tomaska, kdezto vladni predstavitelé by si
jej dokazali predstavit spiSe jako administratora olomoucké arcidiecéze. Jak se pozdéji ukazalo,
stal se vladni pozadavek, aby nové jmenovani biskupové byli z fad kapitulnich vikaid, kame-
nem trazu jedndni mezi Vatikdinem a CSSR. Zatimco otdzka arcibiskupa Berana se ,, vyresila
v roce 1965, otazka jmenovani biskuptl pro vSechny neobsazené diecéze nebyla nikdy béhem
komunistické éry zcela vyfeSena. Pro¢ vlada tak tvrdosijné trvala na jmenovani novych biskupi
z fad kapitulnich vikari? ProtoZe ji velice zdleZelo na tom, aby biskupové byli vii¢i reZimu loa-
jalni a pravée kapitulni vikafi svou loajalitu dostatecné projevovali. Zvlast nedstupné s timto poza-
davkem vyrukovala Ceskoslovenska delegace pfi jednanich v Praze ve dnech 16.-28. listopadu
1963. Tehdy si vedouci vatikdnské delegace Casaroli uvédomil, Ze otdzka vypracovani zavérec-
ného dokumentu vzijemné dohody se stava druhotadou a Ze prvoradou zéleZitosti se stava otazka
persondlniho obsazeni uprazdnénych diecézi po smrti biskupa anebo diecézi, jejichz biskupové
byli v internaci a nesméli svou funkci vykonavat.?®! Zakladni rozpor v této otazce vedl Cesko-
slovenskou stranu k neustdlému prodluZovani jednéni, takZe nikdy nedoSlo k uplnému obsazeni
vSech diecézi a k podepsani oboustranné dohody ohledné cirkevni situace v CSSR, jak k tomu
v ramci vatikdnsko-madarskych jednani doSlo jiz v zafi 1964. Situaci vatikansko-Ceskosloven-
skych jednani nejlépe vystihuje vyrok protagonisty vatikanské delegace: ,,Jedndni s Madarskem
byla velice obtiznd. Jedndni s Ceskoslovenskem se jevila skoro nemoznd *.>*

Shrneme-li stru¢né vysledky jednéni mezi Vatikanem a CSSR od roku 1963 do pfichodu

prazského jara, vypadd bilance nasledovné: na zadost papeze Pavla VI. zruSila 2. fijna 1963

258 Casaroli uvadi kromé Hrizy jesté Travnicka, kdezto Kaplan shodné s Cuhrou uvadéji, Ze to byl pplk. Kosnar,
nacelnik tfeti spravy ministerstva vnitra, coz byla politicka kontrarozvédka. Srov. KAPLAN, Tézkd cesta,
s. 15; CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989, s. 22.

259 V rozhovoru s vladnimi ¢initeli v listopadu 1962 Beran sdm navrhl tfi moZnosti feSeni pro zruSeni své inter-
nace: Ze se po sloZeni slibu vérnosti republice opét ujme funkce, nebo Ze se vzda ufadu a odejde budto
do Rima anebo se uchyli do dstrani v Ceskoslovensku. V1adni mista v tinoru 1963 sdélila Beranovi stano-
visko klonici se k tfeti moznosti. Poté Beran poslal papezovi zminény dopis. Srov. KAPLAN, 7¢Zkd cesta,
s. 15-16.

260 Podle Cuhry, c.d., s. 25, slozil Beran slib 5. 10. 1963 a podepsal prohlaseni o rezignaci na moznost a pravo
vykonu ufadu arcibiskupa. Podle fotokopie osobnich Beranovych poznamek v pfiloze knihy Velkd mse viak
byl pfevezen z Pabénic na ministerstvo Skolstvi 4. 10. 1963 a odpoledne téhoZ dne do Mukarova. Odtud byl
prevezen 2. 5. 1964 do Radvanova.

261 Srov. CASAROLI, Tryzeri trpélivosti, s. 134.

262 Srov. CASAROLI, Tryzeri trpélivosti, s. 129.
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vlada internaci biskupt Berana a Skoupého a presunula je dva dny nato bliZe Praze do charit-
niho domova v Mukatové. Jednalo se spiSe o zmirnéni internace, kdy mohli pfijimat navstévy
a to dokonce i1 novinarské. Dne 2. fijna udélil prezident Novotny milost tfem ze Ctyt dosud véz-

Vv 2

nénych biskupt. Na svobodu byli propusténi: Vojtassak, Sestaosmdesétilety biskup ve Spisi,
Hlad, pomocny biskup prazské arcidiecéze a Zela, pomocny biskup olomoucké arcidiecéze,?s
zatimco Hopko, pomocny biskup zruSené presovské reckokatolické diecéze byl propustén
z vézeni az v kvétnu 1964 2%

Jednani o osudu arcibiskupa Berana trvala déle, nez se zpocatku zdilo. Nakonec feSeni
celé zalezitosti urychlilo jeho jmenovani kardindlem. V poloviné ledna 1965 bylo obvyklymi
cestami ozndmeno, Ze 22. unora bude mezi nové jmenovanymi kardindly uveden 1 arcibis-
kup Beran.? Nato piijel 4. tinora do Rima jednat Hriiza. Bylo dohodnuto, Ze Beranovi bude
umoznéno priijet prevzit kardinalsky klobouk, nebude se vSak smét jiz vratit do vlasti. Na jeho
misto ve funkci apoStolského administratora nastoupi biskup Tomasek a toto jmenovani bude
oznameno jesté pred nebo alespoi soucasné s Beranovym odjezdem do Rima. 16. tinora pfi-
jel do Prahy Casaroli, aby informoval biskupa Toméska a arcibiskupa Berana. Zatimco bis-
kup Toméasek dané reSeni prijal bez problému, arcibiskup Beran vahal, protoZze nemoZnost
navratu do vlasti byla pro néj novinkou. Nakonec toto feSeni pfijal, 1 kdyZ pro néj nebylo lehké
odjizdét s védomim, Ze opousti pronasledovanou cirkev. Do Rima odletél arcibiskup Beran
v doprovodu arcibiskupa Casaroliho 19. tinora za bd€lé pozornosti ¢eskoslovenské bezpecnos-
ti.2%® Pfedtim bylo dovoleno jeho nejbliz§im piibuznym jej navstivit v Radvanové, poslednim
prikazaném misté pobytu ve vlasti.?®” Den pfed jeho odletem byl jmenovan administratorem
prazské arcidiecéze biskup Tomasek.

Pokud $lo o dal3i body, které si pro jednani s CSSR vytkl Vatikan, nedoséhlo se do praz-
ského jara Zadného pokroku. Kromé prazské arcidiecéze se nepodafilo obsadit Zddnou dal$i
diecézi. Pokud §lo o vyuku naboZenstvi, teologické fakulty a seminafe, obnoveni ¢innosti

radl a kongregaci a obnoveni zrusené feckokatolické diecéze se sidlem v PreSové, byla vladni

263 Srov. tamtéZ, s. 131-132.

264 Srov. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikanska jednani 1968-1989, s. 28-29.

265 Arcibiskupa Berana zastihlo jmenovani v charitnim domové v Radvanové, malické osadé u Mladé VoZice
na Taborsku, kam byl 2. 5. 1964 pfemistén z Mukafova. Pobyval zde spolu s biskupy Hlouchem, Troch-
tou, Skoupym a Zelou, s premonstratskym opatem Machalkou a s provincidlem jezuitd Silhanem. — Kdyz
se 25. 1. 1965 dostala zprava o jmenovani na vefejnost, podnikla statni sprava ihned patficné kroky: ONV
v Tabofe vydal dfedni prohlaSeni, Ze v domové vypukla epidemie tyfu a byly zakdzany veskeré navstévy.
A tak mnoho hosti, ktefi pfijeli do této zapadlé vesnicky blahoptat novému kardindlovi, muselo odjet, aniZ
by se s nim mohli setkat, coz kardindlovi pasobilo velikou bolest. Srov. Velkd mSe, s. 283-284.

266 Srov. CASAROLI, Tryzeri trpélivosti, s. 139—141.

267 Ti byli dovezeni do Radvanova 18. 2. 1965 vecer ministerskym autem a jesté v noci odvezeni zpét do Plzné,
aby nikomu nemohli sdélit podrobnosti o odletu kardindla Berana do Rima. Srov. Velkd mse, s. 284.
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delegace naprosto netistupna. Ceskoslovensti pfedstavitelé dali rovnéZ najevo, Ze viibec
nepfichdzi v uvahu revize ,,cirkevnich® zdkonl z roku 1949. Pro vatikdnskou stranu byla
tato jednani velikym cvi¢enim trpélivosti,?® nebot Ceskoslovenska strana jednani neustéle
protahovala a neméla zdjem dojit k dohodé. V jednanich pokracovala vlastné jen s ohledem
na mezinirodni poméry, nebot musela stale vice Celit narlstajici kritice cirkevnich poméria
v CSSR ze zahrani¢i.

Pokud $lo o vatikdnsky poZadavek odvolani vladnich zmocnénct z biskupskych konsis-
tofi, ktery Casaroli predlozil jiZ pfi prvnim jednani v kvétnu 1963 v Praze, trvalo také velmi
dlouho, nez k tomu doslo. Po vice jak sedmnécti letech od jejich nasazeni byli zmocnénci teh-
dejsiho Ministerstva kultury a informaci (= MKI) v Cechach a na Moravé a Slovenské narodni
rady (= SNR) na Slovensku odvolani na zdkladé vynosu téhoZ ministerstva, schvaleného pred-
sednictvem UV KSC 8. listopadu 1966.2® Toto opatfeni se viak tykalo jen konsistoii v t&ch
diecézich, kde spravu vykonévali kapitulni vikafi. Ti byli totiz ¢elnymi predstaviteli MHKD
a vuci statu se chovali naprosto loajalné. Opatieni se netykalo diecézi spravovanych biskupy,
tém totiZ stat neduvéroval. A tak na biskupskych konsistorich v Praze, Nitfe, RoZiavé a Trnavé
zmocnénci zustali az do prazského jara.

I kdyZ z konsistofi kapitulnich vikafi byli zmocnénci odvoléni, neznamenalo to, Ze by je
stat prestal kontrolovat. V ,,Zasadach pro cirkevné politické usmériiovani kapitulnich vikara*
stalo, ze ,, odvoldni zmocnéncii nesmi vést k oslabeni stdtniho dozoru na konsistorich, ale musi
byt vyuZito k posileni centrdlniho vlivu Ministerstva kultury a informaci a SNR predevsim

-

v oblasti politického a obsahového usmérnéni cinnosti kapitulnich vikdrii“.*’° Za tim tG¢elem
byli v sekretaridtech pro véci cirkevni MKI a SNR ustanoveni samostatni pracovnici, jejichz
ukolem bylo cirkevné politické usmériovani kapitulnich vikar, pti kterém méli spolupracovat
i s MHKD. Déle méli tito pracovnici s kapitulnimi vikéfi udrzovat pravidelny styk, a tak dosah-
liturgické smérnice, obéZniky pro knéze a pastyiské listy diive, nez je vydaji. Méli dale zajistit,
aby je kapitulni vikafi informovali o veskeré zahrani¢ni korespondenci, zejména s Vatikanem,

a o veSkerych zahrani¢nich navstévach na konsistofi.

268 Srov. CASAROLLI, Tryzeri trpélivosti, s. 170.

269 Srov. SOA T, fond JCKNV, karton 11, sign. 460, ,,Zasady pro cirkevné politické usmériiovani kapitulnich
vikara“ (3 strany cyklostylovaného textu). — Pro zajimavost: opétné dosazeni zmocnénct na biskupstvi
se nékde navrhovalo i po roce 1968. Mélo to byt proto, aby se zajistilo dodrzovani cirkevnich zakont a nafi-
zeni, aby byla usnadnéna prace cirkevnimu tajemnikovi. Tim by se zarucilo, Ze nebude zneuZivano pravomoci
biskupa proti duchovnim, ktefi spolupracovali s reZimem. Srov. SOA T, fond JCKNV, karton 9, sign. 460,
s. 7, ,,Hodnoceni situace v oblasti cirkevni politiky na okrese Prachatice” z 19. 9. 1969, ¢&j. 457/1-1969.

270 Tamtéz, ivod k ,,zasadam®, odst. a).
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Krajskym narodnim vyborim vymezovaly zminéné ,,zasady‘ tyto kompetence: projedna-
vat udélovani a odniméani statniho souhlasu duchovnim I. a II. stupnice, platové otazky duchov-
nich, rozpocty farnosti a prijimani darti. A ve spolupraci s MKI, pfip. SNR mély KNV vytvaret
potiebné politické podminky k tomu, aby se kapitulni vikafi citili odpovédni za svou ¢innost
v ramci prisluSného kraje, a mimo to méli byt pfip. zvani na KNV. Tyto krajské instituce vSak

rozhodné nemély fidit ¢innost kapitulniho vikafe ani konsistore.?”!

2.7 Cinnost tzv. skryté cirkve

Pro uplnost obrazu cirkevni situace pred prichodem prazského jara se na tomto misté zmi-
nim krétce téZ o podzemni, ¢i 1€pe feceno skryté cirkvi.?”> Podrobnéjsi informace 1ze dnes jiz

najit v celé fadé publikaci.””

Ackoliv zélezZitost ,tajné* cirkve a ,,tajnych* biskupt byla jednou z namitek ceskosloven-
ské delegace teprve pfi jednédnich s Vatikdnem po roce 1968, doslo jiZ zhruba od poloviny Sede-
satych let k velkému rozvoji ¢innosti skryté cirkve, jejiz pocatky spadaji do konce Ctyficatych
a zacatku padesatych let 20. stoleti.

Prvni, neptfimy podnét ke vzniku skryté cirkve dal vlastné sim komunisticky rezim svym
pronasledovanim. A podnét k zaloZeni skryté cirkve vzeSel od samotného Vatikanu, kdyZz poci-
naje rokem 1949 jmenoval nékolik tajnych biskupll a nékterym jinym biskupiim piedal tajné

fakulty, aby tak byla vytvorena alternativni cirkevni struktura ndhradou za tu, ktera byla komu-

271 Srov. tamtéz, s. 2 a 3.

272 Tento vyraz doporucuje prof. Stanislav Kratky, jeden z biskupd skryté cirkve, vysvéceny na biskupa bis-
kupem Felixem M. Davidkem 27. 8. 1968. Srov. O skryté cirkvi. Rozhovor s Otcem biskupem prof. Stani-
slavem Kratkym (pfipravil Petr Fiala). In: Getsemany. Cirkev v podzemi. Rocenka 1995. Praha : Sit, 1995
(= KRATKY, O skryté cirkvi), s. 106-116, zde s. 106. Pfevzato z ¢asopisu Proglas 4/92. Uveden4 ro¢enka
Casopisu Getsemany, vydavaného prazskou skrytou cirkvi zvanou Ecclesia silentii (ES), obsahuje soubor
¢lanki o skryté cirkvi v€etné bolestné zaleZitosti zpochybnéni platnosti zde udélenych knézskych a biskup-
skych svéceni, ke kterému doslo ze strany oficialni cirkve po roce 1989.

273 Prvni publikaci zabyvajici se po roce 1989 skrytou cirkvi je kniha: GANSRIGLER, F. Jeder war ein Papst.
Geheimkirchen in Osteuropa. Salzburg : Miiller, 1991 (= GANSRIGLER, Jeder war ein Papst). — Pokud jde
o neoficilni aktivity feholi a kongregaci, 1ze informace Cerpat z knih vydanych jejich péci. Napf. o salesia-
nech srov. KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky. Stru¢né se témto aktivitim vénuje také kniha: LISKA, O.
Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, Brno : Sursum, 1999 (= LISKA, Cirkev v podzemi a spolecenstvi
Koindtés), s. 15-51. Pokud jde o neoficidlni aktivity diecéznich knéZi, lze najit strucné tdaje v jiz zminéné
ro¢ence Getsemany 1995 a knize Ondieje Lisky. V obou publikacich se také pojednava o spolecenstvi Koiné-
tés, organizovaném Felixem Davidkem. Nejdtikladnéji se spolecenstvim Koindtés zabyva kniha: FIALA, P.,
HANUS, J. Skrytd cirkev. Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés. Brno : CDK, 1999 (= FIALA, HANUS,
Skrytd cirkev). Jde o pfepracované a o literarni tvorbu F. M. Davidka rozsifené vydani knihy Koin6tés z roku
1994. Nejnovéjsim dilem, z né¢hoZ 1ze ziskat informace o Koinotes, tak fikajic z prvni ruky, je kniha: WIN-
TEROVA, M. T. Z hlubin bezednych. Piibéh Ludmily Javorové vysvécené na iimskokatolického knéze. Brno :
Cesta, 2003 (= WINTEROVA, Z hiubin bezednych). Kniha vychazi z exkluzivnich rozhovort autorky s Lud-
milou Javorovou, generalni vikarkou biskupa F. M. Davidka.
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nistickym reZimem vytazena z funkce. Rezim vSak tajnym biskupiim rdznym zpisobem zabra-
nil v Cinnosti: Matouskovi zakdzal vykon biskupskych funkci, Tomé4ska internoval v Zelivé,
Otcenaska, Hlada a dal$i uvéznil. Tajni biskupové tak neprevzali fizeni diecézi. Jejich spravu

vykonavali staitem dosazeni kapitulni vikafi.

2.7.1 Skryté aktivity diecéznich knézi

Dalsi podnét pro vznik skryté cirkve predstavoval zakaz, ktery dali biskupové svym bohos-
lovedm v roce 1950 po zruseni diecéznich bohosloveckych ucilist. Zékaz se tykal studia ve sta-
tem zfizenych centralizovanych seminafich a fakultach v Praze (pozdéji presunuté do Litomé-
fic) a v Bratislavé. Zde se jiz nejednalo o vytvoreni tajné struktury pro fizeni diecéze, nybrz §lo
o to, umoznit dokoncit teologické studium kandidatim knézstvi, ktefi odmitli nastoupit nebo
pokraCovat ve stitem ovladanych fakultich a seminéfich. V brnénské diecézi biskup Skoupy
hned povéril knéze Stanislava Kratkého organizaci neoficidlniho studia bohoslovci, ktefi
odmitli nastoupit do Prahy.””* Vzniklo tak alternativni vzdélavani kandidatd knézstvi, skryté
pred zraky vetejnosti. Otazka je, jak si asi biskup Skoupy predstavoval moZnost vysvéceni
takovych kandidatu.

Do cinnosti skryté cirkve je tieba zahrnout téZ pastoracni pisobeni téch diecéznich knézi,
kterym byl odiiat statni souhlas k vykonu duchovenské ¢innosti, ale nebyli odsouzeni. K odnéti
souhlasu dochéazelo z libovile cirkevnich tajemnikii velice Casto v padesatych letech a také
na pocatku normalizace po roce 1969. Stacilo, aby knéz byl troSku horlivy, zejména pokud Slo
o pastoraci mladeZe anebo aby odmitl propagovat v kostele néjakou reZimni akci ¢i si dokonce
dovolil malou kritiku rezimni cirkevni politiky. Knézim, ktefi byli uvéznéni, byl rovnéz odnat
statni souhlas a po odpykdni trestu jim nebyl obnoven. Knézi, ktefi pfisli o statni souhlas si
museli najit zaméstnani a zpravidla na né€ zbylo jen néjaké podiadné. Po pracovni dobé se pak
vénovali skryté pastoraci jednotlivci, rodin a malych spolecenstvi a néktefi z nich se vénovali
téz skryté pripravé kandidatl knézstvi, jako napt. v Praze Vaclav Dvoték, po roce 1989 gene-
ralni vikar ¢eskobud&jovické diecéze.?”

A do cinnosti skryté cirkve miZeme zahrnout téZ ptisobeni nékterych diecéznich knéZi,

ktefi byli ¢inni v duchovni spravé se statnim souhlasem, kromé toho vsSak vyvijeli rtizné

jiné aktivity skryté jak pied zraky reZimu, tak pfed zraky oficidlni cirkevni hierarchie (Slo

274 Srov. KRATKY, O skryté cirkvi, s. 107. — Na fakultu do Prahy nastoupilo v roce 1950 ze 120 brnénskych
bohoslovct jen 5. Srov. VASKO, Neumldend 11, s. 211.

275 Srov. LISKA, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, s. 35nn; FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 111,
pozn. €. 5.
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napf. o vyucovani v tajnych teologickych kurzech). Diky takovymto pfipadim Ize Casto jen

st&7i urdit hranici mezi oficidlni a neoficidlni cirkvi.?’®

2.7.2 Skryté aktivity reholi a kongregaci

Jinou formu skryté cirkve predstavovaly fady a kongregace, nasilné rozpraSené v roce
1950. Ti ¢lenové, ktefi zlstali na svobodé, se snaZili obnovit ¢innost. Bylo tfeba vyhledat jed-
notlivé ¢leny, vytvofit z nich malé komunity a navdzat spojeni s internovanymi predstavenymi.
Velice dulezité bylo povéfit spravou provincie v rozptyleni nékoho jiného na misto internova-
ného ¢i véznéného provincidla, coZ se pies vSechny obtiZe s tim spojené prece jen néjak poda-
filo. Bylo tfeba pokracovat ve formaci mladych spolubratfi, obnovovat sliby pripadné od nich
udélovat dispens tém, kdo chtéli z fehole ¢i kongregace odejit a bylo tieba pokracovat v pfri-
pravé na knézstvi.””’

Reholnici s vé&¢nymi sliby pokud nebyli ve vézeni, v internaci nebo povolani k vykonu
vojenské sluzby, byli vétSinou nasazeni na praci pfi budovani adolnich prehrad, podobné jako
bylo mnoho feholnic nasazeno do tovaren v pohranici, kde po odsunu Némcu chybély pracovni
sily. Na stavbé prehrad byli soustfedéni feholnici z riznych spole¢nosti a tato koncentrace jim
umoziovala prece jen do urcité miry vést spoleny feholni Zivot. Postupem casu byl navizin
kontakt mezi témito feholniky a malymi komunitami v rozptyleni a toto spojeni bylo vyuZzi-
vano také pro formaci mladych feholnika.>"

Zalezitost pripravy ke knéZstvi byla nejobtiznéjsi, protoze chybély studijni texty a vyhlidky
na svéceni byly velice mlhavé. Teprve po roce 1960 se situace v tomto sméru zménila. Vlivem
nepriznivych poméru sice vétSina feholnich kandidati knéZstvi nastoupenou drahu opustila, ale
pro ty, kdo zistali svému povolani vérni, se zacalo organizovat systematické studium a hledaly
se cesty ke svéceni. Pro salesidny bylo pfiznivé, Ze v roce 1960 byl z vézeni propustén i biskup
Trochta a vzal na sebe riziko tajnych svéceni. Do piichodu prazského jara vysvétil 29 salesianid
na knéze, pricemz se neda vyloucit, Ze svétil také kandidaty z jinych feholi a kongregaci a téz
nefeholni kandidaty.?”

Do skryté ¢innosti feholi patfila také neoficidlni pastorace knéZi feholnikd, ktefi na Zadost
kapitulnich vikaiG nastoupili do farni duchovni spravy budto z primyslové ¢i zemédélské

vyroby nebo i z internace, kde se ocitli po likvidaci feholnich komunit v roce 1950. Tito feholni

276 Srov. LISKA, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinotés, s. 46.

277 Pokud §lo o salesidny, srov. k tomu napt. KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky, s. 105-116.
278 Srov. KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky, s. 112.

279 Srov. tamtéz, s. 123.
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knézi byli nékdy zapojeni i do tajné formace novych feholnich kandidatii a spolubratfi ve fazi
casné formace, v€etné pripravy na knézstvi.

Zvl1astni podobu skryté cirkve predstavovaly feholnice, které byly po likvidaci jejich
komunit v roce 1950 nasazeny do domovu duchodct, ustavit mentilné postizenych apod. Zde
st sice feholnice mohly ponechat feholni odév, ale jinak navenek nesmély vykazovat ¢innost.
Dokonce jim ¢asto bylo branéno i v tom, aby chovance svého dstavu braly na liturgii v ustavni
kapli. Ke skryté ¢innosti té€chto komunit naleZel mj. kontakt s pfedstavenymi a pozdéji formace
a prijimani novych ¢lenek do kongregace.

Nového rozmachu doznala skryta cirkev po amnestiich v letech 1960 a 1962, kdy byla
z vézeni propusténa celd fada knéZzi a laika. V€znéni knéZi nesméli aZ na malé vyjimky nastou-
pit do duchovni spravy a tak zacali kolem sebe vytvaret mala spoleCenstvi, jakési personalni

farnosti, ostatné jak tomu bylo jiz v padesatych létech.

2.7.3 Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinotés

Zv1astni misto na poli skryté cirkve zaujimé ¢innost Felixe Davidka a spolecenstvi Koi-
n6tés. Kdyz byl v tnoru 1964 Davidek propustén z vézeni, pustil se hned do hore¢né ¢innosti,
jak to ostatné odpovidalo jeho povaze.?® Obritil se na Ludmilu Javorovou,®! kterou znal uz
od détstvi, aby mu v jeho praci poméhala. Tak se Javorova stala jeho nejblizsi spolupracov-
nici, od zacatku roku 1968 pak ve funkci generalni vikarky.”®* Hned ji také zacal systematicky
vzdélavat ve filozofii. V té dobé Javorova sotva tusila, Ze ji tak pfipravuje na pfijeti svatost-
ného knéZzstvi. S jeji pomoci nechal vyhledat byvalé seminaristy, ktefi se stile jeSté chtéli stat
knézimi, aby je pfipravil ke kné€Zské ordinaci. V tom Davidek spatfoval hlavni smysl své knéz-
ské Cinnosti. V této souvislosti se vratil k mySlence tajné katolické univerzity, s jejiz realizaci
zacal jeSt€ pred tinorem 1948. Spojil se tedy s knézem Stanislavem Kratkym, o kterém jiZ byla
zminka dfive, pfipravili studijni plany a zaCaly se poradat pro kandidaty knéZstvi a interesované
laiky systematické prednasky, které se konaly v bytech a vyhradné v noci, ¢asto az do rana.’®?
Davidek si byl védom, Ze je tfeba kandidaty knéZstvi formovat jinak neZ tomu bylo doposa-

vad v knéZskych seminafich. Vidél totiz jako potifebné propojit knéZské povolani s Zivotem

280 F. M. Davidek (12. 1. 1921-16. 8. 1988). 29. 7. 1945 vysvécen na knéze, 24. 2. 1948 zaklada tajnou kato-
lickou univerzitu ,,Katolické Atheneum Chrlice. 22. 4. 1950 poprvé zatcen, podruhé zatcen 6. 9. 1950 pri
pokusu o uték pres hranice. 21. 3. 1952 odsouzen k 24 letim vézeni. Propustén v unoru 1964. Na biskupa
vysveécen 29. 10. 1967 biskupem Janem Blahou.

281 L. Javorova (nar. 31. 1. 1932), 28. 12. 1970 vysvécena F. M. Davidkem na knéze.

282 Srov. FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 87.

283 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 69-76.
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obcanské spolecnosti. Pozadoval proto po kandidatech, aby se zajimali o kulturu, uméni a také
o dalsi védni obory kromé teologie, pticemz zdiraziioval hlavné kybernetiku, nebot vidél jako
dulezité, aby si kandidati knéZstvi osvojili schopnost fizeni.?®* Kromé toho mu zélezZelo na tom,
aby ztratili strach pfed Zenami. Proto pozadoval po téch, ktefi s tim méli nejvétsi potiZe, navsté-
vovani tane¢nich kurzi, ¢imz jiz tak pretizené Ludmile Javorové piibyla dalsi prace navic.?®

Pfi tom vSem s pomoci svych spolupracovnik budoval skrytou strukturu spolecenstvi Koi-
noétés. Od roku 1964 tak postupné vznika nova mistni cirkev, tvofend malymi spolecenstvimi
kolem tajné piisobicich kn&zi. Tato mistni cirkev se rozprostirala skoro po celém Ceskosloven-
sku. Spolecenstvi Koin6tés se svou strukturou predstavuje ve skryté cirkvi néco kvalitativné
nového. Vznikd totiZ alternativni, nikoli vSak paralelni cirkevni struktura vzhledem k oficial-
nim diecézim, jakasi persondlni diecéze, zvlasté pak od té doby, kdy se jeji hlavni organiza-
tor Davidek stdva biskupem. Tato skryta cirkev vSak nechtéla konkurovat oficidlné plsobici
cirkvi, nybrz chtéla jeji ¢innost dopliiovat v tom, co oficidlni cirkev nemohla ¢i nesméla konat,
co vSak v podminkach svobody nélezi k plnosti pastoracni péce o vefici.?¢

Palcivou otazkou Koindtés byla zaleZitost svéceni novych knézi. KdyZ domaci biskupové
neprojevili pro tuto zaleZitost pochopeni, obratil se Davidek na biskupa Schaffrana v Gorlitz
(NDR), ktery potom v roce 1967 vysvétil pro Koindtés pét knézi.®” Davidek si v§ak byl védom,
7e Koin6tés potiebuje vlastniho biskupa. Ten byl vysvécen rovnéz v roce 1967. Jan Blaha,
jeden z ¢lentt Koin6tés, mél moznost cestovat do zahranici i na Zapad. A tak jej biskup Josef
Stimpfle na Davidkovu Zadost vysvétil 12. ¢ervence 1967 v Augsburku na knéze. 28. fijna jej
pak biskup Peter Dubovsky SJ vysvétil na biskupa. Den nato biskup Jan Blaha vysvétil na bis-
kupa Felixe Davidka a pfedal mu své biskupské fakulty. Davidek se tak stal biskupem mistni
cirkve Koin6tés, zatimco Blaha podle dohody nevystupoval jako biskup a ani neudilel svéceni.
Teprve od druhé poloviny sedmdesétych let vystupoval Blaha jako biskup a to jen v uzkém
kruhu Koin6tés. Po smrti Davidka v roce 1988 se ujal vedeni Koin6tés.?*®

Biskup Davidek zacal neodkladné se svécenim knézi. Prvniho vysvétil den po pfijeti bis-
kupského svéceni, 30. fijna 1967 a brzy nato dalsi kandidaty. V roce 1968 pak vysvétil celkem
21 novych knézi.?® T kdyz piesahuji ramec této kapitoly vymezeny ¢asové ptrichodem praz-
ského jara, popisi kvili souvislosti i déni v Koin6tés po tomto obdobi. Davidek byl skepticky

ohledné tspéchu Dubcekovych reforem, a proto ani v roce 1968 neupustil od prisnych bezpec-

284 Srov. FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 80-81.
285 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 89.
286 Srov. KRATKY, O skryté cirkvi, s. 115.

287 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 94-97.
288 Srov. tamtéz, s. 100-101.

289 Srov. tamtéz, s. 101-102.
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nostnich opatieni, naopak trval jesté na jejich zprisnéni.®® Bohuzel udélosti mu daly za pravdu.
Po invazi vojsk VarSavského paktu se na zdkladé néjaké informace domnival, Ze cirkev je
opét ve vazném nebezpeci, Ze ji snad hrozi dplnd likvidace tim, Ze knéZi a biskupové maji
byt opét uvéznéni ¢i dokonce deportovani na Sibif. Proto se rozhodl vysvétit nékolik biskupt
s podminkou, Ze ufad budou vykondvat teprve tehdy, az se ocitnou ve vé€zeni nebo vyhnanstvi.
A z tychz dtivodi vysvétil do konce roku také Ctyficet knézi.?”!

V Davidkové pojeti eklesiologie hralo zdsadni roli svatostné knéZstvi. Proto byl otevien
mySlence svéceni Zenatych muzi a dokonce se ani neuzaviral otdzce svéceni Zen, ba naopak,
intenzivné pracoval na zdivodnéni jeho potieby pro cirkev.?*?

K svéceni Zenatych muzi v Koin6tés doslo vlastné na zakladé kontaktl s feckokatolic-
kymi kn&Zimi ve vézenich a pii jejich skrytém puisobeni v Cechach, kam byli nucené piesid-
leni po likvidaci preSovské feckokatolické diecéze v roce 1950. Spoluprice Koinétés s fec-
kokatolickymi kn&Zimi pomohla feckokatolické cirkvi v Ceskoslovensku pfeZit a prispéla tak
i k jejimu opétovnému pravnimu uznani ze strany statu v roce 1968. U Davidka pro svéceni
Zenatych muZzl navic hovoftilo presvédCeni, Ze knéZské povolani neni nutné vazano na celi-
bat a Ze je zde vyhoda utajeni. Statni bezpecnost totiZ netuSila, Ze v katolické cirkvi se knéZzi
mohou vyskytovat i mezi Zenatymi muZi. Svétitelem prvnich Sesti Zenatych muzii na knéze
v ramci Koindtés byl feckokatolicky biskup Eugen Kocis, vysvéceny na biskupa Davidkem
jiz 3. prosince 1967. Prvnim z fady Zenatych muzi vysvécenych na knéze byl Josef Javora,
mladsi bratr Ludmily Javorové. Doslo k tomu 26. tnora 1969. Takto vysvéceni Zenati muZi
méli biritudlni fakulty, mohli tedy slavit eucharistii jak ve vychodnim tak zdpadnim ritu. Pfed
prijetim svéceni byli pfevedeni do feckokatolické cirkve a vytvareli tak feckokatolickou vétev
Koin6tés.

Otéazkou svéceni Zen se Davidek zabyval systematicky velmi dlouho a na toto téma také
prednasel na seminafich. Odtud je v této souvislosti zndm i jeho vyrok, Ze ,,Zivot md pred-

nost pred kodexem “.** DoSel k zavéru, ze proti svatostnému knézstvi Zen nelze nalézt Zadné

dogmatické divody. Naopak byl presvédcen, Ze takové knéZstvi Zen je velice potrebné. Pii

290 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 105.

291 Srov. tamtéz, s. 106.

292 ,,Roku 1972 byl Davidkovi tlumocen prostiednictvim ceskobudéjovického biskupa Hloucha a jeho gene-
rdlniho vikdre Malého zdkaz ¢innosti od vatikdnské Kongregace biskupii. Davidek pravdépodobné zdkaz
povaZoval za diisledek neinformovanosti papeZe Pavia VI. o jeho c¢innosti a za vysledek obav, které mohla
zpiisobit nedostatecnd informovanost Rima o jim svolaném synodu. Tohoto zdkazu Davidek neuposlechl .
In HRADILEK, P. Dialog anebo polopravdy, Getsemany 9/96 [online], [cit. 2007-07-16]. Dostupné na:
http://referaty-seminarky.cz/felix-maria-davidek.

293 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, 106—-107; FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 87-91.
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pastoracnich navstévach Zenskych feholnich komunit byl sezndmen téZ se skuteCnosti, Ze Zeny
ve véznicich ¢i v taborech nucenych praci trpély naprostym nedostatkem duchovni utéchy,
zatimco muzim se ji dostadvalo od spoluvéznénych knéZzi. Takové praktické divody pritom-
nosti svatostného knéZzstvi v Zenském prostredi a viibec pastoracni navstévy v Zenskych rehol-
nich komunitich dovedly Davidka k zavéru, Ze ,,spolecnost potrebuje sluzbu Zeny jako spe-
cidlni ndstroj k posvécovdni lidstva “ *%

Takto zavazny krok, jakym by bylo knéZské svéceni Zen, chtél Davidek nechat schvilit
na pastoralnim synodu Koinétés jakozto synodu mistni cirkve, svolaném do Kobefic ve dnech
25.-26. prosince 1970. Toto hlavni téma synodu se vSak stalo kamenem trazu pro synod i pro
spolecenstvi Koino6tés. Na synodu totiz neocekavané vystoupila silnd opozice proti svéceni
Zen. Diky tomu hlasovani o ném dopadlo nerozhodné a navic doSlo k rozstépeni spolecenstvi
Koino6tés, které ani pres pozdé€jsi snahy nebylo piekonano.?*

Bez ohledu na vysledek synodu se v§ak Davidek rozhodl, Ze svéceni Zen uskute¢ni. Byl si
sice védom, Ze takovy ¢in bude v rozporu s kanonickym pravem,”’ on to vsak citil ,,jako véc
svého svédomi“, jak se vyjadril na synodu. Lze predpokladat, Ze jeho rozhodnuti vychézelo
téz z jeho filozofickych a teologickych stanovisek, ovlivnénych myslenim Teilharda de Char-
din. V Davidkové pojeti urychlovani paruzie totiZ to, co se jednou stalo, zistavd uz navzdy
ptitomné ve stvoteni a pfispiva k ,,dobudovdni svéta“. A Davidek byl toho nazoru, Ze Cas jiz
dozrél ke svéceni Zen a on Ze je tim, kdo jej ma uskutecnit. A to i za cenu rizika: ,, Nikdy nece-
kejme, Ze néco takového bude prijato od lidi, jako celek. Musi tu byt nékdo, kdo preddvd to, co
teprve ve vétsiné lidstva postupné dozraje “.**®

A jak to bylo v povaze Davidka, k uskute¢néni svého rozhodnuti pfistoupil neodkladné.
JiZ druhy den po skonceni synodu, 28. prosince 1970, vysvétil na knéze svou generalni vikarku
Ludmilu Javorovou. Bezprostfedné predtim ji vysvétil na jahenku. Pfi obou svécenich se fidil
presné podle fimského pontifikdlu pro svéceni muzi.”” I kdyz tento ¢in vedl k jesté hlubsimu
rozchodu zastanct a odpurct svéceni Zen ve spoleCenstvi Koin6tés, vysvétil Davidek pozdéji

jeSté ti dalsi Zeny na knéze.’™ Jiné tii Zeny, které byly vysvéceny na knéze na Slovensku, vSak

295 WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 110.

296 Srov. tamté?, s. 111-124; FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 95-102.

297 V CIC zr. 1917 can. 968,1; v CIC z r. 1983 can. 1024: ,,Sacram ordinationem valide recipit solus vir bapti-
zatus® (= Posvatné svéceni pfijima platné jen pokitény muz).

298 FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 102. Uryvek z projevii Davidka na synodu v Kobeficich pievzaty z fondu
L. Javorové.

299 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 126—127.

300 Podle svédectvi P. Petra Barana SDB (zemitel 2007) v dob€, kdy po propusténi z vézeni ptisel do Brna (1975),
zde existoval krouzek Zen, které po strance teologické a spiritudlni pfipravoval na knéZstvi jeden tajny knéz.
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nesvétil Davidek, nybrz dva slovensti biskupové. Stoji za povSimnuti, Ze v ramci Koindtés
nebyly na knéze vysvéceny vdané Zeny, nybrZ jen Zeny vazané celibiatem, zatimco zde byli
svéceni na knéze 1 Zenati muZzi. Ze vSech sedmi vysvécenych Zen vSak nakonec zustala knéz-
stvi vérna jen samotnd Ludmila Javorova. Ostatni kvuli neustdlému ohroZeni, kvili nedostatku
podpory a pochopeni, kvili nedostatku pastoracnich pfilezitosti a ty, které vysvétil Davidek,
téZ kvuli pomluvam ohledné neplatnosti jeho biskupského svéceni, knéZstvi zanechaly.*!

V ¢em spocivala knézska sluzba Ludmily Javorové? Eucharistii slavila vét§inou sama,
nebot ani jeji rodi€e nesméli o svéceni védét. Pokud §lo o svétost smifeni, sméla ji zpocatku
udélovat jen v piipadé, Ze by byla uvéznéna. Pozdéji dostala fakultu udélovat tuto svétost lidem,
kteti védéli o jeji ordinaci a o slaveni této svatosti ji pozadali. N&kolik lidi k ni chodilo ke zpo-
védi pravidelng. S obzvlastni péci se Javorova starala o osamélé a o lidi v nemocnici a zv1ast
ji lezeli na srdci umirajici. Za komunistického rezimu méli knéZi ztiZeny ptistup do nemocnic
a tak Javorova jako Zena méla tuto tlohu snadnéjs$i. KdyZ nemohla svatost smifeni a pomazani
nemocnych udélit sama, ptipravila je alespoil na pfijeti t€chto svatosti a potom k nim zavolala
knéze.**

Pravdépodobné podle tzv. Normae,** které ceskoslovenska biskupska konference obdrzela
nékdy v poloviné roku 1992, byla Javorova vyzvana, aby zanechala knéZské ¢innosti, protoze
svéceni Zen je podle deklarace ,,Inter insigniores‘ neplatné a nedovolené (Normae, IV). A ona
uposlechla. Poté byla ¢inna ve své farnosti jako katechetka.

S podobnym piistupem oficidlni cirkve se v Normae setkala i vétSina tajné¢ vysvéce-
nych biskupt a knéZi. Platnost jejich svéceni byla vétSinou zpochybnéna (u biskupl snad jen
s vyjimkou Davidkova svétitele Jana Blahy). Prvn€ jmenovani byli vyzvani, aby ustali v bis-
kupské ¢innosti. Zenati biskupové by v nejlepsim piipad€ mohli po individudlnim projednani
jejich ptipadu plsobit se souhlasem Svatého stolce jako stali diakoni (I/1). U neZenatych bis-
kupt, jejichz knéZské svéceni je pochybné, bude tieba zvazit, zda by se souhlasem Sv. stolce
po podminec¢ném svéceni mohli piisobit jako knéZi nebo jahni (I/2). Ale ti neZenati biskupové,
jejichz knéZské svéceni je platné a jsou jiz inkardinovani a piisobi v duchovni spravé, mohou
dale puasobit jako knézi (1/3). Pokud jde o tajné vysvécené knéze, bylo jejich svéceni vétsi-
nou zpochybnéno a pro jejich zarazeni do duchovni spravy se vyZaduje podmine¢né svéceni,

pred kterym navic musi kandidati obstat pii prezkusovéni (I1/2/A/a-d). Zenati kné&Zi reckoka-

301 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 145-146.

302 Srov. tamtéz, s. 146-147.

303 ,,Normae Summo Pontifice approbatae pro solutione casuum qui ordinationes clandestinas respiciunt episco-
porum et presbyterorum*. Tyto normy byly dlouho zahaleny ml¢enim. Biskupové a knézi, kterych se tykaly,
je nikdy nedostali do ruky. Poprvé se dostaly na vefejnost v iplné podobé v roce 1999 v jiz zminiované knize:
LISKA, Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koinotés, s. 184—187 (Cesky preklad s. 188—-191).
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tolického obfadu mohou byt po splnéni uvedenych podminek zatazeni do diecézni duchovni
spravy (I1/3/a). Zenati kn&Zi latinského ritu jen v piipadg, Ze ovdovéli (II/3/b). Ti, ktefi Ziji
se svymi manZelkami a rodinami, mohou v nejlep§im ptipadé€ po vysvéceni ,,sub conditione
vykondvat jahenskou sluzbu (1I/3/c). Pfipady Zenatych kné€Zi latinského obtadu, ktefi jiZ pusobi
v duchovni spravé, musi byt ke zvlaStnimu feSeni predlozeny Sv. stolci (11/3/d).

VEtSina biskupl a knéZi, i kdyZ s vyhradami, se stanovenym podminkdm tidajné podrobi-
la.’** Odmitavy postoj vSak zaujala vétSina prazské skryté cirkve, ktera si fika Ecclesia silentii
(= ES) a je soustifedéna kolem Zenatého biskupa Jana Konzala, vysvéceného na biskupa v roce
1982 Zenatym biskupem Fridolinem Zahradnikem.*” Za svého ordinare vSak ES povaZuje bis-
kupa Jana Blahu. Divodem odmitavého postoje ES je poZadavek svéceni ,,sub conditione®.
V tomto poZadavku totiZ vidi kontraindikaci z divodi sakramentalnich, eklesidlnich a perso-
nélnich.3%

Podle svédectvi Javorové pusobily v ramci Koin6tés i tfi €i Ctyfi jdhenky. Nevysvétil je vSak
Davidek, nybrZ nejmenovany biskup z Koindétés. Prvni Zena byla na jdhenku vysvécena 21. Cer-
vence 1975. Podle vSeho §lo o Zeny Zijici v celibatu, protoZe ptivodné usilovaly o feholni Zivot.
Uplatnéni své jahenské sluzby nalezly asi ponejvice v pripravé osob v domovech dichodct
a nemocnicich na pfijeti svatosti a v tom, Ze jim pfinasely svatost eucharistie.*”’

Zajimavé je, Ze ackoliv byli Zenati muZzi v Koin6tés svéceni na knéze, neni zndmo, Ze by
zde byli néjaci muzi vysvéceni na trvalé jahny, pfestoze ke knézskému svéceni Zenatych muzi
doslo az po Druhém vatikanském koncilu, ktery v fimskokatolické cirkvi obnovil trvalé jahen-
stvi, které mohou vykonavat i Zenati muZi starsi tficetipéti let. Pravdépodobné zde hralo roli to,
ze knéZi mohou na rozdil od jahnt predsedat slaveni eucharistie, slavit s kajicniky svéatost smi-
feni a nemocnym poskytnout svitost pomazani nemocnych. Z tohoto hlediska ziejmé nevidéli
v Koino6tés pro pripadné trvalé jahny zadné uplatnéni.

Ale v jinych kruzich skryté cirkve je svéceni Zenatych muzi na jahny znamo. Napft. z fad
Clentt SdruZeni salesidnskych spolupracovnikii naleZejiciho do Salesidnské rodiny vysvétil
v osmdesatych letech nékolik jahnt tehdejsi berlinsky biskup Meisner, dnes kardindl a kolin-
sky arcibiskup. Pravda je, Ze vice uplatnéni nalezli teprve po roce 1989, kdy se ve svobodnych

podminkich mohou angaZovat v liturgickych funkcich.

304 K problémim skryté cirkve po roce 1989 srov. FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 184-207.

305 Srov. FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 107. V Normae (I/1) je Zahradnik uveden mezi Zenatymi biskupy,
jejichz biskupska konsekrace je ,,pochybné platnd* a od néhoz jesté bude tieba ziskat podpis pod prohlaseni,
,,ze se vzddvd vykonu biskupstvi“. Biskup Zahradnik ddajné jako jediny z tajnych biskupt toto prohlaseni
odmitl podepsat. Srov. FIALA, HANUS, Skrytd cirkev, s. 195-196.

306 Srov. (-j-), Reordinace? In Getsemany. Cirkev v podzemi. Rocenka 1995, s. 121-126.

307 Srov. WINTEROVA, Z hlubin bezednych, s. 153—155.
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Na zéavér tohoto oddilu se zminim jesté o slaveni liturgie v Koind6tés. Z jiZ uvedenych
svédectvi vyplyva, Ze alespon biskup Davidek se pfi liturgii svéceni vZdy presné drZel ofici-
alniho ritu. Z bezpecnostnich diivodil vSak nebyla pouZivéna liturgicka roucha, jak to ostatné
dovolovaly jiz zminéné ,,mexické fakulty“. Podobné pfii slaveni eucharistie v bytech nepo-
uzivalo spolecenstvi Koin6tés liturgicka roucha. Maximalné se pouzivala Stola takové veli-
kosti, aby se dala str¢it do kapsy. Jako kalich mohla poslouZit i obycejna sklenice, uZivané
jen pro ten ucel. Javorova sama pouZzivala malou mosaznou paténu a kalich, malé purifika-
torium, k tomu sklenic¢ku na vodu a 1zZi¢ku, kiizek, relikvii a obrazek Panny Marie. Hostie
se ziskavaly od knéZzi plisobicich v oficidlni pastoraci, me$ni vino se dalo pomérné snadno
koupit.’® Z liturgického hlediska byl téZ zajimavy druhy synod Koinétés, ktery se konal
v srpnu 1973 v Cerveném Dole. Jeho tématem byla tloha zeny v duchovni sluzbé. Byl zde
vypracovan navrh liturgie pro slaveni msi s détmi, se starymi a nemocnymi a také litur-
gie zen,*” tedy , liturgie, kterd by byla vice prizpiisobena Zené jako nositelce sluZebného
knéZstvi“.3'° BohuZel se z tohoto synodu nedochoval Zadny material, takze dnes se jiz neda

rekonstruovat podoba pfednesenych navrha.

2.8 Cirkevné politicka situace v obdobi prazského jara

2.8.1 Cirkevné politickd situace v ,,praiském predjari

Prazskému jaru 1968 predchazelo 1éto 1967 s jeho IV. sjezdem Svazu ceskoslovenskych
spisovatelt.>'! Kritické referaty na adresu rezimu, které na ném zaznély, urychlily stiet refor-
mist a konzervative v KSC. A nasledoval podzim 1967 s jeho f{jnovym plenarnim zaseda-
nim UV KSC, na kterém doslo ke stietu Alexandra Dubdeka s Antoninem Novotnym.*'> Dub-

¢ek, proti vili Novotného od roku 1963 prvni tajemnik UV KSS, se odvazil kritizovat prvniho

308 Srov. WINTEROVA. Z hlubin bezednych, s. 239.

309 Srov. tamtéz, s. 145.

310 FIALA, HANUS. Skrytd cirkev, s. 104.

311 Podle Pitharta se spisovatelé v ¢eském néarodé t€sili podobné ucté jakou v jinych narodech pozivala §lechta.
V dobé& prvni republiky tato tcta jesté vzrostla. ,, Obcas se pak zddlo, Ze Cesi oc¢ekdvaji od svych spisovateli,
co se dosud neodhodlali splnit legenddrni blanicti rytiti“. In PITHART, P. Osmasedesdty. Praha : Roz-
mluvy, 1990 (= PITHART. Osmasedesdty), s. 28. — K prvnimu kritickému vystoupeni spisovateld na adresu
rezimu doslo jiZ na jejich sjezdu v roce 1956. Zde téZ zaznélo, Ze spisovatelé jsou ,,svédomim naroda‘,
coz velice popudilo predstavitele rezimu. Dluzno vSak fici, Ze tento ponékud nabubrely vyrok prozrazoval,
Ze se spisovatelé |, citili byt nécim jako profesiondlni avantgardou spolecnosti — pro vSechny sezony, pro
kazdé pocasi“. In tamtéZ, s. 38.

312 Predmétem stietnuti byla Novotného machinace s textem predloZzenym k diskusi a téZ trvalé ekono-
mické poskozovani Slovenska ve prospéch Ceskych zemi. Zde se oteviela cesta k federalizaci CSSR.
Srov. PITHART. Osmasedesdty, s. 84. Podle Pitharta ,, prdvé na rijnovém plénu zacalo vedeni KSC ztrdcet
kontrolu nad situaci v zemi. Lidé, komunisté i nekomunisté, vypovidali poslusnost . In tamtéz, s. 85.
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muze KSC! Toto jeho troufalé vystoupeni bylo zac¢atkem laviny kritiky na Novotného, ktera
vyvrcholila volbou Dub&eka za prvniho tajemnika UV KSC 5. ledna 1968.

Dftive nez propuklo prazské jaro, nenasvédcovalo nic tomu, Ze by se na cirkevné poli-
tické scéné chystaly n&jaké zmény, které by zlepsily situaci cirkvi v Ceskoslovensku. Kdy#
se na poradé Sekretariatu pro véci cirkevni (= SPVC) ministerstva kultury a informaci 17. ledna
1968 projednaval spolu se slovenskym cirkevnim sekretaridtem a krajskymi cirkevnimi tajem-
niky plan hlavnich dkold SPVC na rok 1968, vychazelo se z celkové politické linie 13. sjezdu
KSC v roce 1966. Podle ni je sice tieba umoznit ob&antim, ,, ktei7 se dosud nezbavili ndboZen-
skych predsudkii, zajistit moZnost ndboZenského vyZivdni“, ptitom vSak rozhodné nelze pfi-
pustit nic, co by vedlo ke zvySovani religiozity. V té dobé probihajici dialog mezi kiestany
a komunisty mél byt chiapan jako zvlastni ideologicky prostfedek v boji proti ndboZenskym
predsudkiim. Nadéle se mély podporovat ,,progresivni sily v cirkvich“, tedy vici reZimu loa-
jalni jednotlivci i organizace, jako napf. MHKD. Nezapominalo se ani na kladeni prekazek
rozvoji ekumenismu mezi kestanskymi cirkvemi. A v§eobecné se upozoriiovalo na nebezpeci
podcenovani vlivu cirkvi ve spole¢nosti.*'?

At uz byly pfic¢iny prazského jara jakékoli,’'* je skute¢nosti, Ze prostor svobody, ktery
na kratky Cas otevielo, umoznil kiestaniim ,, zvednout hlavu* a rozvinout ¢innosti, které se pak

nésledujici normalizaci jizZ nepodafilo zcela odstranit.

2.8.2 Probuzeni cirkvi

Kdyz se po nastupu Dubceka rozjel ,, obrodny proces ve strané a spolecnosti*, kladli si
mnozi véfici otdzku, zda snaha o demokratizaci je minéna komunisty upfimné anebo zda jde
zase jen o vnitrostranické istky. Ti, co byli presvéd&eni, Ze tentokrét to KSC mysli upfimné,

necekali a dali se do dila.’??

313 Srov. CUHRA. Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972,'s. 11-12.

314 Podle Pitharta jako jednu z moznych pfipadnych charakteristik prazského jara nelze pominout tuto: ,,slo
tehdy o posledni, dramatické déjstvi dlouhd léta trvajiciho konfliktu mezi intelektudly-reformnimi komunisty
a moci v systému ,socialismu sovétského typu‘“. In PITHART, Osmasedesdty, s. 19. Pithart také uvadi, Ze 1ze
prazské jaro povaZovat i za jakousi ,, sebeocistnou provokaci‘ komunistickych reformnich intelektuald, kdy
ze sebe chtéli setfast pocit viny za podil na budovani socialismu tak fikajic bez lidské tvare. Srov. tamtéz,
s. 20. Pithart témto intelektudliim vytyka nedostatek ,, intelektudini a mravni odvahy k tomu, aby si definitivné
sejmuli bryle mdmeni* a uvédomili ,,si celou pravdu: socialismus v duchu evropskych tradic je mozny jen
bez soucasného SSSR“. In tamtéZ, s. 74. — Podobna obvinéni, Ze ,,ceskoslovensky experiment byl sice veden
dobrymi vimysly, ale byl naivni, nepromysleny, bez koncepce“, po netspéchu prazského jara vSak reformni
komunisté odmitali. Srov. napf. tivod Jifiho Pelikdna ke Zpravé komise UV KSC o politickych procesech
a rehabilitacich v Ceskoslovensku 1949-68. In Potlacend zprdva. Wien : Europa-Verlag, 1970, s. X-XI.

315 Srov. VASKO, V. Ne v§im Jjsem byl rdd. Vlastni Zivotopis. Kostelni Vydii : KN, 1999 (= VASKO, Ne vsim
Jjsem byl rdd), s. 279nn.
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Nejvice pfipravena reagovat na novou atmosféru ve spole¢nosti byla zfejmé Ceskobratrska
cirkev evangelickd. Dopisem z 8. inora 1968 totiZ Svaz ¢eskobratrského evangelického ducho-
venstva (= SCED) poZ4dal predsednictvo parlamentu o jednani, kterym chtél piispét k tomu,
aby byl prekonan dosavadni postoj statu k cirkvim, ktery jim znemoznoval vykondvat ¢innost
ve spole¢nosti a specifickou nabozenskou sluzbu pro zivot naroda.?'®

JiZ o den dfive, ale s méné€ zasadnim textem, se obratili néktefi biskupové a ordinéfi kato-
lické cirkve na ministra kultury a informaci Karla Hoffmanna. Jednalo se o zalezitosti, které
chtéli projednat pii o¢ekdvaném pfijeti u prvniho tajemnika UV KSC Dubceka. S nim chtéli
prohovorit bolestné otazky minulosti a vznést téZ poZadavek na rehabilitaci katolickych knézi.*!”

Bylo dobré, Ze ordinafi vyvinuli tuto snahu a tak na sebe neptimo upozornili jako na repre-
zentanta katolické cirkve v navrhovaném dialogu, protoZze o né€kolik dni pozdéji se nechalo
slySet MHKD, které se povaZovalo za jediného opravnéného mluvciho katolické cirkve, kdyz
15. Gnora adresovalo UV KSC dopis k 20. vyroc¢i Vitézného tnora. V tomto patolizalském
dopisu chvalili mj. ,,cirkevni* zdkony z roku 1949, jakoby se ve spolec¢nosti nic nedélo. Teprve
0 néco pozdé&ji si uvédomili, Ze opravdu nastal pohyb ve spolecnosti, a proto 4. bfezna navstivil
pfedseda MHKD Josef Plojhar s né€kolika dal§imi ,,mirovymi* knéZimi ministra Hoffmanna,
aby se také jménem MHKD opatrn€ ptihlasili k ,,0brodnému procesu“. Jenze pravé jednim
z prvnich plodd prazského jara v cirkvi bylo zruSeni tohoto kolaborantského knéZského hnuti.
Nez k nému doslo, zvedla se v katolické cirkvi vina podpisovych akci.

Prvni z nich byl , Otevieny list katoliki véznénych pro viru prvnimu tajemniku UV KSC
Alexandru Dubcekovi®. Tento list vznikly z iniciativy teologa Oty Madra a podepsany osmde-
sati¢tyfmi véznénymi byl 21. biezna publikovan v Literdrnich novindch.>'® Jesté pred dvéma
mésici nepredstavitelnd véc publikovat néco takového, byla mozna diky uvolnéni cenzury
(i kdyz legislativné byla zrusena az v ¢ervnu!).*" V listé€ se mluvilo o tom, Ze by probihajici
proces demokratizace nebyl upfimny, kdyby nadale trvala diskriminace véficich obcani. Pode-
psani se hlasi ke spolupraci na obnové zdkladi obCanského Zivota a vyslovuji presvédceni,
Ze kdyZ bude kiestaniim dovoleno zaujmout ,, normdlini misto vedle druhych*, ze , se teprve
pak otevre cesta ke skutecnému obcanskému angaZovdni“. V listé je téZ proklamovana pripra-
venost vést otevieny dialog s otevienym marxismem a tento dialog je povazovan za ,,nadéji

pro lidstvo i pro budoucnost nasi republiky “.**°

316 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 13.

317 Srov. tamtéz.

318 Srov. VASKO, Ne v§im Jjsem byl rdad, s. 280-281.

319 Srov. PITHART, P. Osmasedesdty, s. 55.

320 Srov. text listu in MADR, O. Slovo o této dobé. Praha : Zvon, 1992, s. 212-214.
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Zaroven s podpisovou akci pod vySe zminény dopis probihala jind, rozsahlejsi, ktera
se tykala petice s rdzné formulovanymi poZadavky na ndpravu nejtézSich kiivd. Petice, pod
kterou se podepsalo na sto tisic ob¢antl, véetné vétsiny biskupii, byla preddna na UV KSC
rovnéz 21. bfezna. Dne 25. bfezna se pak biskupové postavili za pozadavky petice v dopise
adresovaném vladé CSSR. V deviti bodech zde byly shrnuty charakteristiky lidsky a pravné
neudrZitelné dosavadni cirkevni politiky stitu a nacrtnuta vhodnd feSeni. V dopise byly tyto
pozadavky: uzaviit pravni dohodu se Svatym stolcem, umoznit biskuptiim navrat k vykonu
vedeni diecézi a umozZnit ¢innost biskupské konference, zru$it pravni prekdzky svobodné
pastoracni ¢innosti, umoZznit ¢innost fadd a kongregaci, obnovit prava feckokatolické cirkve,
napravit kiivdy na obétech protinabozenské perzekuce, umoznit svobodnou vyuku naboZenstvi
a pristup do vefejnych sdélovacich prostfedkll a povolit pastoraci ve véznicich, nemocnicich
a ustavech socidlni péce.*!

Den pred odeslanim tohoto dopisu byl ve vSech Ceskych kostelech Cten pastyisky list
biskupa Toméska, ve kterém byli véfici informovéni o aktudlnim déni v cirkvi. Biskup psal,
Ze ze vSech spontinnich projevl knéZi i laika ,, vyznivd velikd nadéje, Ze pravda a spravedinost
ovlddne nds verejny Zivot, ale ozyvd se v nich i bolest a vizkost minulych let“. Nato vyjmenoval
vSechny kiivdy a nespravedlnosti, které vétici museli v uplynulé dobé snaset. Pak se nepiimo
zminil, Ze se spolu s ostatnimi ¢eskymi biskupy pfipojil k nejvétsi petici. V té souvislosti zda-
raznil, Ze se biskupové distancuji ,,od lidi, kteri po dlouhd léta zasahovali do prdv biskupii,
chteli mluvit vasim jménem a tim Skodili cirkvi, ale i stdtu vic neZ se zdd na prvni pohled*.
Poté v listu ujistoval, Ze vSechny poZadavky véficich budou zohlednény a ,,jejich presné vyme-
zeni se nezbytné stane podkladem k obnovenému jedndni mezi cirkvi a stdtem*. Déle vyjadril
nadéji, Ze nova situace ve stat¢ umozni cirkvi, aby mohla svétu svobodné slouZzit. Vzdyt tuto
,sluzbu v duchu evangelia, v duchu pokoncilového katolicismu, celd nase spolecnost velice
potrebuje (...) nasim tikolem nebude snad jen obnovit vSechno to, co jsme méli pred dvaceti
lety. Predevsim musime hledat cesty, jak nejicinnéji a v plné siri — nejen v liturgii — uskutecrio-
vat myslenky koncilu v Zivoté farnich obci i celé arcidiecéze “.***

V breznu byly také secteny dny kolaborantské knézské organizace MHKD, nepfimo zmi-
nované v uvedeném pastyiském listu. Na rozSifeném zasedani této organizace 21. biezna byl
precten dopis biskupa Toméska poZadujici rezignaci vSech ¢lend dosavadniho predsednictva.

Po ostré kritice ¢innosti MHKD a polemice doslo prece jen k rezignaci predsednictva a vlastné

k faktickému zaniku MHKD. Zaroven byl zvolen novy ak¢ni vybor v Cele s biskupem Tomas-

321 Srov. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd Jjedndni 1968—1989, s. 32.
322 Srov. text pastytského listu k pocatkim obrodného procesu 1968 in Pastyrské listy 1945-2000. Arcidiecéze
praZskd. Kostelni vydii : Karmelitanské nakladatelstvi, 2003, s. 165-166.
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kem, kterému bylo uloZeno jako tkol pfipravit zaloZeni nové organizace, ktera by sdruZovala

jak knéze tak i laiky. Tak byl polozen zaklad budoucimu Dilu koncilni obnovy (= DKO).**

2.8.3 Demokratizace cirkevni politiky KSC

Téhoz 21. biezna, kdy doglo k zaniku MHKD, projedndvalo piedsednictvo UV KSC ,,Pfi-
pominky ke koncepci cirkevné-politické prace a vztahu spolecnosti k véficim a navrhy na nej-
blizsi postup®. Dokument vychézel z védomi, Ze strana potfebuje pro realizaci obrodného pro-
cesu ziskat podporu vétSiny vetejnosti a tedy téZ véticich obcant. Z toho divodu je tieba, aby
KSC demokratizovala i cirkevni politiku. Jeji dosavadni administrativni zasahovani do Zivota
cirkvi je nadéle neunosné a cirkevni politika se uz také nemuze opirat o MHKD, které prestalo
existovat v podobé zaloZené reZimem. V projednavaném dokumentu se také oteviené pfiznivala
skute¢nost, Ze marxismus-leninismus neni ve spolecnosti prevazujici svétovy nazor, a proto je
i z politického hlediska velice dileZit4 iniciativa KSC, aby ziskala pro svou véc véfici ob&any.
Proto by mélo byt v akénim programu KSC obsaZeno pozvani véficich k iniciativni spolutcasti
na vefejném déni. M¢lo by také dojit k proSetieni pripada téch, kdo jsou kvili nabozenské
¢innosti dosud véznéni ¢i vySetfovani a mély by byt také odCinény spachané ktivdy. Pracov-
nici ¢inni v cirkevni politice by méli byt upozornéni, aby zbyte¢né nezasahovali do vnitiniho
Zivota cirkvi. Za velmi dualeZité bylo v dokumentu povaZzovano nové persondlni obsazeni stét-
nich organi fidicich cirkevni politiku a zruSeni vSech nafizeni deformujicich platné ,,cirkevni*
zakony. Jako dlouhodoby cil pro KSC vyty¢il dokument dosaZeni odluky cirkve od statu.’?

Prvnim dusledkem projednavani uvedeného dokumentu byla rezignace dosavadniho
vedouciho SPVC Karla Hriizy. Na jeho misto nastoupila 25. bfezna Dr. Erika Kadlecova spolu

jesté s jinymi kolegy ze sociologického ustavu CSAV.*> Tato persondlni zména znamenala

323 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972, s. 15.

324 Srov. tamtéz, s. 16—17.

325 Jak Kadlecova, tak jeji kolegové Ladislav Prokiipek a Jaroslav Hrani¢ka se upfimné angazovali v dialogu
marxismu a kiestanstvi. Proto se téZ zicastnili konference poradané némeckou Paulusgesellschaft (zalozena
v Mnichové r. 1956, prvni kontakt s komunisty navazala r. 1964) a CSAV v Mariénskych Léznich v kvétnu
1967 na téma ,,Tvofivost a svoboda v huménni spolecnosti*“. Kadlecova zde mimo jiné prohlésila, Ze nemluvi
ani za vladu, ani za KSC, jiz je aktivni ¢lenkou, ale Ze ¥ikaji, co si mysli: ,, Ve strané panuji rozpory v ndzo-
rech na teoretické otdzky a my zde predndsime své myslenky a vysledek svych bdddni*. Mezi GCastniky jsou
jmenovani téZ Roger Garaudy, Y. Congar, H. de Lubac, Prof. Hromadka, ,, salezidnsky pdter Girardi, poradce
sekretaridtu pro nevérici a clen subkomise odbornikii, kterd vypracovdvala paragrafy o ateismu v konstituci
Gaudium et spes*“. Srov. PMCZ (= Piehled mezindrodnich cirkevnich zprav; cyklostylovany ¢asopis MSK
pro informaci Ciniteld cirkevni politiky) ¢. 9/67, s. 25-34 (vypisky z La Croix 9. a 10. 5. 1967). In: SOA T,
fond JEKNYV, karton 5, sign. 460. — Dnes vice o tom in: MERVART, J. Okolnosti a pribéh kiestansko-mar-
xistického dialogu v Marianskych Laznich. Revue pro evropskou kulturu a ndboZenstvi 2003, ro€. 1, ¢. 1-2.
Univerzita Hradec Kralové, s. 33-38.
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veliky obrat v cirkevni politice staitu. Nové vedeni SPVC se snazilo vyjit vstiic vS§em oprav-
nénym pozadavkim cirkvi ohledné od¢inéni dfive spachanych kiivd. Pokud §lo o katolickou
cirkev, byla zde snaha rychle feSit vétSinu pozadavki, obsaZenych v dopise ¢eskoslovenskych
biskupt vlade z 25. biezna. SPVC se vSak stavél priznivé k feSeni bolestnych zaleZitosti 1 ostat-
nich cirkvi, Ze vSak k jejich vyreSeni nedoslo, bylo nakonec vinou brutalniho ukonceni praz-
ského jara.’*

Po tomto obratu v cirkevni politice KSC a stitu doslo 16. dubna k jednani &ty stitem uzna-
vanych biskupti (Tomasek, Necsey, Lazik, Pobozny) s predstaviteli vlady. Biskupové prednesli
nejzavaznéjsi poZzadavky ohledné zlepSeni situace katolické cirkve: Zadali, aby se sméli znovu
ujmout svych diecézi internovani biskupové Hlouch, Skoupy a Trochta a biskup Lazik pozadal
o udéleni statniho souhlasu pro tajné vysvéceného slovenského biskupa Jana Korce SJ. Dale
zadali zruSeni nebo zmirnéni administrativnich opatieni, kterd velmi ztéZovala Cinnost cirkve:
udélovani statniho souhlasu k duchovenské ¢innosti, omezovani vyuky naboZenstvi na Sko-
lach a zruSeni cenzury vnitrocirkevnich obéznikd. Stranou nezistal ani pozadavek legalizace
¢innosti fadd a kongregaci, zarazeni knézi z ,,vyroby* (Slo asi o 1 500 knéZi) a z emigrace

do duchovni spravy. VIadni strana pfislibila, Ze prislu§ni mista budou tyto zaleZitosti resit.

2.8.4 Novd koncepce cirkevni politiky

Koncepci cirkevni politiky, kterou vypracoval novy SPVC, schvililo UV KSC 16. ¢ervence
1968. Ta byla urcité¢ ovlivnéna i ndzory nékterych tehdejSich marxistickych filozofl, jakym
byl napf. Vitézslav Gardavsky, jehoz pojednani ,,KSC a ndboZenstvi“ vyslo jesté po okupaci
(18. fijna) jako vzdé&lavaci materiél pro lektory, propagandisty a referenty KSC.*?” KdyZ zde
Gardavsky mluvi o potieb& nové cirkevni politiky KSC, zdiivodiiuje jeji vychodiska nékterymi
nedavno zjisténymi sociologickymi fakty: pfes znacny pokles spolecenské prestize naboZen-
stvi v Ceskoslovensku od konce druhé svétové valky se stdle jesté tietina obyvatel republiky, tj.
zhruba 4-5 milién1, v té€ dobé povazovala za ndboZensky véfici; 40 % obyvatel, tj. vice nez 5,5
miliénu, nebylo svétondzorové vyhranéno, nemélo Zadny uceleny svétovy nazor, Zadnéa pevna

Vs w2

méfitka osobniho a spolecenského jednani, pricemzZ nejvétsi ¢ast téch lidi byla mezi mladou

326 Tak se napt. SPVC vstiicné stavélo i k Zadosti pfislusnika cirkve Rozhodnych kiestanti — letni¢nich o znovu-
povoleni ¢innosti cirkve nasiln€ sloucené s Jednotou ceskobratrskou v roce 1950. Avsak pozitivni feSeni této
zaleZitosti, stejné jako snahy evangelickych cirkvi po obnoveni ¢innosti mlddeZnickych organizaci YMCA
a IWCA ¢i vytvoreni nové organizace zvané Svaz evangelické mladeZe nakonec ztroskotaly na nasilném
potladeni prazského jara. Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972, s. 19-20.

327 Vyslo v fadé ,,Fakta a argumenty*, ro¢. XII, vydalo ideologické oddéleni UV KSC. Dile jen: GARDAV-
SKY, KSC a ndboZensivi.
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generaci.’”® Pro KSC z toho vyplyv4, e bude muset vzit v tivahu, Ze spole¢nost je sloZena
z riznych presvédceni, vér a svétovych nazort a ,, hledat vSe, co tyto riiznosti ve prospéch soci-
alismu sjednocuje “.** Po deformacich dosavadni cirkevni politiky, kdy byl proti ndboZenstvi
veden boj jako proti ,,tmafstvi“ a véfici byli povazovéani za obCany ,,druhé kategorie®, bude
treba s véficimi vést dialog a ,,hledat dalsi cesty, které vedou ke spolecenskému sjednocovdni
kfestanii i marxistii, véricich i nevéficich ve prospéch rozvoje socialismu.“**° Bude nutné plné
respektovat ndbozenské a obcanské aktivity véficich a cirkvi a chépat je jako zcela svobodné
a autonomni, a tedy dat opét moznost zakladat ndbozenské spolky. Véfici maji mit pravo vyslo-
vovat se ke vSem otdzkam rozvoje socialistického stitu a spolecnosti. A z toho vyplyva pravo
na vstup do prostiedkl masové komunikace. Nabozenské presvédceni nema byt piekazkou pro
zastavani funkce ve verejné spravé a jinych institucich (je tfeba odstranit ,kadrovy strop®).
Také nelze véticim upirat pravo postavit si novy kostel ¢i sbor, pokud to odpovida skutecnym
potfebam. ,,... Za soucasnych religioznich pomérii ... v zemi (...) patii kostel k vybaveni vel-
kych sidlist“ >*' Ve skolské praci uz nesmi dochazet k diskriminaci véficich ucitelt a zaku. Uci-
telé dfive diskriminovani pro své naboZenské presvédceni budou mit pravo se vratit do Skol.
Pokud jde o vyuku ndboZenstvi, neméla by naraZet na administrativni prekazky ze strany Skol.
Nakonec se Gardavsky vyslovuje pro to, aby si KSC ziskala ,, nezbytny odstup od cirkevni poli-
tiky stdtu“,*** vskutku revolu¢ni pozadavek rozluky siatku KSC se statem.

V podobnych intencich se nové vedeni SPVC snaZilo o zménu celé fady zdeformova-
nych prvki cirkevni politiky. Doslo k uvolnéni statniho dozoru nad cirkvemi, coZ se projevilo
v oblasti uplatiiovani zdkona o statnim souhlasu k duchovenské ¢innosti, doSlo ke zméné usta-
noveni ohledné€ naboZenské vyuky ve Skolach, bylo povoleno obnovit ¢innost fadu a kongre-

gaci apod. Podrobnéji bude o tom fe¢ v nasledujicich odstavcich.

2.8.5 Dilo koncilni obnovy

Vratme se vSak jesSté k Dilu koncilni obnovy. Jak uz fik4 jeho nazev, $lo mu predevSim

o Sifeni dila Druhého vatikanského koncilu a prosazeni jeho obnovy v Zivoté cirkve.>* Zakla-

328 Gardavsky zde ohledné Ciselnych ukazatelt odkazuje na vyzkum religiozity v Severomoravském kraji, ktery
uskute¢nil tym vedeny E. Kadlecovou ze sociologického tistavu CSAV. Vysledky vyzkumu vydalo nakl.
Academia, Praha 1967.

329 GARDAVSKY, KSC a ndboZenstvi, s. 4.

330 Tamtéz, s. 20.

331 Tamtéz,s. 22.

332 Tamtéz, s. 23.

333 Podle jednoho letdku zvouciho ke vstupu do DKO, §lo déle o tyto cile: vzajemna pomoc k proZivané vife,

vvvvvv
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dajici sjezd DKO se konal na Velehradé 13.—14. kvétna 1968, kdyZ predtim v dubnu probéhly
v diecézich volby delegatl. Sjezdu se ziucastnilo 577 delegat za knéze 1 laiky z celé repub-
liky a 16 katolickych biskupu. Sjezd schvalil akéni program a organiza¢ni fad DKO a pové-
fil jeho jednatele k co nejrychlej$imu ziskani statniho souhlasu pro tuto novou organizaci.***
V této véci vSak doslo ze strany statu k pritahtiim a SPVC teprve 16. zafi (tedy jiZ po okupaci)
vypracoval stanovisko, ve kterém navrhl neschvalit organiza¢ni fad DKO. Jako diivod se uvé-
délo, Ze organizace svou nedostatecné demokratickou strukturou odporuje zédkonu ¢. 68/1951
a ze to, o co usiluje DKO, Ize dosahnout v ramci fadnych instituci katolické cirkve. Na zakladé
tohoto stanoviska SPVC pak ministerstvo vnitra zamitlo Zadost o udéleni statniho souhlasu pro
DKO. Ze 74dost zamitlo ministerstvo vnitra, to nepiekvapuje. Pfekvapenim viak byl restrik-
tivni postoj SPVC, jehoZ pracovnici se jinak vyznacovali vcelku vstficnym postojem k poza-
davkim a zamérim cirkvi. V této kauze se vSak projevil vliv vrcholnych stranickych ptedsta-
viteli, u kterych bylo sotva mozné pocitat s porozuménim pro dialog marxismu s kiestanstvim
a s pozitivnim nahledem na prospésnost spoluprace s cirkvemi.**

PrestoZze DKO nebylo povoleno, uvedlo do pohybu celou fadu aktivit, které pak pokracovaly
po jeho zakazu tfeba v rdmci diecéznich pastoracnich stfedisek. Tak z iniciativy DKO bylo nej-
prve zruseno MHKD, vyménéna redakce Katolickych novin, vyménéno vedeni Ceské katolické
charity, ¢asopis pro knéze Duchovni pastyr byl pod vedenim teologa Josefa Zvefiny preménén
na teologickou revue Via. V Praze, Brné a Plzni byl organizovan prednaskovy cyklus ,,Ziva teo-
logie*, ktery seznamoval s dilem Druhého vatikanského koncilu. Dusi ,Zivé teologie* byl teo-
log Oto Madr se svymi spolupracovniky. V Praze také probihal katecheticky kurz pro pfipravu
laickych katechetek a katechetii pod vedenim Ladislava Pokorného, profesora Cyrilometodéj-

ské bohoslovecké fakulty v Litoméficich. Byly vydany prvni pieklady koncilnich dokumenti,*¢

které by umoznily obnovu cirkve i spole¢nosti; spoluprace s véficimi ostatnich kiestanskych cirkvi a dialog
se vSemi lidmi dobré viile; pomoc rodindm v otdzkdch manZelstvi a vychovy; péce o naboZensky Zivot déti;
pomoci mladeZi k dozravani viry a vzajemnému sbliZeni ve spoleCenstvich, kterd prakticky vytvareji styl
Stastného Zivota, pomoci ji naplnit touhu po lasce a pravdé; vytvoreni sluzeb pro pomoc v duchovni sprave,
pro pomoc opusténym, pro tisk, sdélovaci prostiedky, uméni aj. Srov. cyklostylovany letak ,,Katolici, volame
vas do Dila koncilové obnovy*, srov. SOA T, fond JEKNV, karton 11, sign. 460.

334 Tim doSlo po pravni strance k zaniku MHKD. Srov. dopis E. Kadlecové ze 17. 6. 1968 adresovany vS§em KCT.
In SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460. Jednalo se o informace o pfipravné ¢innosti DKO. V dopise
se nakonec uvadi: ,,a) MHKD, jak bylo zjisténo, prdvné neexistovalo ve smyslu zdkona & 68/1951 Sb. Nepred-
loZilo stanovy a nebylo registrovdno na ministerstvu vnitra. b) Velehradskou konferenci 13. a 14. kvétna 1968
MHKD zaniklo. Usneseni ustavujictho sjezdu DKO na Velehradé ze 14. 5. zni: 1) MHKD zanikd a prdvni
strankou zdniku se povéruje predsednictvo pripravného vyboru DKO. 2) schvaluje se akcni program a zdsady
c¢innosti DKO a na zdkladé akcniho programu usneseny organizacni ¥dd DKO“.

335 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 20-21.

336 Pri této piilezitosti je tieba pfipomenout, jak vypadala situace ohledné naboZenské literatury v CSSR.
V tstfednim cirkevnim nakladatelstvi pro to ur¢eném mohlo vyjit rocné jen nékolik malo tituld a to jesté
ve velmi omezeném nédkladu. Naprosto nedostatkové zbozi byly bible. V tomto sméru se situace ponékud
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v diecézich byly vytvoreny pastoracni rady, ve farnostech byly vytvareny farni rady. Z inici-
ativy DKO tézZ vznikla v Olomouci pobocka litoméfické CMBF a poprvé za dobu socialismu
zacali oficidlné studovat teologii i laici, dokonce i Zeny. Tomu v§emu samoziejmé pozdéji nor-
malizace ulinila pfitrz. ,Ziva teologie* musela skoncit definitivné koncem roku 1970, ¢innost
pobocky CMBF v Olomouci byla ukoncena v roce 1974.3

V souvislosti s DKO se naskyta otazka, proC to, co ve svobodnych zemich organizovaly
biskupské konference se svymi komisemi, musela v Ceskoslovensku vzit do rukou spolecné
organizace biskupt, knéZi a laik(i? Pravé proto, Ze v okamzZiku vzniku prazského jara neexis-
tovala ze znamych davodu biskupskd konference, vznikla iniciativa DKO s tmyslem pomahat
biskuptim realizovat obnovu Druhého vatikanského koncilu v cirkvi v Ceskoslovensku. Vzdyt
tfi roky po jeho skon&eni byl o ném v Ceskoslovensku informovan jen tzky okruh lidi. Bylo
tedy tfeba seznamit Sirokou cirkevni vefejnost s koncilovymi mySlenkami a pak je také uvést
do cirkevni praxe. Neslo totiz jen o liturgickou reformu, kterd se postupné jiz uskuteciiovala,
ale té7 o tu pastoracni. Zatimco ta prvné jmenovand mohla byt uskutecnéna, byla pastoracni

reforma potlacena nebo alespon hodné omezena ,,normalizaci®.**

2.8.6 Biskupové se znovu ujimaji vedeni diecézi

Biskupové Hlouch (Ceské Budgjovice) a Skoupy (Brno) dostali statni souhlas jiz v polo-
viné kvétna. Ve stejné dobé se mohl konecné ujmout funkce svéticiho biskupa Kajetan Matou-

Sek. U biskupt Trochty a Zely, ktefi byli véznéni, bylo poZadovano nejprve dosazeni pravni

zlepsila od 70. let, kdy zacal v omezeném vydani vychazet ekumenicky preklad bible, ale i ten nebylo snadné
koupit. Odborna katolicka teologicka literatura nevychézela vibec, evangelické cirkve se svym nakladatel-
stvim Kalich snad na tom byly o néco Iépe. Pokud §lo o nidboZenskou literaturu pro §irsi ctenafsky okruh,
rozepisovaly se napf. Zivotopisy svatych na psacim stroji, pozdéji se k rozmnoZovani vyuZivalo i cyklostylu.
Proto bylo tak dtlezité, Ze z iniciativy DKO byly vydany prvni preklady koncilnich dokumentt a jina lite-
ratura, dokud tomu neucinila konec normalizace. Zde dluZno pfipomenout jeji ,,barbarské* ¢iny, kdy byly
zlikvidovany celé naklady ndboZenskych i jinych titull, které uz cenzura nepustila do distribuce. V dobé
normalizace pak vyznamnou roli sehraly publikace exilovych nakladatelstvi, zejména Kiestanské akademie
v Rimg, kde byly vydavany i jednotlivé dokumenty koncilu s komentéfi a téZ jejich souborné vydani (to viak
bez komentat1). V 80. letech pak zde sehral dulezitou roli doméaci samizdat, kdy zacal vychazet diky Otu
Miédrovi i odborny teologicky casopis (Teologické texty), ktery po zruSeni teologické revue Via, na doméci
scéné Uplné chybél. — Ale ani v oblasti vydavani krasné literatury nebyla situace valnd. Pokud tituly viibec
smély vyjit, pak vzZdy v nedostatecném nakladu (staly se na né¢ dlouhé fronty). Argumentovalo se nedostat-
kem papiru. Pokud to viibec byla pravda, tak moZzna proto, Ze ve velkych nakladech vychdzely komunistické
brozury, které skoro nikdo necetl.

337 Srov. VASKO, V. Dilo koncilové obnovy, jeho vznik a vliv. In OPATRNY, Kardindl Tomdsek a koncil,
s. 75-89, zde s. 87-88. — Pro ptisobnost pobocky CMBF v Olomouci v letech 1968—1974 srov. POJSL, M.
Obnova Cyrilometodéjské Bohoslovecké fakulty v Olomouci a vliv II. vatikanského koncilu na teologické
vzdélani. In FIALA, HANUS (eds.), Koncil a Ceskd spolecnost, s. 138—147.

338 Srov. OPATRNY, A. Jak ¢teme koncil dnes, jak byl &ten za totality? In: OPATRNY, Kardindl Tomdsek a kon-
cil, s. 7-15, zde s. 12-13.
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rehabilitace, diive neZ jim bude udélen statni souhlas. U Trochty k tomu doSlo koncem cer-
vence, takZe se jiZ od 1. srpna mohl ujmout funkce (nastoupil vSak az 1. zaii). U Zely se vSak
rehabilitace opozdila. DoSlo k ni azZ v ¢ervnu 1969 a protoZe uz zacala normalizace, stitni sou-
hlas k vykonu funkce svéticiho biskupa uz mu udélen nebyl. Biskup Zela se jiZ plné nipravy
kiivd nedockal, zemfel totiz 6. prosince 1969 ve véku Sedesatisedmi let. Olomoucka arcidie-
céze tak zlstala i nadéle bez biskupa.

Mnohem komplikovanéjsi se ukazala otazka tajné vysvécenych biskupti. Oficidlni bisku-
pové pii jedndnich se staitem neZddali statni souhlas pro vSechny tajné biskupy, protoZe jim ani
nebyli zndmi. Statni souhlas chtéli ziskat pro Karla Otéenéaska, Ladislava Hlada a slovenského
jezuitu Jana Korce. Pokud §lo o kralovéhradeckého biskupa Otcenaska, statni sprava rozhodné
nechtéla pripustit, aby se mohl ujmout své diecéze, protoze by to bylo velmi nepiijemné pro
tamni knéze kolaborujici s reZimem. Cela zalezitost byla nakonec odsunuta s tim, Ze se stane
predmétem jednani statu s Vatikdnem, ale pro ,,normalizatory* uz to pak nepfipadalo v tvahu.

Otcenasek i Korec se tak mohli ujmout biskupskych funkci az po Sametové revoluci.’*

2.8.7 Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni

Je prekvapujici, Ze v dob& prazského jara nedoslo k obnové jednani mezi Ceskoslovenskem
a Vatikdnem pferusenych v roce 1967, pfestoZe uzavieni pravni dohody mezi obéma staty bylo
prvnim pozadavkem v memorandu biskupii z 25. bfezna. Pro¢ nedoslo k jmenovéani novych bis-
kupt do uprazdnénych diecézi a k feSeni jinych naléhavych zélezitosti cirkve? Podle Cuhry lze
hovofit az o ,, trestuhodném zavdhdni Svatého stolce “.*** Zavahani Vatikanu pripisuje autor jeho
skepsi vuci tuspéchu ceskoslovenského experimentu v dobé prazského jara. Biskup Tomasek mél
na jafe pfivézt z navitévy Rima zpravu o vatikdnskych obavach ze Sovétského zasahu v Cesko-

1342

slovensku.**! Naproti tomu v8ak sam Cuhra dale ve své praci 343

a podobné i Kaplan®* pisi o celé
radé iniciativ Svatého stolce, sméfujicich k obnové jednani, byly to vSak spiSe Ceskoslovenské
stranické a vladni dtvary, které celou véc oddalovaly. A kdyZ se Casarolimu kone¢né podatilo
dojednat zahajeni jednani na fijen, pfiSel mezitim 21. srpen s okupaci vojsk VarSavské smlouvy
a to vedlo k dalSimu odkladu. Byl to pak zejména saim SPVC, kdo na ¢eskoslovenské strané pobi-

zel k tomu, aby se konecné zacalo jednat, ale marng€. Z pohledu SPVC bylo tfeba fesit naléhavou

339 Srov. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd Jjedndni 1968—1989, s. 34-35.
340 Srov. tamtéz, s. 31.

341 Srov. VASKO, Ne v§im Jjsem byl rdd, s. 295.

342 Srov. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989, s. 42nn.
343 Srov. KAPLAN, T¢Zkd cesta, s. 53nn.
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otazku mozného navratu vazné nemocného arcibiskupa Berana do Prahy** a dalsi otazky, jako
obsazeni diecézi sidelnimi biskupy, zfizeni samostatné slovenské cirkevni provincie, Gprava
diecéznich hranic podle hranic statnich, a reSit se mély také stilé vytky ¢eskoslovenské strany,
a sice pusobeni tajnych biskupt a cirkevni emigrace.** V souvislosti s federalizaci statni spravy
od 1. ledna 1969, s nastupem nového stranického vedeni v dubnu a s po¢inajicimi normalizac-
nimi ¢istkami, kdy musela z vedeni SPVC odejit Erika Kadlecova a na jeji misto nastoupil opét
Karel Hrtiza, dochazelo k stdlému odkladani terminu k zahdjeni jednani. K nému se ob¢ dele-

gace seSly az 24. bfezna 1971 v Praze.

2.8.8 Opétovnd legalizace Feckokatolické cirkve

V dobé€ prazského jara se také podafilo prosadit to, o co se aZ dosud marné snaZzil Vati-
kan pfi jednénich se stitem. Byla to otdzka opétného povoleni ¢innosti feckokatolické cirkve,
v roce 1950 nasilné pfipojené k cirkvi pravoslavné. Reckokatolicka cirkev zlistala i po svém
oficidlnim zdkazu ¢inné ve skrytosti a byla tak stale Zivou cirkvi. Proto hned na zacatku praz-
ského jara se rozvinuly snahy o jeji opétovnou legalizaci. Po intervencich biskupil, po peti¢nich
akcich doslo 13. ¢ervna 1968 usnesenim vlady ¢. 205 k opétnému povoleni této cirkve a vladni
nafizeni z r. 1949 byla doplnéna o nafizeni o hospodarském zabezpeceni feckokatolické cirkve
statem ¢. 70/1968. Tato naprava vSak priSla jiz pon€kud pozdé€, protoZze mezitim dochazelo
mezi feckokatoliky a pravoslavnymi ke stfetiim o byvaly majetek a kostely. Situace se nezlep-
Sila ani po navratu biskupa Vasila Hopka do diecéze ani ustanoveni Jana Hirky za docasného
ordinare feckokatolické diecéze se sidlem v PreSové. K uklidnéni vzajemnych vztahi doSlo
az zaCatkem sedmdeséatych let za cenu toho, Ze feckokatolici byli nuceni pfijmout fadu nespra-

vedlivych a nevyhodnych normaliza¢nich opatieni.*¢

2.8.9 Otdzka legalizace ¢innosti rddi a kongregaci

SPVC byl ochoten fesit i jinou zastydlou kauzu ceskoslovensko-vatikdnskych jednani,
a sice otdzku povoleni svobodné ¢innosti fadi a kongregaci nasilné rozpusténych v roce 1950.

Slo zejména o muzské fady a kongregace, protoZe ty Zily v rozptyleni a pisobily neveiejné,

344 'V posledni verzi SPVC uvazoval o tom, Ze se Beran po ndvratu do Prahy ujme formélné vedeni prazské
arcidiecéze, protoZe formalné stale jeSté byl jeji hlavou, vzapéti bude abdikovat a zah4ji svou 1é¢bu. Na jeho
misto mél nastoupit bud Trochta nebo Hlouch. Mezitim vSak 17. kvétna 1969 kardindl Beran zemfel.
Srov. CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd Jjedndni 1968—1989, s. 45.

345 Tamtéz, s. 42.

346 Srov. tamtéz, s. 35-36.
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kdezto vétSina Zenskych kongregaci Zila v komunitach ve statnich socidlnich dstavech. Nesmély
vSak pfijimat nové ¢lenky a vykondvat pivodni ¢innost, pro kterou byly zalozZeny.

Rady a kongregace se rychle chopily iniciativy a za prosazeni svych poZadavkii zacaly
postupovat spolecné. Jiz 7. dubna 1968 zalozili jejich predstaveni konferenci feholnich pred-
stavenych a sekretariat feholnich spole¢nosti (= SRS). Tomu se podafilo za podpory biskupi
dosahnout velkého uspéchu, kdyz mohl v kvétnu zacit jednat pfimo s SPVC. Tato skutecnost
znamenala, 7e stit tak uzndval SRS jako oprdvnéného reprezentanta zapojenych 37 Zenskych
a 29 muzskych feholi a dile tim pfiznaval bezpravi spachané na feholnich spole¢nostech.
A jak uz to za prazského jara chodilo, necekalo se na povoleni, nybrz se zacaly podnikat kroky
k obnové normdlniho Zivota a piisobeni feholi. Byly vytvareny komunity, z ilegality vystou-
pili nékteti tajné vysvéceni feholnici-knézi a fehole také zacaly plnit své plivodni poslani.
Velice dilezity byl vyrok generdlni prokuratury z 29. listopadu 1968, kterym bylo potvrzeno,
Ze vSechny fady a kongregace pusobici pfed vydanim ,,cirkevnich* zakoni v roce 1949 existuji
pravné i naddle a rovnéz tak jejich majetkové naroky jsou legitimni a maji byt feSeny s minis-
terstvem kultury a informaci.

Po zméné stranického vedeni v dubnu 1969 a po nédvratu Karla Hrizy do cela SPVC
v 1ét€ téhoZ roku vSak byl na generalni prokuraturu ¢inén opakované natlak, aby své rozhod-
nuti o feholich z listopadu predchoziho roku odvolala, coz nakonec ucinila 27. prosince 1970
a opakované 4. kvétna 1971 s odivodnénim, Ze v ramci Ceskoslovenskych zakonl k tomu
nebyla kompetentni. Tim se oteviel prostor pro administrativni zdkroky proti feholim, se kte-
rymi si SPVC pod opétovnym vedenim Karla Hriizy pospiSil a zacal s nimi jesté pred zming-
nym zrusenim piivodniho vyroku generalni prokuratury. Odmitl nadale jednat se SRS, protoze
jej oznacil za ilegdlni veliCinu a ve spoluprici s ministerstvem vnitra zah4jil kampan proti
reholim, vedouci k likvidaci muzskych feholnich komunit. Zcela nezistaly uSetfeny ani Zenské
kongregace. Z nové pfijatych Clenek mohly zlstat jen ty, kterym se podafilo sloZit vécny slib
do 31. biezna 1971, ostatni musely byt propustény (podle samotné stitni evidence se to tykalo
155 mladych Zen). I pres tato restriktivni opatieni se vSak feholni Zivot jiz nevratil do starych
koleji pred prazskym jarem. Kratké obdobi relativni svobody vyuZily fady a kongregace velmi
dobfe a co nemohly délat verejné, délaly tajné, ve skrytosti, véetné ptijimani novych ¢lent
a ¢lenek. Zivot a piisobeni feholi sehrél vyrazné pozitivni roli v cirkevnim Zivoté v dob& nor-

malizace.

2.8.10 Otdzka udélovani stdatniho souhlasu k duchovenské ¢innosti

Demokratizace cirkevni politiky za prazského jara se dotkla také otazky udélovani statniho

souhlasu, tohoto mocného néstroje v rukou cirkevnich tajemnika. Podle zdkona 218/1949 Sb., §7,
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mohli duchovenskou ¢i kazatelskou ¢innost v cirkvich a ndbozenskych spole¢nostech vykonavat
knézi ¢i kazatelé, ktefi k tomu dostali predchozi statni souhlas (od cirkevniho odboru KNV)
a slozili vladou predepsany slib. Podle §2 uvedeného zakona mohl byt statni souhlas udélen zpra-
vidla jen ¢eskoslovenskym statnim obCantim, ktefi ,,jsou stdtné spolehlivi a bezithonni a splituji
i jinak vSeobecné podminky pro prijeti do stdtni sluzby“. Udéleni statniho souhlasu bylo brzy
spojeno s celou fadou omezujicich predpist, jak o tom svédéi dopis SUC adresovany viem KCT
a zmocnénctim na biskupskych konsistofich z 19. kvétna 1955.3*7 Podle tohoto dopisu duchov-
nim ustanovenym do duchovni spravy na ur€ité misto podle § 17 vladniho nafizeni 219/1949
Sb. a vypomocnym duchovnim podle § 16 uvedeného vlddniho natizeni ud€loval stitni souhlas
cirkevni odbor pfislu§ného KNV. Pokud vSak chtél duchovni vypomoci svému kolegovi tfeba
se zpovidanim, nebo chtél kazat nékde o pouti nebo mél zastupovat nékterého kolegu béhem
jeho nepfitomnosti, musel si k tomu pfedem vyzidat souhlas OCT, do jehoZ okresu spadalo
misto vypomoci. Bez souhlasu OCT mohl takovy duchovni slouzit mimo svou farnost se sou-
hlasem pftisluSného duchovniho jen ,tiché* mSe bez ucasti lidu, pfi¢emZ pfisluSny duchovni
o tom musel poftidit zaznam.

Pokud S§lo o ,.tiché* mSe knézi ,,ve vyrob&*, kterym byl z néjakych divodi statni sou-
hlas odnat (tfeba na zakladé odsouzeni a uvéznéni), k jejich slaveni udéloval souhlas cirkevni
odbor prisluSného KNV. Pritom byl urcen kostel ¢i kaple v misté pobytu takového knéze a prip.
1 hodina konéni takovych msi, které samoziejmé musely byt rovnéZ bez tcasti lidu.

K tomu je jesté tieba podotknout, Ze udélovani statniho souhlasu duchovnim III. stupnice
si rezervoval SUC, pozdéji cirkevni sekretariat pfi MSK. A pokud §lo o duchovni IV. stupnice,
u téch se musel ziskat souhlas vlady.**® Po decentralizaci statni spravy cirkevnich zaleZitosti
v roce 1956 doslo jen k malym zméndm v tom smyslu, Ze statni souhlas k vypomoci penzistl
v duchovni spravé a souhlas ke slaveni ,,tichych m8i* knéZi mimo duchovni sluzbu byl delego-
van na OCT.

Neni tedy divu, Ze se v dobé prazského jara volalo po uvolnéni tak tuhych predpisii. Fak-
ticky uz pred Velikonocemi 1968 doslo k tomu, Ze statni sprava zacala pfistupovat k otdzce
udileni statniho souhlasu k duchovenské ¢innosti nebyvale velkoryse. Svédci o tom 1 dopis
jihoceského KCT vSem odbortim Skolstvi a kultury v§ech ONV v kraji z 8. dubna 1968, aby
v pfedvelikonocni dobé podle § 16 pfisluSnych vladnich natizeni z roku 1949 Sb. benevolentné

udileli souhlasy k vypomoci duchovnim, ktefi nejsou ustanoveni na urcité misto a doporuco-

347 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 690, sign. cirk/1, dopis ¢.j. 4874/55-1/1.

348 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 690, sign. 262, divérny ,,Navrh smérnic na decentralizaci stitni spravy
v oboru véci cirkevnich® od MSK, ¢&j. 6160/56-D 1/1 z 13. 9. 1956, materiél pro kolegium ministra §kolstvi
a kultury 20. 9. 1956.
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val vyuzit této moznosti i pro duchovni, ktefi tehdy byli ,,ve vyrobé“. Dale psal, Ze SPVC
doporucuje urychlené vyfizovat zadosti knéZzi, ktefi pozadali kapitulniho vikafe o znovupfi-
jeti do duchovni spravy.** 29. ¢ervence 1968 pak vydalo Ministerstvo kultury a informaci, pii
némz pusobil SPVC, metodicky vyklad k ud€lovani statniho souhlasu k vykonu duchovenské
¢innosti (Pfiloha ¢. XI).*® V tvodu se uvadélo, Ze se metodicky vyklad vydava proto, aby
se odstranil nejednotny vyklad zejména § 2 a § 7 zakona ¢. 218/1949 Sb. a §§ 7, 16" a 1732
provadécich vladnich nafizeni ¢. 219 az 223/1949 Sb. a €. 70/1968 Sb. (to se tykalo hospodai-
ského zabezpeceni staitem nové povolené feckokatolické cirkve). Podle tohoto metodického
vykladu si tak mohli duchovni navzdjem v pastoraci pomahat, anizZ by jako dfive museli Zadat
o zvlastni povoleni okresniho cirkevniho tajemnika. Vychézelo se z toho, Ze souhlas udéleny
prislusnym KNV plati pro cely kraj. Metodicky vyklad jen poZadoval od duchovnich spravci,
aby o takové vypomoci vedli zaiznamy.**

Uvedenym metodickym vykladem byl zruSen rigidni vynos SUC z 19. kvétna 1955,
C.j. 4874/55-1/1 a jeho dodatek z 30. kvétna 1955, ¢€.j. 5242/55-1/1. Po srpnové okupaci se vSak
v pribéhu normalizace Zivota ¢eskoslovenské spolecnosti vratilo v§echno ke starému poradku:
15. bfezna 1971 byla metodickym pokynem SPVC zopakovana teze o rozdilu mezi oznamovaci
povinnosti a novym souhlasem. Stitni sprava tak neporuSuje zdkon ¢. 218/1949 Sb., protoze
nezada novy statni souhlas, nybrZ jen povinnost ozndmit duchovenskou vypomoc. Definitivné

byla tato kauza uzaviena vydanim nového metodického vykladu SPVC 30. ¢ervna 1975.%%*

2.8.11 Otdzka vyucovdni ndboZenstvi

Neprekvapuje, Ze za prazského jara se pfedmétem kritiky cirkvi staly i stitem stanovené
podminky pro vyucovani ndbozenstvi ve Skolach. Zménu pfinesl jesté pred zahdjenim nového
Skolniho roku 1968/69 ,,Vynos ministerstva kultury a informaci o vyucovani ndboZenstvi zZakt
kol I. cyklu“** ze dne 20. srpna 1968. Timto vynosem bylo povoleno vyucovat naboZenstvi

od 2. do 9. postupného ro¢niku zakladni $kolni dochazky (zatimco dfive to bylo jen do 7. roc-

349 Srov. SOA T, fond JEKNV CB, karton 11, sign. 460, dopis ¢j. Skol./cirk./1968.

350 SOA T, fond KNV CB, karton 4, sign. 463.1, ¢.j. spisu 11856/68 C.

351 Jak uZ bylo uvedeno vyse, tykal se udileni souhlasu k vypomoci v duchovni spravé duchovnim, ktefi nebyli
ustanoveni na urcité misto, slo tedy i o duchovni, ktefi vykonavali civilni povolani.

352 Tykal se udileni souhlasu duchovnim ustanovenym na urcité misto a duchovnim pro vypomocnou ¢innost
na urCitém misté.

353 KnéZzi, ktefi neméli viibec statni souhlas, mohli s dovolenim pfisluSného duchovniho spravce slouZit jen
,,soukromé mse* v misté svého trvalého bydliste.

354 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 81.

355 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton €. 1, sign. 460, ¢€.j. vynosu 11843/68 C.
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niku) a to uz od zacatku Skolniho roku, tedy od 1. zafi a ne aZ od 1. fijna, jako tomu bylo
dosud. Prihlasky k vyucovani naboZenstvi mély prijimat prislu$né farni arady a nikoli uz fedi-
telé zakladnich Skol. Vyuka se méla zdsadné konat na farach anebo v pripadé potieby mohli
duchovni spravci pozadat o bezplatné propujceni Skolnich uceben. Vyslovné se ve vynosu
uvadélo, Ze statni organy do obsahu vyuky naboZenstvi nezasahuji. Vynos zlepsil i hodino-
vou dotaci vyuky a snizil pocet Zdka ve vyucovacich skupinach (,,odd€lenich®).**® Duchovni
méli vzdy na zacatku Skolniho roku kvili evidenci a rozpoctu®*’ nahlasit na piislusné okresni
odd€leni pocty piihlaSenych déti na vyuku, kdo a kde bude vyucovat a méli se také domluvit
na poctu oddéleni a vyucovacich hodin.**

Problém vSak byl v tom, Ze vynos dovoloval vyucovat ndboZenstvi jen osobam se stat-
nim souhlasem, pro vyuku katolického naboZenstvi tak pripadali v uvahu jen knéZzi. Toto usta-
noveni bylo na katolické strané pfijato s velkym prekvapenim a biskupové se rozhodli Zadat
o zménu, aby mohli vyuc€ovat ndboZenstvi i laici a feholnice, protoZe vzhledem ke zménénym
pomérim se dal predpokladat velky pfirtistek prihlasenych déti a zna¢né ¢ast kné€Zzi by na tento
tikol nemohla stacit zdravotné ani technicky.* Tomuto pozadavku bylo vyhovéno v novém
vynosu Ministerstva kultury a informaci ze dne 22. fijna 1968, ktery predstavoval definitivni
stanovisko SPVC k vyuce nabozZenstvi.*®

Pro katolickou cirkev vSak nebylo jednoduché vyuzit rozsSifenou moZnost vyuky nabo-
Zenstvi, chybély totiZ ucebni texty. O obsahové strance vyuky nabozenstvi jednali biskupové
na poradé 19. srpna 1968 a stanovili provizorni rdmcové osnovy. Podle nich se mj. mélo
v 6.-8. ro¢niku ucit podle Tomaskova katechismu, ktery brzy vySel v ndkladu 100 000 vytiski.

Do budoucna se pomyslelo na sestaveni oficidlniho ceského katechismu, jaké mély nebo

pfipravovaly jiné jazykové oblasti. Na jeho zdkladé by se pak pro kazdy ro¢nik vypracovala

356 Pocet vyucovacich hodin ¢inil 2 hod. tydné v oddéleni, kde bylo alespoii 16 zaki (tedy jako tomu bylo pred
Unorem). Dalsi oddéleni se mohlo ziidit, jestlize by pocet zakli v jednom oddéleni byl vyssi nez 38. Naproti
tomu, jestlize by ani po slouceni Zaka z nékolika farnosti ¢i naboZenskych obci nebo $kol v téze obci pocet
nedosahl 16 zakd, byl rozsah vyucovacich hodin stanoven takto: v oddéleni s 9 az 15 Zaky 1 hod. tydné,
v oddéleni s 5 az 8 zZaky 1 hod za 14 dni a v odd€leni s 2 az 4 zaky 1 hod. mé&si¢né.

357 Podle tohoto vynosu totiZ méli byt duchovni placeni za odu¢ené hodiny nédboZenstvi na rozdil od ustanoveni
zékona €. 218/1949 Sb., kde § 5 stanovil, Ze duchovni jsou povinni konat toto vyucovéni bezplatng.

358 Zaroveii byly timto vynosem zruseny: smérnice SUC z 18. 9. 1950, &j. 3561/50-1/2 o dozoru nad vyucovanim
nabozenstvi; smérnice SUC z 13. 2. 1951, ¢j. 4311/51-I/1 o provadéni dozoru nad vyu€ovanim nabozZenstvi;
vynos Ministerstva Skolstvi, véd a uméni z 23. 6. 1952, ¢j. 14941/52-1/4 o vyucovani nabozZenstvi na Skolach
1. a 2. stupng; vynos SUC z 23. 9. 1952, &j. 34/52 o tvofeni obvodi pro vyucovani ndboZenstvi.

359 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 1, sign. 460, obéZnik biskupské konsistore v Cesk}?ch Budé¢jovicich, &. 10
z27.8.1968, ¢.j. 1137/68.

360 Vynos mél ¢.j. 14533/68 C. Pfedchozi vynos se stejné nepodafilo kvili situaci vzniklé okupaci distribuovat
do vSech okrest a tak po obdrzeni zminéné Zadosti biskupti byl vydan definitivni vynos. Srov. CUHRA, Cir-
kevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 82.

99



zvl4stni ucebnice ndboZenstvi. Za tim ucelem se zacaly shromaZdovat zahrani¢ni materialy
a nejzavaznéjsi texty byly jiz prekladany jako studijni pomiicka do CeStiny.*®' Situace v této
oblasti cirkevni prace, zavinénd drsnym stitnim dozorem, byla opravdu velice neutéSena.
Plany na zlepSeni vyuky ndboZenstvi vSak zmafrila normalizace, takZe k jejich naplnéni doslo
az po Sametové revoluci.

K navratu k poméram pied rokem 1968 v oblasti vyucovéni naboZenstvi doslo (v Cechach
a na Moravé) na zakladé vynosu ministerstva kultury CSR (&j. 11822/1971-I1) od zadatku
Skolniho roku 1971/72. PtihlaSky na néboZenstvi se musely opét podéavat do Skoly a vyuco-
vat bylo dovoleno jen ve $kole. Skola méla do 15. zéfi piedat farnimu Gfadu jmenny seznam
prihlasenych zaku a prisluSny ONV pak dohodl s duchovnim pocet hodin vyuky a bylo mu
vydano ,,potvrzeni o opravnéni provadét vyuku nabozenstvi“.*®* Stat timto opatfenim chtél
opét dosdhnout poklesu poctu déti prihlaSenych na vyuku nabozenstvi a posilovat tak ateistic-
kou vychovu ve skolach. Zatimco pocet déti prihlaSenych na ndboZenskou vyuku v Jihoceském
kraji od Skolniho roku 1965/66 az do Skolniho roku 1969/70 soustavné rostl, pficemz narust
mezi roky 1967/68 a 1968/69 byl témét dvojnasobny, zacal s ndstupem normalizace od Skol-

niho roku 1970/71 klesat.>®

2.9 Cirkevné politicka situace v obdobi normalizace

Co se rozumélo normalizaci, Ize poznat z dokumentu KSC zvaného Pouceni z krizového
vyvoje..., kde je citovano z protokolu jednani, které se konalo v Moskvé hned v prvnich
dnech po srpnové okupaci a kterého se za Ceskoslovensko ztcastnili nejvyssi predstavi-
telé statu a KSC. N&kteii sem byli uneseni sovétskymi okupanty (v ¢ele s A. Dubcekem),
jini priletéli o néco pozd€ji (v Cele s prezidentem L. Svobodou). Po ¢tyfech dnech jednani
museli vSichni ¢eskoslovensti ucastnici podepsat protokol, ve kterém ,,vyjddrili své odhod-
ldni dosdhnout normalizace pomérii v nasi zemi na zdkladé marxismu-leninismu, obnovit

vedouci iilohu strany a autoritu stdtni moci délnické tridy, vyradit kontrarevolucni organizace

361 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 1, sign. 460, ob&Znik biskupské konsistofe v Ceskych Budg&jovicich, ¢. 10
z27.8.1968, ¢.j. 1137/68.

362 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460, ,,Upfesnéni pokyni k zajisténi vyuky nabozenstvi na Skolach
ve $kolnim roce 1971/72% z 23. 8. 1971, které bylo uréeno viem feditelim ZDS na okr. Cesky Krumlov.

363 Dokladaji to nasledujici udaje o poctech zZakl v % z celkového poctu Zakl navstévujicich 2.—7. postupny roc-
nik ZDS: $kolni rok 1965/66: 12,50 %; 1966/67: 13,92 %; 1967/68: 14,31 %; 1968/69: 27,33 % (!); 1969/70:
30,76 %; 1970/71: 25,98 %. Srov. SOA T, fond JEKNV. Prvni dva udaje jsou z tabulky ,,Vyuka nidboZenstvi
1966/67¢, karton 13, sign. 460, ostatni tidaje jsou z tabulky ,,PredbéZny piehled ptihlasovani zakd na vyuku
nabozZenstvi ve skol. r. 1970/71 az 1967/68*, karton 1, sign. 460.
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z politického Zivota a upevnit mezindrodni svazky CSSR se Sovétskym svazem a dalsimi soci-
alistickymi spojenci“ 3%

Aby se normalizace dosahlo, ,, bylo predevsim treba zformovat vSechny zdravé sily ve strané
i mimo stranu k rozhodnému tideru proti reakci, odhalit pravicové oportunisty a jejich skutecné
zdméry, porazit pravici v otevieném politickém boji, vyrvat ji z rukou rozhodujici mocenské
pozice a ndstroje, zejména sdélovaci prostredky, a vymanit Siroké vrstvy pracujicich z jejiho
vlivu “.3%

Mezi reakci byla samoziejmé zahrnuta i cirkev: ,,Nemald role v antisocialistické hre
o Ceskoslovensko pripadla reakcnim predstaviteliim katolického kléru, vydatné podporovanym
katolickou emigraci v zahranici“.** Vyslovné zmitiovano je i Dilo koncilni obnovy, ,, které
ve sluZbdch bojového politického klerikalismu ziskdvalo dosti masovou zdkladnu, zejména
na Slovensku“.**" Neni tedy divu, Ze se normalizace snazila vritit i cirkevné politické poméry
do situace pred prazskym jarem.

I kdyZ normalizace v cirkvich méla proti normalizaci v politické a spolecenské oblasti
urcité zpozdéni, bylo jen otdzkou Casu, nez se 1 v cirkvich rozbéhne naplno. To zpoZdéni bylo
déno dobou potiebnou ke konsolidaci SPVC po néstupu staronového vedouciho Karla Hrizy
po nuceném odchodu Dr. Eriky Kadlecové a pozdéji i jejich nejbliz§ich spolupracovnikl. Doslo
sice k zastaveni vSech jednani o uznani legality fadd a kongregaci, o vstupu cirkvi do oblasti
vefejnych komunikacnich prostiedkll a o dpraveé udélovani statniho souhlasu k duchovenské
¢innosti, ale nebylo zasahovéano do cirkevnich aktivit. A tak jesté po celou dobu roku 1969
probihaly zmény nastartované prazskym jarem: konaly se soudni rehabilitace nespravedlivé
odsouzenych knéZzi a jinych osob, do vetfejné duchovni spravy byli pfijimani knézi ,,z vyroby*
a feholnici, na CMBF v Litoméficich nastoupili v akademickém roce 1969/70 jako profesofi
rehabilitovani knézi Dr. Josef Zvéfina a Dr. Oto Madr.*%®

Ackoliv v oblasti vnitrostatni cirkevni politiky postupoval SPVC pomérné obezietné,
neplatilo to na poli zahrani¢ni cirkevni politiky. Velice rychle rozhodl o odkladu jednéni stitu

s Vatikdnem stanovenych na rok 1969 na pozdéjsi dobu a také pfrilis dlouho neotalel s feSenim

situace v Krestanské mirové konferenci (= KMK). Jejim predsedou byl dosud evangelicky teo-

364 Pouceni 7 krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC. Praha : Oddéleni propagandy a agi-
tace UV KSC, 11971 (= Pouceni 7 krizového vyvoje...). Text vydany Statnim pedagogickym nakladatelstvim
v Praze roku 1988 v 7. vydani [online]; ©1999-2001 T. VLCEK. [cit. 2001-01-26], s. 18. Dostupné na:
http://www.totalita.cz/texty/pouceni.php.

365 Pouceni z krizového vyvoje..., s. 19.

366 Tamtéz, s. 10.

367 Tamtéz, s. 14.

368 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972, s. 28.
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log profesor J. L. Hromadka, ackoliv zcela rezolutn& odsoudil okupaci Ceskoslovenska vojsky
Var$avské smlouvy.’® Po Hruzové nastupu do vedeni SPVC byla podniknuta ,,aktivni opat-
feni“ k normalizaci v KMK: jeji generdlni tajemnik a zaroveti farat CCE J. N. Ondra musel
rezignovat na funkci 5. listopadu 1969 a J. L. Hromadka musel odstoupit z funkce prezidenta
14. listopadu.’™

Poté, co byla v dubnu 1970 konecné na federalni tirovni pfipravena predbézna koncepce
nové cirkevni politiky, zacala se prosazovat normalizace i v cirkevnich strukturdch a aktivitach.
Koncepce formulovand v pfiloze IV jako navrh kratkodobych opatieni pro politicky postup
a zavéry v oblasti cirkevni politiky a védecko-ateistické vychovy, znamenala ukonc¢eni pokusu
0 dohodu mezi statem a cirkvemi, odsoudila snahy o rovnopravny dialog a stala se zakladem

pro institucionalizovani a legalizovani novych diskrimina¢nich opatfeni vici cirkvim.?”!

2.9.1 Postoj cirkvi k normalizaci

Hned po schvéleni predbézné koncepce nové cirkevni politiky byli na jafe roku 1970 zvéani
na SPVC k pohovorim predstavitelé riznych cirkvi. Jejich cilem bylo ¢init na cirkevni pred-
stavitele natlak, aby ve svych cirkvich dosdhli zmény postoje k prazskému jaru, aby zamezili
zivym aktivitam vzniklym v jeho dobé a aby dosahli toho, Ze se jejich cirkve nebudou anga-
Zovat v politickém a spoleCenském Zivoté. Mélo byt opét dosazeno ,,normdlniho* postaveni
cirkvi jakozto organizaci zajiStujicich Cisté naboZensky Zivot svych ¢lent.

Jak uZ bylo uvedeno vySe, normalizace vedla ke zptfisnéni ud€lovani statniho souhlasu
k duchovenské ¢innosti s tim, Ze v prvnich létech normalizace dochdzelo pomérné ¢asto k jeho
odniméni u pastoracné ¢inorodych knézi. Byla zakdzana ¢innost muzskych reholi a byly rozeh-
nany uz existujici komunity. ZtiZeno bylo prihlasovani déti na naboZenskou vyuku. Byla ukon-
¢ena ¢innost pobocky litomérické Cyrilometod€jské bohoslovecké fakulty v Olomouci (1974)
a v Litoméficich byl opét zaveden ,,numerus clausus® u prijimanych bohoslovct a laikim jiz

nebylo dile dovoleno studovat teologii.*”

369 Hromadka napsal proti okupaci dopis sovétskému velvyslanci v Praze S. V. Cervonénkovi, ve kterém se o ni
vyjadrtil, Ze nezna ,,ve svém dlouhém Zivoté vétsi tragédii nad tuto uddlost“. Tento dopis pak zatadil na tvod
svého memoranda prezidenta KMK po srpnu 1968, se kterym se obratil na ¢leny Pracovniho vyboru KMK
pfi jeho zasedani v Massy u PafiZe 1.—4. fijna 1968. V ném podrobné vyloZil sviij ndzor na udélosti v Cesko-
slovensku v r. 1968. In FILIPI, P. Do nejhlubsich hlubin. Zivot, setkdvdni, teologie. K stému vyroci narozeni
J. L. Hromddky. Praha : Kalich, 1990, s. 263-281, zde s. 264.

370 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 29-30.

371 Srov. tamtéZ, s. 30.

372 Proto vznikla celd fada podzemnich teologickych kurzd. Ty byly vétSinou organizovany feholemi pro své
knéZské kandidaty, ale mohli se jich tcastnit i néktefi laici. V takovych kurzech vyucovali nejen feholni
knézi, ale také Dr. Josef Zvéfina, Dr. Oto Madr a dal$i. Salesiani zavedli od roku 1979 studium tzv. malé
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2.9.1.1 Postoj katolické cirkve k normalizaci

Protoze katolicka cirkev byla v CSSR nejvétsi denominaci, smé&fovalo nejvétsi normali-
zacni usili statni cirkevni politiky pravé proti ni. Zde se normalizaci rozumélo mj. odstranéni
vSech kvéth prazského jara.

Névratem internovanych biskupii v roce 1968 do svych diecézi role episkopatu zesilela
a tak normalizacni kroky reZimu sméfovaly na prvnim misté proti tomu, aby nebyla vytvo-
fena biskupskd konference. Ddle statni cirkevni politika chtéla zabranit prenosu vlivu Vati-
kanu prostfednictvim biskupi na ostatni ordinaie. V tomto sméru méla jako rozrazeci klin opét
poslouzit knéZska mirova organizace, o jejimz opétovném zaloZeni se jiz uvazovalo. Tim vS§im
se mélo dosdhnout toho, aby biskupové a ordinéfi prestali byt jednotni v kladeni odporu ,.kon-
solidaci* v katolické cirkvi. Se zaméry normalizacni cirkevni politiky byli ordinafi sezndmeni
poprvé 23. Cervna 1970 ¢eskym ministrem kultury Brizkem. Bylo jim sdéleno, Ze ¢innost
cirkve ve spoleCnosti nebude trpéna a zrovna tak ani ovlivilovani pomérd ve staté ze strany
Vatik4nu. Ucastnici setkani byli také seznameni se zimé&rem stétni spravy, zaloZit novou kn&z-
skou organizaci. Ordinéfi vSak rozhodné odmitli pfehodnotit postoje cirkve z let 1968 a 1969.
Dalsi jednani s ordinéfi se konalo 30. listopadu 1970. Mezitim se vSak jiZ statni spravé podatilo
ziskat pro své zaméry kapitulni vikafe v Olomouci, Ceském T&$in& a Hradci Kralové. K dal§im
tspéchiim normaliza¢ni cirkevni politiky pred listopadovym jednanim nalezelo, Ze se poda-
filo zabranit konani vefejnych akci, Ze z bohoslovecké fakulty v Litoméficich museli odejit
Zvétina, Madr a BousSe a Ze rehole jiZ upustily od asili o svou legalizaci. Na programu jednéni
30. listopadu byl pozadavek, aby ordinéfi vS§echny zmény v cirkevni praxi vyvolané realizaci
rozhodnuti II. vatikdnského koncilu projednavali s SPVC nebo alespon s ptisluSnym krajskym
cirkevnim tajemnikem. Na fadu pfiSlo opét i ozndmeni chystaného zaloZeni knéZzské mirové
organizace’” a potieba udinit zmény v oblasti personalniho obsazeni vedeni Ceské katolické

charity a redakci cirkevnich periodik. I kdyZz ordinafi opét protestovali proti omezovani ¢in-

teologie jen pro laiky. Slo o studium zakladi filozofie, biblistiky, dogmatické a mordlni teologie, samostu-
dium liturgiky, cirkevnich dé&jin, katechetiky atd. Studium bylo pGvodné urceno pro vedouci salesianskych
spolecenstvi (studujici) mléddeZe, pozd&ji viak nejen pro né&. Srov. KRIZKOVA, Kniha viry, nadéje a ldsky,
s. 146.

373 Po nékolika odkladech byla zaloZena 31. 8. 1971 soucasné v Praze a Bratislavé narodni sdruZeni katolickych
duchovnich s ndzvem Pacem in terris (= SKD-PiT), pfi¢emz byl vlastné zneuzit ndzev mirové encykliky
papeze Jana XXIII. Do programu SKD-PiT patfilo zapojeni se do budovéni socialismu a pomoc pfi vytva-
feni dobrych vztahii mezi cirkvi a staitem. Predsedou ceského sdruZeni se stal olomoucky kapitulni vikar
Josef Vrana. Koncem listopadu 1971 pak byl ustaven celostatni vybor SKD-PiT (mél 40 ¢lenti, jeho pied-
sednictvo mélo 14 Clenil). Jeho pfedsedou se stal odborny asistent na CMBF v Litoméficich Vaclav Medek.
PiestoZe se brzy po vzniku k sdruZeni pfidala zhruba tietina kné#i v Cechach a na Moravé, nesplnila organi-
zace ocekavani vlady, nevedla totiZ k odtrZeni niz§iho kléru od biskupti, coz byl hlavni zamér jejiho vzniku.
Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 56-57.
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nosti cirkve a timyslu obnovit knéZskou mirovou organizaci, nemohlo to jiZ zabrénit realizaci
,,konsolidace* v cirkvi. SPVC si v té dobé byl dobfe védom, Ze normalizaci jiZ nikdo a nic
nemuze zabranit.>”*

I pfes protesty ordinafi byly postupné vedeny zasahy proti v§em aktivitdm, které v duchu
I1. vatikdnského koncilu umoziiovaly i vzdélavani a spiritudlni rést laikid. Slo napf. o prednas-
kové cykly ,,Ziva teologie v Praze a Brné&, které byly definitivné zakézany koncem roku 1970.
Podobny osud stihl i exercicie pro laiky, po kterych byl v t€ dobé velky duchovni hlad, protoze
dvacet pfedchozich let nic takového neexistovalo.’” A viibec se muselo skoncovat s jakoukoliv
vzdélavaci a osvétovou ¢innosti uréenou pro laiky. I v tomto sméru se vSe vratilo do ,,normal-
nich® poméru pred prazskym jarem. V listopadu 1970 Karel Hruza nechal totiZ zaslat vSem
cirkevnim ustfedim dopis, podle kterého byla prfednaSkova Cinnost cirkvi v rozporu s prav-
nim fddem a podobné i konani exercicii pro laiky. A bez oznamovaci a schvalovaci povinnosti
zustalo jen konani shromézdéni v liturgickych prostorach a mimo né vlastné jen privody spo-
jené s pohiebni a svatebni liturgii. Z hlediska statu tak bylo legdlni jen slaveni liturgie (a to
jesté jen v kostele) a za veSkerou dalsi Cinnost hrozilo knéZim odnéti statniho souhlasu. Cirkev
tak byla ve své ¢innosti opét vracena jen do kostela a sakristie.?”

Jednim z kvétd prazského jara bylo i zruSeni cenzury. V cirkevni oblasti to znamenalo
nejen to, Ze uz nebyly pfedbézné kontrolovany vnéjsi cirkevni tiskoviny, jako napt. Katolické
noviny, ale ani ty vnitini, jako napt. diecézni acta curiae. Rlizné obézniky diecéznich konsistofi
adresované knézim a pastyiské listy ordinafu jiz nepodléhaly pfedbéZnému schvaleni organt
statniho dozoru nad cirkvemi. Samoziejmé, Ze normalizace i tuto zdleZitost vratila do stavu
pred prazskym jarem. Nejdfive, podobné jako vibec ve verejnych sdélovacich prostfedcich,
doslo k persondlnim zménam v redakci Katolickych novin, revue Via, ze které se opét stal
casopis Duchovni pastyt a jinych Casopisi, pokud nebyly vibec zakdzany a byla zavedena
jejich cenzura. Pozdéji, rozhodné jiz od roku 1971, byla obnovena i cenzura vnitrocirkevnich
tiskovin.?"’

Jak normalizace postupovala, byl stile vice omezovan cirkevni Zivot. Z konsistofi museli

odejit nejblizsi spolupracovnici biskuptl, ktefi nastoupili v roce 1968 a biskupové byli donu-

374 CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 38—40.

375 Vzpominam si na exercicie, kterych jsem se zucastnil jako student o prazdninach 1969 a 1970 v Liptani
na Krnovsku. Zdejsi administrator Antonin Dominik, kterého jsem znal z jeho plsobeni v mé rodné vsi
Albrechticky za mého détstvi, pohotové opravil pro ty ucely faru, opatfil exercititory a na vafeni a uklid
zajistil sestry z Albrechtic u Krnova. Podruhé uZ vedl nas exercicni kurs sdm, snad proto, Ze mél obtize
se shanénim exercitatora. Exercicie v Liptani, jakoZto prvni v mém Zivoté vibec, na mé mély velky vliv.

376 CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 41-42.

377 CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 42.
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ceni preloZit nejaktivnéjsi knéze z mést do zapadlych farnosti, jinak jim hrozilo zbaveni stat-
niho souhlasu k duchovenské ¢innosti.*”®
Kvéty prazského jara spalil mraz normalizace. Pfesto vSak z nékterych z nich byly nako-

nec 1 plody. Ty vSak cirkev pred zraky normalizatort dobie skryvala. Které to byly, o tom dale.

2.9.1.2 Postoj nekatolickych cirkvi k normalizaci

Z nekatolickych cirkvi kladla rozhodné nejvétsi odpor normalizaci Ceskobratrska cirkev
evangelickd. Podil na tom jisté méla také jeji demokratickd organizacni struktura a tim také
demokratické smySleni jejiho ¢lenstva. Proto se tato cirkev stavéla na odpor normalizaénimu
potlacovani demokratizace spolecenského systému. Svou roli v tom hrala i ,,nova orientace®,
hnuti vzniklé jiz v padesatych letech jakoZto projev svobodné diskuse v faddach CCE a také
Svaz Ceskobratrského evangelického duchovenstva. Zatimco stat za jedno z dileZitych nor-
maliza¢nich opatieni v katolické cirkvi povazoval obnoveni prorezimniho svazu katolického
duchovenstva, usilovalo ministerstvo vnitra naproti tomu o zdkaz SCED, ¢eho? nakonec
doséhlo v roce 1974.

Jak ,nova orientace tak i SCED pfispély k bouilivému priibéhu XVI. synodu CCE
ve dnech 18.-22. tnora 1969. Ze synodu vzeslo 1 provolani ,,Synod svému narodu®, ve kterém
se jednoznacné stavi za vyvoj ve staté pred srpnovou okupaci a za pokracovani obrodného
procesu. Ministerstvo vnitra se postaralo, aby z pribéhu synodu ziskalo dostatek informaci
a tak hodnotilo situaci v CCE jako silné politizovanou a vyhrocenou proti marxismu, socia-
lismu a SSSR a pIné podporujici predsrpnovy vyvoj. CCE se viak dile spoleensky angaZo-
vala a 30. Cervence 1969 predloZila jeji synodni rada s nové zvolenym synodnim seniorem
Viclavem Kejfem a jeho zastupcem Janem Pokornym vladé CSR dopis, ve kterém poZzado-
vala mimo jiné zruSeni trestu smrti, ratifikaci mezinirodnich paktl vychazejicich ze v§eobecné
deklarace lidskych prav a protestovala proti zdkazu Spolecnosti pro lidska prava. V lednu 1970
vyzvala synodni rada své ¢leny k aktivnimu zapasu o lidska prava a cirkev k obrané proti nésili
a k zastavani se ukfivdénych. Neni divu, Ze zminované kvétnové pohovory na ministerstvu
kultury nepfinesly rezimem poZadovanou zménu kurzu v CCE. Proto se usili stitni spravy

zaméfilo na zpisobeni rozkolu mezi vedenim CCE a SCED. To vedlo postupné k tomu, Ze si

378 Tak napf. biskup Hlouch byl nucen se vzdat svého sekretdie Miloslava Vlka. Srov. SRAJEROVA, Ceskobu-
déjovicky biskup..., s. 23. Z konsistote prazského arcibiskupstvi museli postupné odejit knézi Josef Mixa,
osobni tajemnik biskupa Tomaska, Jan Machac, persondlni referent a v roce 1971 i Antonin Bradna, pas-
toraéni referent. Srov. HARTMANN, J., SVOBODA, B. VASKO, V. (eds.), Kardindl Tomdsek. Svédectvi
o dobrém katechetovi, bojdcném biskupovi a statecném kardindlovi. Praha : Zvon, 1994, s. 55. Srov. téZ
BRADNA, A. Zaradoval jsem se... Utrzky ze Zivota. Kostelni Vydii : KN, 2002, s. 133.
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vedeni CCE zacalo uvédomovat netinosnost otevieného stietu se statni spravou. Pfesto vSak
XVII. synod CCE (27.-30. 10. 1971) pokracoval v dosavadnim kurzu politického angazma4 a to
1 presto, Ze se rezim snazil predbéZnymi pohovory s predstaviteli cirkve synod zmanipulovat.
Synod potvrdil postoje zaujaté na piedchozim synodu, vydal nové ,,Poselstvi synodu véficim*
a napsal fadu dopist, které mély byt odeslany riznym vladnim a statnim organiim. Ministerstvu
kultury CSR byl adresovan dopis se starymi poZadavky: moZnost cirkevniho vysilani v roz-
hlase a televizi, povoleni pastorace ve véznicich a skoncovani s pracovnimi nedélemi. Dopis
vSak byl ministerstvem odmitnut. Jiny dopis byl az 9. prosince 1971 poslan prezidentu repub-
liky Ludviku Svobodovi. V ném jej delegati synodu jednak zdvofile Zadali, aby zvaZil moZnost
vyhlaseni vSeobecné amnestie tykajici se téch, kdo v posledni dobé opustili zemi a chtéli by
se vratit, a jednak aby prezident vénoval pozornost pripadim, kdy lidé vérni své pravdivosti
se nedistancovali od svych postoji a byli propusténi ze zaméstnani. Za tento dopis se museli
predstavitelé CCE zodpovidat na SPVC. Pozadavek vysloveny v dopise byl oznacen za pokus
o rehabilitaci pravicovych sil a pokracovani v natlakové akci bylo prohlaseno za nepiijatelné.
Mezi timto piedvolanim a pfedchozim zasedanim synodu v8ak doslo v CCE k zatykéni nékte-
rych aktivnich duchovnich a laik{. Bylo to v souvislosti s letdkovou akci proti prvnim volbadm
v dobé normalizace na podzim 1971.3”° Na podzim pak a v zimé 1972 bylo proti nim vzneseno
obvinéni z protistatni ¢innosti. Tato razantni akce ministerstva vnitra vedla k rozdéleni dosud
jednotného postoje vedeni CCE v otazce spolecenského angaZzma ,,nové orientace®. Cast vedeni
CCE povaZovala nartstajici konflikt se statni spravou za ohroZeni samotné existence cirkve
a to vedlo postupné k tomu, Ze pfistoupilo na poZadavek ukondit vefejné angazma CCE a pre-
stat poskytovat podporu odpirciim normalizace v cirkvi. Dobrou pomoc k odstranéni aktivnich
duchovnich poskytlo také odnimani statniho souhlasu a kdyz doslo k vylu€ovani i z teologické
fakulty, byli z vefejné Cinnosti v cirkvi odstranéni nejaktivnéjsi duchovni i bohoslovci. A kdyz
byl koneéné v roce 1974 rozpustén i SCED, mohlo se v podstaté mluvit o provedené normali-

zaci v fadach CCE 3%

379 Ja jsem tyto volby proZzil jako student Vysoké Skoly chemicko-technologické v Pardubicich. Koleje, kde
jsme bydleli, tvofily samostatny volebni okrsek. Volilo se po studijnich ro¢nicich, které byly vyvolavany
kolejnim rozhlasem. VSechno probéhlo velmi rychle. Z n&jaké tisicovky studentll jsme si jen asi tfi dovolili
jit ,,za plentu® a to stacilo, aby o tom mluvilo celé mésto. Mné¢ to vyneslo odepieni cerveného diplomu.

380 Srov. CUHRA, Cirkevni politika KSC a stdtu v letech 1969—1972, s. 48-51.
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2.9.2 Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1971-1989381

Jednani mezi delegacemi Ceskoslovenska a Vatikdnu byla obnovena po &tyfleté piestdavce
24. biezna 1971 v Praze. Ceskoslovenska strana u védomi, Ze oblast stitni cirkevni politiky je
JiZ zcela ,,normalizovana®, pfistupovala k jedndnim v pozici pievahy a diktatu podminek. A tak
tomu bylo vlastné az do Sametové revoluce. Ceskoslovenské delegaci tak viibec neslo o n&jakou
¢estnou dohodu, nybrZ s ohledem na mezinarodni poméry jen o predstirdni snahy po dohodé¢.
Tomu také odpovidaji skromné vysledky téchto jednani. Ackoliv vétSina Ceskoslovenskych
diecézi byla bez biskupi, doslo za dobu 18 let jednani k jmenovani jen 7 biskupt. V roce 1973,
v roce tisiciletého vyro¢i zaloZeni prazského biskupstvi,’® kdy by se sluselo, aby jizZ kone¢né
byl administrator prazské arcidiecéze biskup Tomasek jmenovan sidelnim arcibiskupem, doslo
k vysvéceni Ctyr biskupt, zatimco k uzavreni dohody o jmenovéani Tomaska prazskym arci-
biskupem doSlo az v roce 1977 po jeho jmenovéni kardindlem. Jmenovéani novych biskupt
se tykalo olomoucké arcidiecéze a tii slovenskych diecézi, protoZze na Moravé a na Slovensku
v té dobé jiz nebyl zadny biskup oficidlné uznivany ze strany CSSR. Dne 3. biezna 1973 byli
v Nitfe na biskupy vysvéceni J. Pasztor (jako sidelni biskup nitransky), J. Gabri$ (jako apo-
Stolsky administrator trnavsky) a J. Feranec (jako sidelni biskup banskobystricky). Den nato
byl v Olomouci vysvécen na biskupa J. Vrana jako apostolsky administrator olomoucké arci-
diecéze. Tti z nové vysvécenych biskupt pusobili predtim jako kapitulni vikafi a dva z nich
se silné angazovali v SKD PiT (Feranec a Vrana, ten dokonce jako predseda ¢eskomoravské
vétve). I kdyZ bylo jmenovani podminéno ukoncenim angazma ve zminéné mirové organizaci
knézi, Vrana a Feranec tuto podminku fakticky nesplnili. Jejich jmenovani se casem ukézalo
jako krok Spatnym smérem, protoZze Vrana i Feranec dale slouZzili reZimnim zajmim a t€ém
cirkevnim hodné Skodili. Pro¢ Vatikan pfistoupil na toto kompromisni feSeni? Vedla ho k tomu
nadéje, Ze se tak otevie cesta k dohodé o jmenovani dalich biskupll pro uprazdnéné diecéze.
Jak se vSak ukdzalo, novi biskupové by mohli byt jmenovani jen tehdy, kdyby byli zcela loa-
jalni se statni cirkevni politikou. Tak je pfipad jmenovani Vrany a Ferance biskupy nejkiiklavéj-
§im piikladem vatikanské ,,Ostpolitik* v Ceskoslovensku. Pozdé&ji, zejména po ndstupu papeZe
Jana Pavla II., se z toho Vatikdn poucil a byl jiz pfi jednanich s Ceskoslovenskem proziravé;si.

V této souvislosti Karel Skalicky poznamenéva, Ze obnovend Ceskoslovensko-vatikanska

jednani probihala v dobé opétovného otevieného boje proti naboZenstvi ze strany ,,normalizo-

381 O tématu podrobné pojedndvaji jiz zminiované knihy: KAPLAN, TéZkd cesta, s. 51-87 (do r. 1973); CASA-
ROLI, Tryzeri trpélivosti, s. 154—187; CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd Jjedndni 1968—1989, s. 31-222.

382 Samotné oslavy tohoto milénia padly za obét restriktivnim zasahtim ze strany rezimu. Srov. CUHRA, Cir-
kevni politika KSC a stdtu v letech 1969-1972, s. 90.

107



A

vaného* komunistického rezimu. Tento postoj formuloval na schiizi rozsSifeného federalniho
vyboru Pacem in terris v Olomouci 28. fijna 1975 mistopfedseda UV NF Tomas Travnicek
takto: ,,... bude trvat neprekonatelny rozdil mezi ideologii komunistii, mezi ideologii socia-
listického stdtu, a mezi ideologii ndboZenskou a cirkevni. Po celé obdobi budovdni socialis-
tické spolecnosti budeme ddle svdadeét zdpas o védomi clovéka...“** A Skalicky pak ,,norma-
lizovanou* cirkevni politiku pointuje témito slovy: ,, Kain pravil Abelovi: zarucuji ti svobodu
dychdni, nicméné veéz, Ze vytvorim vSechny podminky, aby ses pomalu, a nebudes-li se cukat,
i bezbolestné zadusil “.**

K dalSimu jmenovéni biskupt tak doSlo az s odstupem patnécti let. Dne 11. ¢ervna 1988
byli v Praze vysvéceni Antonin LiSka a Jan Lebeda jako pomocni biskupové pro prazskou
arcidiecézi a den nato byl v Trnavé vysvécen na biskupa Jan Sokol, ktery byl uveden do tradu
arcibiskupa az 10. zafi 1989. Poslednimi biskupy jmenovanymi za komunistického reZimu
v Ceskoslovensku byli FrantiSek Vaiidk pro olomouckou arcidiecézi (vysvécen na biskupa
v Olomouci 26. 8. 1989), Josef Koukl pro litoméfickou diecézi (vysvécen na biskupa v Lito-
méficich 27. 8. 1989) a FrantiSek Tondra pro spi§skou diecézi (vysvécen na biskupa na Spisi
9. 9. 1989). UZ jen zéleZitost jmenovani novych biskupil ukazuje, Ze Ceskoslovenska strana
vedla jednéni s Vatikdnem jen z ohledu na mezinarodni situaci a Ze trvale usilovala o potlaco-
véani nabozenského Zivota v Ceskoslovensku.

AvSak zména na mezinarodni politické scéné€ a zhorSujici se ekonomicka situace zemi

,socialistického tabora“ vedla nakonec i k pidu komunistického rezimu v Ceskoslovensku.

2.9.3 Zmény v mezindrodni politice a jejich vliv na ndboZenskou situaci v Ceskoslovensku

Helsinska konference o bezpecnosti a spoluprici v Evropé, uzaviend zavéreCnym aktem
1. srpna 1975, svym pfiznanim lidskych prav a zékladnich svobod, mezi nimiZ byla zdiraznéna
,,svoboda jednotlivce vyzndvat a praktikovat sam nebo spolecné s druhymi ndboZenstvi a viru
podle svého viastniho svédomi a rozhodnuti*“ (7. zasada zavérecného aktu), ve svych dusled-
cich postupné prece jen vedla k zlepSovani podminek naboZenského Zivota obcant v zemich
sttedni a vychodni Evropy. Evropské staty véetné Vatikdanu a spolu s nimi i Spojené stity ame-
rické zacaly v jednanich s komunistickymi zemémi klast diraz na otazku lidskych prav. Tyto

zemé jednak jako signatafi helsinského protokolu, jednak jako ekonomicky stile vice zaosta-

383 TRAVNICEK, T. V nejsirsi jednoté vieho lidu. In Katolické noviny, 23. 11. 1975, s. 3—4. Cit. dle SKA-
LICKY, K. Zdpasy o zitrek aneb Quo Vadis Ecclesia. Rychnov n. KnéZnou : JeZek, 2000. Kapitola ,,Posta-
veni cirkvi a véficich v Ceskoslovensku osmdesatych let*, s. 77-97, zde s. 79.

384 Tamtéz, s. 80
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vajici za Zapadem, musely chté nechté brat na tento tlak ohled. O néco pozdéji k tomuto vné;j-
Simu tlaku pribyl i tlak vnitini, kdyZ zaCinaji zvedat hlavu domaci disidentska hnuti a vznikaji
1 Helsinské vybory na obranu lidskych prav. U nas vznikla CHARTA 77 a v ni se angaZovali
také kiestané (Jan PatocCka, Josef Zvéfina, Vaclav Maly, Bonaventura BousSe a dalsi).

Tlak na dodrZovani lidskych prav jesté dale zesilil po zvoleni Karola Wojtyly papezem
(16. 10. 1978). Tento papeZ z Vychodu dal novy smér vatikdnské vychodni politice a podnitil
nepiimo spolecenské zmény v Polsku (vznik odborového hnuti Solidarita), coz nezistalo bez
vlivu ani na disidentské hnuti u nas a v jinych komunistickych zemich.

Velky vyznam mélo téZ ,,ProhlaSeni Posvatné kongregace pro klérus o urcitych sdruZze-
nich a hnutich zakdzanych kléru* z 8. bfezna 1982, zakazujici knéZim ucast ve sdruZenich
sledujicich politické cile (pozdé€ji znamé jako dekret Quidam episcopi). Toto prohlaseni jednak
dalo do ruky biskuplim a kapitulnim vikaiim néstroj k otevienému vystoupeni proti SKD-PiT
a jednak dodalo vétsi ¢asti hierarchie odvahu k odporu proti dosavadni cirkevni politice statu.
Tam, kde se biskupové a kapitulni vikafi nebdli dekret pouZit, to vedlo k tomu, ze se SKD-
-PiT nakonec stalo bezvyznamnym néstrojem statu ve snaze o rozdéleni kléru. Neni vSak tfeba
zduraznovat, Ze se stat velice snazil zabranit aplikaci dekretu na SKD-PiT. Byl ¢inén natlak jak
na biskupy a kapitulni vikare, tak i na knéze v diecézich.*®

Po normaliza¢nim utlaku zacaly cirkve zvedat hlavu. Jest€ predtim neZ zacaly piipravy
na Desetileti duchovni obrody ndroda, vzniklo pii poutich do Filipova (ném. Philippsdorf)
u Rumburku v tamnim jubilejnim roce 1985 modlitebni hnuti MADONA, které si kladlo za cil
Sifit uvédoméni, Ze je tfeba se modlit za mravni a duchovni obrodu ndroda (sloZenina poca-

te¢nich pismen vytvaii nazev hnuti).**® Sotva kdo tusil, Ze za néjaké Ctyfi roky poté budou

385 Jako priklad Ize uvést pribéh schiize na ONV CB, jak jej vyli¢il Vaclav Kulhdnek, archivai ¢eskobudé&jo-
vického biskupstvi a kaplan v katedrale sv. Mikulase (zde byl dékanem FrantiSek Lala, dlouholety predseda
SKD-PiT v Jihoceském kraji). Na této schizi chtéli krajsky a okresni cirkevni tajemnik dosahnout, aby byl
kapitulnimu vikati Josefu Kavalemu poslan dopis, ve kterém mu kné€Zi d€kuji, Ze dovolil ¢innost Pacem in
terris v ¢eskobudéjovické diecézi, ackoliv z kapitulnich vikard pravé on a jeSté Ludvik Horky v brnénské
diecézi informovali své knéze, Ze je to Vatikdnem zakazand organizace. Takové schiize byly tehdy organi-
zovany po vsech vikaridtech z iniciativy a za tcasti KCT Drozdka (byl ve funkci asi do roku 1984, zemiel
na Velky patek 1989, po ném byl ve funkci KCT PhDr. Népravnik) a pfisluSného OCT. Knézi ale vZdy
odmitli takovy dopis podepsat. VysSe uvedena schiize byla zahdjena politickou prednaSkou o mezindrodni
situaci néjakého lektora, ktery také nevybiravé napadal papeZe Jana Pavla II. KdyZ lektor skoncil, navrhoval
P. Homolka P. Kulhankovi, aby se vSichni knézi zvedli a na protest odesli. P. Kulhdnek namitl, Ze by vSichni
neodesli a tak Ze bude lepsi zlstat. Prihlasil se vSak do diskuse a uvedl nékteré lektorovy informace ohledné
papeZe na pravou miru tak, Ze lektor z trapnosti opustil schtizi. Pak uz nepfipadalo ani v tivahu, Ze by se dalo
mluvit o podpisu dopisu kapitulnimu vikafi Kavalemu. Tajemnici to ale Kulhdnkovi nezapomnéli a v r. 1984
pozadovali, aby ho Kavale pieloZil mimo Ceské Budé&jovice, coz on odmitl a dosahl nakonec, Ze Kulhdnek
preloZen nebyl. Srov. Rozhovor s Vaclavem Kulhankem. In osobni archiv autora.

386 Srov. KRIZKOVA, M. R., BENES, B. Philippsdorf — Filipov. Praha : Portal, 21999, s. 9. V Salesianské rodiné
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moci vSichni ob¢ané Ceskoslovenska, nevéiici i véfici, uzivat plné lidskych prav a obcanskych
svobod a Ze za né&jakych pét let odtdhnou sovétska vojska i z Ceskoslovenska, podobné jako
k tomu doslo v Rakousku po vélce. Za co jsme se nemodlili, to se stalo. Za co jsme se modlili,
mam na mysli mravni a duchovni obrodu naroda, k té nedoslo ani za celou dobu Desetileti
a kdovi, kolik desetileti jesSté bude tieba, aby se stala skutecnosti.

V témZe roce 1985 doslo k manifestaci probuzené katolické cirkve pfi pouti na Velehradé
v nedéli 7. Cervence u prileZitosti oslavy 1100. vyro¢i amrti sv. Metodéje. Statni sprava chtéla
tuto prileZitost vyuZzit pro mirovou slavnost. Méla tomu napomoci také ucast ,,mirovych* cir-
kevnich predstavitell, jako napf. z ruské pravoslavné cirkve. Kdyz pii pocatecnich projevech
vyrukoval s mirem nejprve predseda ONV z Uherského Hradi$t€ a po ném ministr kultury
Klusdk upfel slovanskym vérozvéstlim titul ,,svaty*, reagovali pfitomni (z nich zejména Slo-
véci) boufi nesouhlasnych pokiiki a piskotem. Ne, nebyla to mirova slavnost, ale opravdova
pout, slavnost viry. Pouti se ztucastnilo snad 150 000 — 200 000 lidi. Papeze Jana Pavla II. zde
zastupoval arcibiskup Casaroli. Na pouti bylo pozoruhodné téz to, Ze neslo jen o bohosluzby,
ale také o pfipravny program organizovany laiky a probihajici v sobotu vecer a snad i po celou
nasledujici noc.®

V ceskobudé&jovické diecézi pripadalo na rok 1985 dvousté vyroci zaloZeni diecéze cir-
kumskripcni bulou Pia VI. z 20. zafi 1785. Tato udélost vSak nesméla byt slavena. Statni
organy nedovolily pozvat biskupy sousednich diecézi v Rakousku a Némecku a nesméla ani
vyjit kniha o déjinach ¢eskobudéjovické diecéze, kterou k té piileZitosti napsal profesor Jaro-
slav Kadlec.?®

S nastupem Gorbacova v bieznu 1985 a s dale se zhorSujici ekonomickou situaci bylo snad
vSem kromé predstavitelll statni spravy zfejmé, Ze stavajici cirkevni politika je neudrzitelna.
Cinitelé cirkevni politiky viak postupovali i nadéle stejné, coZ se projevovalo zejména v otdzce
jmenovani novych biskupt: stat stdle pozadoval, aby to byli knéZi angaZujici se v SKD-PiT. Ale
probuzeni uvnitf katolické cirkve postupovalo dale, az doslo spole¢nym usilim jeji podzemni
1 oficidlni ¢asti k Desetileti, vyhlaSenému pastyiskym listem biskupi a ordinai o prvni nedéli
adventni 29. listopadu 1987. Slo o desetiletou pifpravu na oslavu svatovojté$ského milénia.

Ale nejen to: Desetileti mélo byt téZ piipravou ,,na vstup do nového tisicileti, mélo byt jakousi

kdy se lidé modlili za to, aby sovétskd vojska odtud skute¢né odesla v roce 1956, jak bylo stanoveno pova-
le¢nou dohodou. — Poutni kostel Panny Marie ve Filipové byl postaven na misté zazracného uzdraveni Mag-
dalény Kadeové, které se 13. 1. 1866 zjevila Matka BoZi.

387 Sam jsem se pouti spolu se svymi dvéma synovci zucastnil. Pfespavali jsme pod Sirym nebem na nedaleké
louce, kam k ndm doléhaly zvuky z néjakého shromazdéni. DluZzno také uvést, Ze celd fada laikii se podilela
pri samotné pouti jako poradatelé.

388 Kniha vysla teprve roku 1995, jak jiz bylo uvedeno vyse.
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laboratori nového Zivotniho stylu pro nadchdzejici treti tisicileti. Mélo byt velkymi exerciciemi,
reflexi tradice, ale predevsim znovunalezenim hodnot, které je moZné vioZit do zdkladu budouct
spolecnosti“*® Pti projektovani Desetileti se pamatovalo také na jeho ekumenicky a viibec
1 obCansky rozmér. Program byl rozpracovan tak, Ze kazdy rok mél za zdklad jedno ptikazani
desatera a k tomu jako vzor jednoho nebo dva Ceské svétce. O nich byly napsany kratké Zivoto-
pisy jako doprovod na cesté danym rokem a byly také usporadany celondrodni pouté na mista
spojend s jejich Zivotem. Tyto pouté byly, podobné jako jiZ ta velehradskd v roce 1985, orga-
nizovany za vydatné pomoci laikii: neslo jen o bohosluzby, ale o bohaty ndboZensko-kulturni
program.**® Pokud §lo o ¢eskobudéjovickou diecézi, ptipadla na ni pout k sv. Janu Nep. Neu-
mannovi v druhém roce Desetileti, v roce 1989.*! K dal§im projeviim bohaté aktivity cirkve
v tomtéZ roce patfily i ,,Dny viry” pofddané v Plzni na zacatku Cervence.*?

Ke dni vyhlaSeni Desetileti byla zahdjena i jind velkd akce a sice podepisovani petice
Augustina Navratila s 31 pozadavky katolikti. Béhem nékolika mésict se nashromazdilo kolem
pul milionu podpisii. Pak pfisla 6. bfezna 1988 pout k Anezce do svatovitské katedrély v Praze,
spojend s tolika nechutnymi prekazkami ze strany policie. Za necelé tfi tydny, 25. bfezna 1988,
nasledoval ,,Bratislavsky velky piatok“, kdy modlitebni demonstrace kiestanti za naboZenskou
svobodu byla brutdlné€ rozehnana pomoci vodnich dé€l a jinymi nasilnymi prostiedky.

Pak priSel revolucni rok 1989. Kdovi, kolik bylo ,,vidoucich®, pfedvidajicich pad komu-
nistickych reZim na konci tohoto roku? Ten zacal bouflivym ,,palachovskym tydnem* v lednu

a pokracoval velkymi poutémi k sv. Klementu M. Hofbauerovi v Brné v kvétnu a k sv. Janu

389 JANDOUREK, J. Tomds Halik: Ptal jsem se cest. Praha : Portal, 1997 (= JANDOUREK, Tomds Halik),
s. 135.

390 Literaturu k tématu Desetileti 1ze nalézt napt. in CUHRA, Ceskoslovensko-vatikdnskd jedndni 1968—1989,
s. 192, pozn. ¢. 493.

391 Pout se konala v sobotu a v nedéli 16. a 17. Cervna. V sobotu dopoledne byla nejprve eucharisticka slavnost
v Ceskobudéjovické katedréle, mj. téZ za ucasti filadelfského arcibiskupa Bevilaquy, jehoZ jednim z pred-
chidcti byl J. N. Neumann, biskupa Aicherna z Lince a generdlniho vikéfe z Pasova. Soucasné v ,,RiZenec-
kém kostele* bratfi Nejsveétéjsi svatosti, tzv. petrind, probihal program urceny détem. Odpoledne pak pout
pokracovala v rodném mésté svétcové, v Prachaticich, v kostele sv. Jakuba. Program mj. sestaval z vystou-
peni jednotlivych hnuti v cirkvi (tak si vzpominam na vystoupeni fokolarinti neboli Dila Mariina, hnuti cha-
rismatické obnovy, Salesidnské rodiny atd.). Soucdsti vystoupeni byla svédectvi, pisng, divadelni vyjevy...
Pfes noc probihala v kostele adorace, nad rdnem byla prvni nedélni mSe svata a potom hlavni mSe. Ackoliv
cela pout probihala také za bohaté Gcasti piislu$niki StB, nesnazili se program omezovat. Byla uz pfece jen
jin doba. Davali sice okaté najevo svou viudypiitomnost, v Ceskych Bud&jovicich napt. i fotografovali lidi
vychazejici po msi z kostela, v Prachaticich se zase vzdy pritocili ke skupince hovoficich lidi, ale nezasa-
hovali. Jedinou vyjimkou bylo, Ze nutili mistniho farafe, aby vSemi prostfedky zabranil promluvé Tomase
Halika, ktery vSak pfesto promluvil. Srov. JANDOUREK, Tomads Halik, s. 154.

392 V dobé 6.-8. Cervence zde v kostele sv. Jana Nepomuckého probihaly dny svédectvi o vife a v kostele Panny
Marie Nanebevzaté se ve dnech 7.-9. Cervence konala soutéZ kiestanskych pisni. Organizatoti tuto dobu
zvolili zamérné, protoZe soucasné v Plzni probihal i hudebni festival ,,Porta® a tak bylo mésto plné mladych
lidi. Srov. CUHRA, J. Dny viry a kfestanského zpévu v Plzni. Studie, ¢. 126 (VI/1989), s. 485-486.
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N. Neumannovi v ¢ervnu a evropskou oslavou devadesatych narozenin kardinédla Frantiska
Tomaska ve svatovitské katedrale 1. Cervence. Pfitom jiZ mysl Ceské cirkve zaméstnavala pfi-
prava na svatofedeni Anezky Pfemyslovny v Rimé, které bylo stanoveno na 12. listopad. ReZim
ustoupil a umoznil G¢ast na pouti jedenacti tisicim poutnikd z Ceskoslovenska. Tésné pred sva-
tofecenim padla Berlinskd zed. Kdo tusil, Ze pfijde novy studentsky 17. listopad a s nim pad
komunistického reZzimu? Pak jiZ uddlosti dostaly rychly spad: 25. listopadu oslava svatofeceni
Anezky Premyslovny ve svatovitské katedrile, odpoledne milionovd manifestace na Letné,
v tnoru a bfeznu 1990 jmenovani novych biskupll a obnova cirkevni spravy, v dubnu navstéva
papeZe Jana Pavla II. v Ceskoslovensku atd.

Tak jiz dva roky po zahajeni Desetileti doSlo k prevratnym udédlostem, které malokdo ¢ekal
a za které jsme se pravdépodobné ani nemodlili. PAdem komunistického rezimu Desetileti pred-
¢asné vyvrcholilo. Jeho zbyvajici roky jiz byly ve stinu téchto uddlosti a jeho cile se nepodarilo
dosahnout. A tak je mravni a duchovni obroda naroda nasim stéle trvajicim tkolem. Pokud jde
o liturgii cirkve, odpadly vSechny prekazky kladené dfive ze strany statu. Jsou-li jesté néjaké,
jsou na strané cirkve samé, jako napf. nemoZznost slavit ve vSech farnostech nedélni eucharistii.

Zde je prekazkou nedostatek knézi. Ale to je uz vlastné jind otazka.
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3 OMEZOVANI DUCHOVNI SLUZBY A LITURGIE
V ARMADE, V NEMOCNICICH A VEZNICICH

Poté, co jsem po etapach vylicil cirkevné politickou situaci v Ceskoslovensku v obdobi
1945-1989, se jesté zminim o tom, jak ceskoslovensky stat omezoval duchovni sluzbu a slaveni
liturgie v armadé, v nemocnicich, v domovech diichodci, v dstavech socidlni péce a ve vézni-
cich. Potom jiZ zaméfim svou pozornost na omezovani cirkevniho Zivota a slaveni liturgie

v jiznich Cechéch.

3.1 Omezovani a zruseni duchovni sluzby v armadé

Po volbach do Ustavodarného narodniho shromazdéni 26. kvétna 1946, které v celo-
statnim méfitku vyhrali komunisté, podnikala KSC kroky i k naprostému ovladnuti armady.
Zatimco v predvale¢ném Ceskoslovensku se dodrZovala zdsada, Ze arméda patii viemu lidu
a musi byt proto nadstranickd, komunisté z ni postupné udélali armadu jedné strany: armadni
tisk se ¢asem v ni¢em neliSil od komunistického a v armddé bylo zavedeno politické Sko-
leni. To provadéli tzv. osvétovi distojnici, vlastné komunisti¢ti komisafi, ustanovovani vedle
vojenskych duchovnich, které postupem casu z armady tplné vytlacili. Do programu politic-
kého Skoleni pattily nejen d€jiny Rudé armady, ale 1 déjiny sovétské komunistické strany, dia-
lekticky materialismus s jeho vykladem déjin a tendencni interpretace ceskych déjin s oslavo-
vanim doby husitské.**?

Oficidlné existovala v Ceskoslovenské armade katolickda duchovni sprava jesté zacatkem
roku 1948. Ordinafem katolikii v Ceskoslovenskych brannych silach byl na Zadost cesko-
slovenské vlady jmenovan dekretem Pia XII. ze dne 21. listopadu 1947 prazsky arcibiskup
Josef Beran. Ten 13. ledna 1948 ustanovil jako svého generalniho vikare pro ¢eskoslovenskou
armadu generala duchovni sluzby Jaroslava Jandka, ktery byl prednostou katolické duchovni
skupiny na ministerstvu narodni obrany. Avsak zanedlouho pfisel ,,Vit€ézny tnor* a s nim stéle
rostouci potize i s duchovni sluzbou v ¢eskoslovenské armadé. Beran jako jeji ordinar proto
dne 21. dubna 1948 zmocnil k duchovni spravé posadek, ve kterych uz nemohli pasobit vojen-
$ti duchovni, mistni duchovni spravce.** Mista duchovnich zabrali politi¢ti dustojnici (,,poli-
truci®), ktefi méli na starosti politické Skoleni muZzstva v duchu ,,marx-leninismu®. Po celou

dobu trvani komunistického rezimu pak neexistovala oficidlni duchovni sluzba v ¢eskosloven-

393 Srov. VASKO, Neumlicend 1, s. 193.
394 Srov. tamtéz, s. 193-194.
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ské armade¢, a proto se v kasarnach vykonavala jen tajné.**> Oficialné byla povolena az zako-
nem €. 308 o svobodé naboZenské viry a postaveni cirkvi a naboZenskych spolecnosti ze dne

4.7.1991.%%

3.2 Omezovani duchovni sluzby v nemocnicich, domovech dichodcu
a ustavech socialni péce

V ramci protindbozZenského boje komunisticky rezim omezoval pastoraci i slaveni litur-
gie v nemocnicich, v domovech dichodct a ustavech socidlni péce. Svédci o tom téz ,,Navrh
SUC na tpravu pastoracni a jiné ¢innosti duchovnich v nemocnicich a porodnicich® z roku
1955. Navrh vypadal takto: ,, 1) ndboZenské vikony by byly trpény pouze v kapli, ovSem jen
tam, kde se tyto vikony dosud konaji. 2) zdsadné by nebyly ndboZenské iikony kondny na poko-
jich pacientit kromé posledniho pomazdni a posledni iitéchy, pokud o to pacienti poZddaji.
3) duchovnim by nebylo trpéno, aby ani v dobé ndvstév, ani mimo tuto dobu, provddeli mezi
pacienty agitaci. 4) kity by byly z porodnic a nemocnic postupné odstrariovdny a konaly by
se mimo objekt porodnice. Vyjimka by mohla byt povolena snad jen tam, kde u porodnice ci
nemocnice je cirkevni objekt, v némzZ se dosud podobné uikony konaly... Stejné by mohla byt
povolena vyjimka i tam, kde bychom méli mimorddny cirkevné politicky zdjem. 5) Z porodnic
a nemocnic by byly vhodnym zpiisobem odstranény ndpadné tabule a ndpisy tykajici se pro-
vddeéni kiti“.*" Nasledujiciho roku, 1. bfezna 1956, byli s ,,chystanou tpravou nabozenského
Zivota v nemocnicich***® seznameni na poradé u predsedy SUC i diecézni ordinafi. Podle ni
mél byt pro ur¢itou nemocnici ustanoven jeden duchovni, ktery bude moci nemocné navstévo-
vat jen na pozadani.*” Takové podminky vedly samoziejmé k tomu, Ze pastorace v nemocni-
cich byla vykonavéna 1 neoficidlné knéZimi zbavenymi statniho souhlasu a jejich tajné vysvé-
cenymi kolegy.

Prostfednictvim cirkevnich tajemnik(i omezoval reZim i pastoraci a slaveni liturgie v domo-

vech diichodct a dstavech socidlni péce, kde plisobily komunity feholnich sester a kde byl pro

395 Sam jsem dochazel za vojaky zdkladni sluzby do kasaren v Ceskych Bud&jovicich i jinam. Jednalo se vétsi-
nou o vojaky ze Slovenska, na které mé upozornili slovensti salesidni. VétSinou jsem jim zprostiedkoval pfi-
jeti svatosti eucharistie a nékdy 1 svatosti smifeni. VSe se délo skryté€ budto v navstévni mistnosti nebo venku
v aredlu kasaren.

396 Podle § 9 tohoto zdkona dostaly jimi povéfené osoby vykonavajici duchovenskou ¢innost pravo vstupovat
téz do ,,ubytovacich objektii vojenskych utvarii“ a vykondvat tam naboZenské tkony.

397 Srov. dopis z 2. 7. 1955 ur&eny cirkevnim odboram KNV, &j. 6448/55-1/4. In SOA T, fond KNV CB, karton
690, sign. cirk/1.

398 Slo o smérnice Statniho tfadu pro véci cirkevni a ministerstva zdravotnictvi ze dne 19. dubna 1956 o prova-
déni nabozenskych ukonl ve zdravotnickych udstavech, ¢j. 3862/56-11/3. Zruseno predpisem: 129/1967 Sb.

399 Srov. zapis ze 7. 3. 1956, ¢j. T 107/56-S/1. In SOA T, fond KNV CB, karton 690, sign. cirk/1.

114



né ustanoven knéz zpravidla diichodového véku. Pro jihoCesky region Ize uvést nejprve piipad,
ktery se stal v domové diichodcti v Ceské Olesné. Okresni cirkevni tajemnik omezil zpovédni
pravomoc tamniho duchovniho spravce tim, Ze mu nedal souhlas ke zpovidani dichodcu, takze
mohl zpovidat jen feholnice.*® OCT mu nakonec odial statni souhlas, nebot pry udrzoval styky
s byvalymi feholniky, i trestanymi, nechaval je v domové dichodct pfespat a slouZzit mse.
A tamni pfedstavend mivala Casté navStévy, nechédvala prespdvat sestry odjinud a vedouci ustavu
pry s tim v8im souhlasil. Proto byla pfedstavena zajiSténa a spravce domova byl propustén.*!

Dalsi piiklad lze uvést z domova dichodcii v BudiSkovicich, kde mival administrator
z Horni Slatiny bohosluzby i pro veiejnost. Po dohodé s OV KSC a vedoucim odboru diicho-

dového zabezpeceni mu v tom bylo zabranéno.*?

3.3 Tajné slaveni liturgie ve véznicich

Podobné jako v armadé nebyla duchovni sluzba dovolend ani ve véznicich.*”® To zvlast
téZce postihlo véznéné Zeny. Zatimco v muzZskych véznicich, kde byli v€znéni i knézi,
se vZdy naSel né&jaky zplsob, jak tajné slavit eucharistii ¢i vyzpovidat spoluvézné, Zeny
v Zenskych véznicich takovou moznost nemély. Ve vzpominkové literature nachazime celou
fadu svédectvi o tajném slaveni liturgie ve v€znicich. Jedno takové uvadi ve své knize Muk-
na Teologické fakulté JihoCeské univerzity. PiSe, Ze pro mesni liturgii (na Mirové) jim misto
hostii slouZily béZné housky a misto vina Stiva z rozinek, pfes noc nakvaSenych v troSce
vody. Latinsky text tridentské mSe vcetné eucharistické modlitby znali zpaméti. PouZzivali
formulaf marianské votivni mse, protoZe byla kratka.*** Podobné svédectvi 1ze nalézt v Zivo-
topisné knize V. Vaska Ne vsim jsem byl rdd. Vasko, aCkoliv byl laik, byl ve véznici v Leo-
poldové a nakonec i na Mirové ubytovan spolu s knézimi. PiSe: ,, Podobné jako v Leopoldové
slouZili i zde knéZi msi svatou vétSinou hned po obéde, kdy byval pomérny klid. (...) ,Experti*

na vino je vyrdabéli z rozinek a uschovdvali v lahvich na bezpecném misté. Z nich se odlévalo

400 Srov. zpravu OCT z ONV v JH z 6. 7. 1960 za 1. pol. 1960, zn. Cirk.231/60. In SOA T, fond JCKNYV, karton
2, sign. 460.

401 Srov. situacni zpravu OCT z ONV v JH za rok 1960 z 20. 5. 1961, ¢j. Cirk.190/61. In SOA T, fond JCKNYV,
karton 2, sign. 460.

402 Srov. tamtéz.

403 Teprve zédkon €. 179 (§ 48) z 2. 5. 1990, kterym se zménil a doplnil zakon &. 59/1965 Sb. o vykonu trestu
odnéti svobody, dovolil i ,,cirkevnim organizacim® ti¢astnit se na napravé odsouzenych. Napravné vychovné
ustavy (= véznice) mély umoznit, aby se v dob& pracovniho klidu mohly konat ,, spolecné ndaboZenské obrady
odsouzenych*.

404 Srov. ONDOK, J. P. Muklovsky vatikdn. Brno : CDK, 2005 (= ONDOK, Muklovsky vatikdn), s. 40.
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do lahvicek od lékii tak, aby na kaZdé cele byla aspori jedna. Z nich se pak denné odkapdvalo
celebrantiim vino ocnim kapdtkem na [Zicku nahrazujici kalich “.**> Také Oto Madr vypravi
o svém tajném slaveni eucharistie na cele béhem dlouhé vySetfovaci vazby v Ruzyni. Misto
kalicha pouzival chlebovou misticku vzdy bezprostfedné uhnétenou pred celebraci. Ta byla
schopna udrzet na potfebnou chvili §tavu pfipravenou z nabobtnalych rozinek.*® Jako dalsi
uvadim svédectvi Mons. Vaclava Dvotédka, byvalého generdlniho a nyni biskupského vikére
ceskobudéjovické diecéze. Ten vypravi, Ze k slaveni eucharistie (ve Valdicich) pouzivali
obyCejny chleba a misto vina Stavu z nabobtnalych rozinek. Po ¢ase jim k tomu dokonce
sami chodbati davali skoro kazdy den po jedné rozince.*”” A jesté uvedu svédectvi o ucasti
na tajném slaveni eucharistie z hlediska laika v tabore v€zil pracujicich na uranovém dole
Bytiz u Pfibrami. Milan Havlin vypravi, Ze se jim misdl a nezbytné véci pro bohosluzbu,
vcetné hostii a meSniho vina nebo alespoil hroznti, podafilo ziskat prostfednictvim civilnich
zaméstnancl. MsSe probihala tak, Ze kné€z se prochazel sim nebo se usadil na mez ve vychaz-
kovém prostoru a celebroval. Ti, kdo se ucCastnili mSe svaté, se v malych skupinkach nena-
padné prochazeli mezi ostatnimi vézni. MeS$ni text, ktery znali vSichni iCastnici nazpamét, si
rozdélili mezi sebe a kazdy se modlil urcitou ¢ast. Po proménovéni predal knéz urcené sku-
piné drobné tlomky posvécené hostie zabalené do cigaretovych papirkii. Clenové skupiny
je pak rozdévali ostatnim ucastnikiim mSe, ktefi na smluvené znameni dali najevo, Ze chtéji
pfijmout eucharistii.**®

Otresné svédectvi o pomérech v Zenskych véznicich za komunistického rezimu podava
Dagmar Simkova v knize Byly jsme tam taky. Z. ni uvadim svédectvi o tom, jak to tam bylo pro
Zeny t&7ké, protoze ,, nemély to §tésti mit mezi sebou knéze . Anna Vaclava Svecové vypravi
v dovétku této knihy o pripadu vézenikyné, ktera se nechala v pankracké véznici pokitit vodou
ze zachodu od prostitutky, s kterou byla na cele. Kdyz byvaly v nedé€li po snidani pfiznivé
okolnosti, modlivaly se Zeny alesponi meSni texty, kdyZ nebyla moZnost tcasti na msi svaté.
Mesni texty uzkostlivé schovavaly, rozepisovaly je pro jednotlivé skupinky a ucily se je nazpa-
mét. A kdyz do vézeni nékdy pfinesla navstéva svatost eucharistie, byl to velky svétek. Pod¢-
lily se o ni a kdyz to bylo mozZné, seSly se ke spolecnému dikucinéni. A k tomu, Ze nemély

moznost zpovédi, A. V. Svecova ¥ika: ,, Tu velikou touhu po svdtosti smiteni pochopi jen ten,

405 Srov. VASKO, V. Ne vsim jsem byl rdd, s. 251.

406 Srov. MADR, O. V zdpasech za BoZi véc. Vzpominky, texty a rozhovory. Praha : Vysehrad, 2007, s. 38.

407 Srov. rozhovor s Mons. Viclavem Dvoidkem in VLCEK, V. K#iZ jsem hldsal, kiiZ jsem sndsel. Rozhovory
s knéZimi a reholniky prondsledovanymi za komunismu v letech 1948—1989. Kostelni Vydii : KN, 2006,
s. 50-87, zde s. 76.

408 Svédectvi Milana Havlina, St.-Bruno, Kanada in Kaminky, 2. dil, s. 91-94, zde s. 94.
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kdo Zil v podobném prostredi; touhu po vykoupeni, kterou kaZdy clovek nosi hluboko ve svém
srdci .4

KdyzZ byla zruSena duchovni sluzba ve véznicich, byly ruSeny i vézenské kostely a kaple.
Napt. v kostele Nanebevzeti Panny Marie ve valdické véznici, kterd vznikla v roce 1857
z puvodné kartuzianského klastera zaloZeného roku 1627 Albrechtem z Valdstejna, byla
za komunistického reZimu vybudovana dvé podlaZi a zfizena pracovisté, kde se vyrdbély rizné
druhy brouskii. Dnes je kostel renovovéan a bude ziejmé slouZit stalé vystavé vénované his-
torii a soucasnosti valdické véznice. Pro potfeby duchovni sluzby byla zfizena kaple v jedné
z ubytoven.*!?

Kostel v arealu véznice Mirov, kterd vznikla roku 1848 z pivodné loveckého hradu olo-
mouckych arcibiskupll a pozdéjsi véznice knéZi olomoucké arcidiecéze, vyhotel v roce 1952.
Pozar byl tmysIné zalozZen velitelstvim véznice a nebylo dovoleno jej hasit.*'' Dnes je kostel

velmi pékné opraveny a vraceny puvodnimu tcelu.*?

409 SVECOVA, A. V. Sustély jsme hedvabim. In SIMKOVA, D. Byly jsme tam taky. Praha : nakl. Monika Vada-
sova-Elsikova, KARAVANA, 2007, s. 132-133.

410 WITSCHEL, J. Re: Informace o kostele ve véznici Valdice [elektronicka posta]. Message to: Zdenék Demel.
19. fijna 2007 [cit. 2007-10-19]. Osobni komunikace.

411 Srov. ONDOK. Muklovsky vatikdn, s. 25.J. P. Ondok se zde odvoldava na memoary prevora dominikanského
klaStera ve Znojmé P. Jakuba Zemka.

412 Srov. Kostel sv. Mdii Magdalény Mirov [online], [cit. 2007-10-19]. Zde uvedena fotodokumentace je
dostupna na: http://www.znatemapu.cz/vismo/o_utvar.asp?id_org= 600557 &id_u= 2551.
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4 OMEZOVANI CIRKEVNIHO ZIVOTA A SLAVENI
LITURGIE V JTHOCESKEM REGIONU

4.1 Knézi uvéznéni v padesatych letech a liturgie

V obdobi 1947-1952, tedy v dobé od nastupu Josefa Hloucha do ufadu ceskobudéjovic-
kého biskupa aZ do jeho deportace z diecéze, mélo byt v jeho diecézi zatéeno za ,,protistatni
¢innost* 26 duchovnich (a 36 ,.zfanatizovanych civilnich osob®).*"* Kdyz k tomu jesté pri-
pocteme feholni knéze deportované z diecéze po likvidaci klasteri a feholnich domil, muselo
to na mnoha mistech zpidsobit potiZe pfi zajiSfovani bohosluZeb pro véfici. A sam biskup byl
od jara 1950 radikalné omezen ve vykonu pastyiskych a liturgickych funkci.

V nasledujicim textu uvadim jména nékterych knézi potrestanych reZimem a téZ néco
z jejich osudt, nakolik se to dalo z archivnich materiall zjistit. Vznikl tak urcity obraz déjin
ceskobudéjovické diecéze v padesatych letech 20. stoleti.

Jiz v zari 1948 byl odsouzen kaplan Frantisek D. Merth. Jako spravce kancelare Katolické
akce na dékanstvi v Ceskych Bud&jovicich, kde se cyklostylovaly rtizné pomiicky pro duchovni
spravu, mél jednou cyklostyl pajcit Jifimu Jaukrovi a Jifimu Sedldckovi k rozmnoZeni ,,ilegal-
nich letakd“. Za to byl odsouzen na 5 let.*!*

Mnoho knéZi bylo zatéeno v dobé od 19. 6. 1949 do 14. 10. 1949 za to, Ze precetli v kostele
pastyisky list ,,Hlas ¢eskoslovenskych biskupt a ordinditi véficim v hodiné velké zkousky*,
déle za odpor vici tzv. katolické akci a téZ za odpor vici chystanym novym ,.cirkevnim* zéko-
niim. Sv&d¢i o tom i dopis generalniho vikare Caise na KNV CB, v némz zadal o sdéleni jmen
zat¢enych duchovnich spravct, aby se biskupsky ordinariat mohl postarat ,,0 duchovni zdjmy
dotycnych osad* a upozoriioval, Ze ,,pravomoc k vykonu duchovni sprdavy udéluje jen Ordi-
narius, Ze knéz miZe jen z jeho moci prijmout ustanoveni a Ze by duchovni, ustanoveny jen

v 415

od laikii, vykondval riizné funkce neplatné“.*> Z KNV odpovédé€l generdlnimu vikéfi ,.kultovy

referent” Lusk dopisem se seznamem knéZi vzatych do vySetfovaci vazby:*!¢

413 Srov. ,,Zprava o vyvoji cirkevni politiky v JihoCeském kraji*“ z 6. 9. 1963, (&.j. neuved.), SOA T, fond JCKNV,
karton 1, sign. 460.

414 Srov. zapis z vyslechu z 16. 6. 1958 v kanceléfi podniku Luneta, kde tehdy Merth pracoval. In SOA T, fond
KNV CB, karton 691, (sign. neuved.). — Po propusténi se Merth pfihlasil na jednoro&ni dobrovolnou brigadu
u Jachymovskych dolta. Zdejsi OCT mu dovolil slouZit ,,0sobni* mse (bez ucasti vefejnosti). Po navratu
z brigady zacal pracovat v podniku Luneta v Jindfichové Hradci. Zdejsiho OCT opakované marné zadal
o podobné povoleni. Kdyz se nakonec zmocnénec na biskupstvi Sotona vyjadfil, Ze mimo Jindfichiv Hradec
by to snad bylo mozZné, dohodl se Merth s dékanem v Destné u Sobéslavi. Kvili tomu pak byl vyslychén.

415 Dopis z 26. 9. 1949, ¢. 828. In SOA T, fond KNV CB, karton 87, sign. 371.2.

416 Srov. dopis z 29. 9. 1949, zn. 371/5106-26/9-49/1V Ku (= kult). In SOA T, fond KNV CB, karton 87, sign.
371.2.
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4.9. 1949 byl vzat do vazby Jan Pour, farat v Kostelci u Hluboké n. Vltavou;

9. 9. 1949 Rudolf Princ, vikar v Kostelci nad Vitavou;*"”

13.9. 1949 Josef Rasocha, faraf v Jining;*'®

15. 9. 1949 Alois Strelecek, dékan v LiSove.

Farar Jan Pour z Kostelce. Cirkevni tajemnik z ONV Tyn n. V. o ném ftikal, Ze ,,je jeden
z nejzatvrzelejsich odpurcii lidové demokratického zrizeni*. Pour byl velmi agilni a tak neni
divu, Ze se Casto dostaval do sporu s organy statniho dozoru nad cirkvemi. KdyZ mu OCT
nedovolil kazat na pouti v Rachackach u Purkarce,*® Zadal zdivodnéni zdkazu nejprve dopi-
semz 11.7.1949 na ONV v Tyné n. V. a 21. 7. 1949 znovu pfimo od pfedsedy ONV (viz pri-
loha ¢. XII). Pozdé&ji OCT chtél, aby byl Pour z Kostelce pfeloZzen nebo poslan do penze, pro-
toze pri kazanich ,,pobufuje”.**° V jiné zpravé se jesté jako postih navrhovalo, pfemistit telefon
z fary nékam jinam, ,,aby k nému nemél pristup reakcni knéz Pour“.**' A jak se dalo Cekat, byl
i on v té dobé nakonec postizen trestnim fizenim.**?

Ale dékan Pour se tim nedal odradit. Na jafe 1950 zamySlel, kdyZ uZ nebylo moZné konat
lidové misie, udélat ve farnosti alesponi duchovni obnovu. Za tim tcelem chtél pozvat knéze
z Ceskych Budg&jovic. OCT mu vsak dovolil jen vypomoc knéZi ze sousednich farnosti. Na dru-
hou stranu si ho chtél usmifit tim, Ze mu po dohod¢ s ,,cirkevni trojkou povoli kazdoro¢né
konat pout v prifafené obci Hroznéjovice.*?

Neprekvapuje také, Ze Pour patfil mezi ty potrestané knéze, ktefi nerespektovali vladni
nafizeni ohledné nedéle 28. 12. 1952. Ta byla prohlasena pracovnim dnem a knéZi méli konat
bohosluzby jako ve vSedni den, a ne jako v nedéli. Mnoho knéZi to vSak nerespektovalo a byli
za to postiZzeni. Na okrese Tyn n. V. byli potrestani Josef Noska, dékan v Tyné n. V., Jaroslav
Benhdk, vikariatni sekretar a administrator v Bechyni pokutou 3000,— K¢&s, v pfipad€ nedobyt-
nosti odnétim svobody na 5 dnd a Pour pokutou 1500,—K¢&s, v ptipadé nedobytnosti odnétim
svobody na 3 dny. OCT uvéadi, Ze dotyCni tim byli velice prekvapeni a na svou obranu uvadéli,

Ze kdyz je cirkev stitem uznana, uznava stét i jeji kanonické pravo, konkrétné can. 1247, §§ 1

417 Bliz§i informace o tomto pfipadu jsem v SOA T nenaSel.

418 ,,Cirk. ref.” z ONV Strakonice uvedl datum 12. 9. 1949.

419 Srov. zpravu OCT z Tyna n. V., &.j. 371-11.7.1949. In SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4.

420 Srov. hlaSeni zn: 371-16/8-1949 ze 17. 8. 1949, in SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4.

421 Srov. zpravu ze zasedani ,cirkevni pétky®, zn: 371-9.9.-49/cirk. In SOA T, fond KNV CB, karton 86,
sign. 370.4.

422 Nepiimo o tom sv&d¢i dopis SUC z 25. 11. 1949, &. K 473/49-11/2, kde se oznamuje KNV CB, Ze podle
sdéleni Statniho soudu v Praze ze 17. 11. 1949 bylo proti nému zastaveno trestni fizeni na zdkladé milosti
udé€lené presidentem republiky 29. 10. 1949. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 88, sloZka ,,Osobni spisy
duch. a ucit. ndboz. (abecedné)”, ,,P*“. — BohuZel se mi nepodafilo zjistit, za co to bylo.

423 Srov. hlaseni zn. 370/5-50-1 z 28. 4. 1950. In SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4.
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a 3. Ale jini jejich kolegové, kteti vyhlaSeni nedé€le 28. 12. 52 za pracovni den respektovali, pry
soudili, Ze je tfeba jednat v souladu se statnimi zakony.***

Roku 1953 se dostal Pour do konfliktu s OCT tim, Ze misto aby Zddal o dovoleni, dal
mu 20. 7. 1953 jen na védomi, Ze si ,,prohodi* bohosluzby s d€kanem Noskou z Tyna n. V.
Pour planoval, ze obé dopoledni bohosluzby v Kostelci za né€j 9. 8. 1953 vezme dékan Noska
a Ze on bude mit bohosluzby misto né¢j v Tyné n. V. a v NeznaSové. To mu OCT nepovolil
s tim, Ze se nejedna o nutnou vypomoc, ani o potiebu vétricich. Dékan Pour mu na to odpovédél
26. 7. 1953 dopisem a navic poslal na néj stiznost na kapitulni konsistot, na cirk. odd. KNV
CB a na SUC do Prahy (vSichni tfi dali samoziejmé za pravdu OCT). Za tuto smélost byl Pour
jako ,,zndmy reakcnik a zavily nepritel lidosprdvy a soucasného reZimu lidové demokratického
a komunismu viibec“ povolan na ONV do Tyna n. V. a mélo proti nému byt navrzeno trestni
fizeni, z kterého vsak seslo.**

Od zacatku skolniho roku 1952/53 zacalo platit nové nafizeni ministerstva Skolstvi o vyu-
covani naboZenstvi na Skolach 1. a 2. stupné, jehoZ zdmérem bylo sniZit poCty déti piihlase-
nych na ndboZenskou vyuku. Podle ného museli déti na ndboZenskou vyuku piihlasovat jejich
rodice. Podle zakazu v obéZniku kapitulniho vikare ze srpna 19524 v§ak knézi nesméli rodice
informovat o téchto novych podminkach. Ti se to tak dozvédéli az od svych déti na samém
zacatku Skolniho roku. Rodice museli pfijit do Skoly, kde je uclitelé odrazovali od piihlaseni
déti na vyucovani naboZenstvi, a protoZe na podani ptihlasky bylo pomérné velmi mélo Casu
a musela byt podepsana obéma rodici, vedlo to vS§echno opravdu ke snizeni poctu déti ptihlase-
nych na vyuku naboZenstvi.

V nésledujicim Skolnim roce 1953/54 patiil dékan Pour mezi ty, kdo zminéné nafizeni
ministerstva Skolstvi nehodlali respektovat. Naopak, ve své farnosti rozeslal celkem 48
dopist rodi¢im déti. Zakaz dale porusil napft. farat Roupec z Hlavatce a Punda z Choustniku.
A vikar Pitra z Vodilan nejen Ze to ohlésil z kazatelny, ale dal i na dvete kostela upozornéni,
jak maji rodic¢e ve véci prihlasek déti na naboZenstvi postupovat. Nabadal také jiné knéze,
aby to ohlésili z kazatelny. Bylo rozhodnuto, Ze po vypracovani trestniho ozndmeni od StB
bude s nimi zavedeno trestni fizeni. Pitra mél byt zbaven funkce fardre, pokutovan a prelo-

zen do kraje Plzen. Cirkevni oddéleni KNV CB chtélo Zzadat kapitulniho vikéfe Titmana, aby

424 Srov. dopis OCT Tyn n. V. na cirk. odd. KNV z 28. 2. 1953, zn 1/4-290.2-28/2-53. In SOA T, fond KNV CB,
karton 363, sign. 290.2.

425 Srov. hlaSeni OCT Tyn n. V. z 1. 8. 1953, zn 1/3-290.4-1/8-53. In SOA T, fond KNV CB, karton 366,
sign. 290.3.

426 Srov. pfilohu 1 hlaSeni OCT z ONV Pisek z 3. 9. 1952, zn 1-290.4-2/9-1952. In SOA T, fond KNV CB, karton
365, sign. 290.3.
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za to nékteré knéze potrestal i cirkevné, ale ten o tom, natoz o suspenzi, nechtél ani slySet.**’
Osudy farate Poura ukazuji, na jaké prekazky nardzeli knéZzi, ktefi se snazili poctivé délat
svou praci.

Farar Josef Rdsocha z Jinina, vikar vikariatu Pisek-venkov, Cetl podle zpravy ONV Stra-
konice nazvané ,,Akce fimsko-katolického knézstva® 17. 7. 1949 prohlaseni knézi piseckého
vikariatu, ,,které podle doslych hldseni odsuzovalo Katolickou akci vedenou svétskymi virady
a obsahovalo slib vérnosti knéZstva vikaridtu ceskobudéjovickému biskupovi (podobné pro-
hlaseni vltavotynského vikariatu viz ptiloha ¢. XIII). Nakonec pisatel v dopise adresovaném
KNV klade otazku, ,,zda a jakym zpiisobem md byti v daném pripadé postupovdno, jeZto podle
tamniho pokynu ze dne 29. 6. 1949 nemaji byti proti knéZim ¢inéna Zddnd administrativni opat-
Feni. “** Ale o néco pozdéji pise ,.cirkevni referent” Trtek, Ze Rasocha byl 12. 9. 1949 zajis-
tén.*? Ze zajistovaci vazby byl propustén 8. 11. 1949.4%

Lisovsky dékan Strelecek byl zatéen 15. 9. 1949. Pry ,, nendvidél“ KSC a podle stanoviska
jeji mistni organizace byl ,,zatvrzely reakcnik, nebezpecny nepritel, znd pry marxismus . Déle
se mu vytykalo, Ze se styka s Zivnostniky, ale bohuzel i s délniky v jejich bytech, Ze dochazi
1 do okolnich vesnic, kde pry konal ,,cervencové modleni, aby padl komunismus “. Dalsi divod
zatéeni spocival v tom, Ze provadél podpisovou akci proti chystanym ,,cirkevnim® zdkontim.*!
Obyvatelé LiSova zZadali pisemné o jeho propusSténi. Dne 19. 11. 1949 s touto Zadosti pfisSel
za ,kultovym referentem* na ONV Trebon kostelnik Josef VIk (viz opis zadosti v piiloze
¢. XIV). Referent o tom jesté téhoZ dne napsal na KNV a dal to na védomi téz SUC (viz pii-
loha ¢. XV).

Tamni ,,ak¢ni trojka* se domluvila, Ze tajemnik OAV v Treboni napiSe jménem minister-
stva vnitra (kterému byla Zadost obcani adresovana) kostelnikovi z LiSova (podvrZeny) dopis,
ve kterém mu ozndmi, Ze podani Zadosti o propusténi dékana Stielecka nebude povoleno,
a 7e by bylo nejlepsi, kdyby si obcané kazdy jednotlivé podali na ONV do Treboné Zadost
o jeho propusténi. Tak se mélo snadno zjistit, kdo na dékana StieleCka ptisobil nebo naopak byl
v jeho vleku. ,,Kultovy referent* jesté podotkl, Ze ,, LiSov jako obec vyrobcii ndabytku, tedy kapi-

talistii, jest pékné reakcni. (Diikazem neni jen cCinnost Strelecka, ale nyni podepsdni zdravice

427 Srov. situacni zpravu KCT CB za zafi 1954 z 1. 10. 1954, ¢.j. 290/4. In SOA T, fond KNV CB, karton 366,
sign. 290.3.

428 SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4, zpréava &.j. 6/49-111-taj. z 18. 6. 1949.

429 Srov. hlaSeni za 37. tyden z 23. 9. 1949, in SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4. Zde je také zminka
o zajisténi horazdovického vikare F. Slavicka, dékana v Chanovicich, dne 9. 9. 1949.

430 Srov. hlaSeni ,cirk. ref.“ z ONV Strakonice z 17. 11. 1949. In SOA T, fond KNV CB, karton 85, sign. 370.4.

431 Srov. hlaseni ,kult. ref.” z ONV Trebon za 39. tyden z 22. 9. 1949, ¢.j. IV/370/22/9-49 (a téZ priloha €. 2). In
SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4.
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Stalinovi — jen pouhych 40 procent!)“. A kostelnikovi Vlkovi sdélil, zZe ve Ctvrtek 24. 11. 1949
si ma pfijit pro rozhodnuti KNV ve véci jeho zZadosti.**

Podle sdéleni SUC byl d&kan Stielecek dne 16. 5. 1950 rozsudkem statniho soudu v Praze
odsouzen pro zloCin dle § 3, odst. 1 zak. 231/38 Sb. k trestu dva a pul roku tuhého vézeni,
penézitému trestu 20 000,—K¢s, eventuelné 20 dni tuhého vézeni a k propadnuti majetku.**
Jeho majetek mél byt prodan, OCT vSak doporucoval, aby to nebylo v LiSové, ,,v tom reakcnim
hnizdé, ale nékde jinde, aby to reakciondri nemohli vykoupit zpét pro Strelecka ‘. **

Mezi dal§imi zajiSténymi byl 1 Frantisek Kocdb, dékan v Bechyni. Ten byl pro svij tidajny
odpor vici lidové demokratickému zfizeni nejprve navrzen na premisténi do tdbora nucenych
praci,” nakonec vsak byl v zafi 1949 zajistén.**

Katecheta Jaroslav Janii byl zat€en 11. 9. 1950 a internovén v ,,centralizaCnim‘ klastere
v Zelivi. Co tomu predchazelo? Podle kadrového posudku vyhotoveného strakonickym OCT si
Jan@ po pohibu ¢lena CSM v HoraZdovicich dne 18. 7. 1950 zavolal fe¢nika u hrobu za CSM
a didrazné mu ftekl, aby si tu komunistickou propagandu nechal na jind mista nez hibitov,
Ze komunisté nemaji pravo mluvit v komunistickém duchu nad rakvi na tak posvatném misté,
Ze hibitov neni misto pro komunistickou propagandu a Ze si zakazuje jakékoliv projevy o CSM
a KSC. Podle OCT tak Jan@i naplnil skutkovou podstatu zakona na ochranu rep. ¢. 231/48 Sb.,
a proto byl pfipad nahlaSen na StB v Blatné. Jant také odmitl v r. 1950 podepsat rezoluci tyka-
jici se Koreje. Na zakladé t&chto skutecnosti byl Janli zat¢en a internovan v Zelivé. Pozdé&ji
vykonaval vojenskou sluzbu a 11. 7. 1954 nastoupil na dékansky tfad ve Strakonicich.*’

Farat Antonin Roh z Dolniho Bukovska byl zajiStén dne 30. 9. 1949. Roku 1953, kdy uz
byl administratorem v Kardagové Recici, byl za ,,trestny ¢in* odsouzen na 4 roky.**

Vodnansky faraf a zaroven vikar Msgre. Berdnek byl zaten 8. 2. 1950 a odvezen do vySet-
fovaci vazby v Bartoloméjské ulici v Praze. Podle hlaSeni OCT z ONV Vodiany z 15. 12. 1950

byl zatazen do skupiny duchovnich, s nimiZ byl zahéjen soudni proces v listopadu 1950. Je zde

432 Srov. poznamky ,kult. ref.” z ONV Ttebon k zadosti o propusténi dékana Stielecka. In SOA T, fond KNV
CB, karton 86, sign. 370.4

433 SUC informoval o rozsudku KNV CB dopisem z 18. 7. 1950, &.j. T 106/50-11/2. Slo o rozsudek &.j. Or
I 1677/49. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 89, sign. 371.3, slozka ,,Osobni spisy duch. a ucit. ndboz.
(abecedné)*, ,,S*.

434 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3, hlaSeni OCT z ONV Treboii za bfezen 1951.

435 Srov. zpravu o ¢innosti duchovnich v okr. Tyn n. V. z 28. 8. 1949. In SOA T, fond KNV CB, karton 86,
sign. 370.4.

436 Srov. hlaseni OCT z ONV Tyn n. V., zn. 370-23/9-1949/cirk. z 20. 9. 1949. In SOA T, fond KNV CB, karton
86, sign. 370.4.

437 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 373, sign. 292.1, posudek ze 7. 1. 1954, zn. RK 292/1-7. 10. 1954.

438 Srov. hlaseni Krajské spravy StB CB, ¢.j. A-316/52 z 1.41953, slozka ,kadr. posudky kné&zi*. In SOA T, fond
KNV CB, karton 373, sign. 292.1.
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zminka, Ze Berdnkova vypovéd ,, silné zapiisobila. Verejnost byla pobourena hlavné tou cdsti
jeho vypovédi, kde prizndvd, Ze sbirka, usporddand v kostelich pro pohranicni farnosti byla
vlastné urcena pro ilegdlni cinnost. V okrese mozno rici 80 % obcanstva odsoudilo ciny vyso-
kého kléru a jeho pomahacii, vyslovilo i podiv nad nizkou vymérou trestii “.**°

Vikar Hlad z farnosti Obdénice (okr. Sedl¢any) byl na podzim roku 1950 odsouzen ,,za
svoje nekalé ciny“ ke ztrat€ svobody na 3 roky.*° Kaplan Karel Smdkal ze Strakonic byl odve-
zen do vazby v Ceskych Budg&jovicich dne 19. 9. 1950.*' Na jate roku 1955 byl zajistén znovu,
coz mélo velmi zneklidnit ostatni knéze.***

Josef Mdcha, kaplan z Milevska, byl zat€en 28. 9. 1951. Bylo na néj podano trestni ozna-
meni ve véci pobufovani a hanobeni sprateleného statu.*** Dne 20. 3. 1952 byl odsouzen roz-
sudkem okresniho soudu v CB pro trestné Ciny dle § 81 odst.1, § 117 a § 125 lit. a trestniho
zakona k trestu odnéti svobody na 3 roky, k penézitému trestu 50 000,— K¢s, v ptipadé nedo-
bytnosti na dalsi odnéti svobody v trvani 7 mésicl a k ztraté cestnych prav obcanskych na dobu
5 rok.*** Stanislav Perina, farat z Hefmané, byl 28. 12. 1951 spolu se skupinou lidovct zajis-
tén statni bezpecnosti za ,,protistatni ¢innost*.**

Internace, zatCeni, soud a vézeni se nevyhnuly ani nékterym knéZim dfive pusobicim
v Ceskobudéjovickém diecéznim semindii. Byvaly spiritudl ThDr. Augustin Maly byl (spolu
s tteboniskym dékanem Msgre. Antoninem Jarolimkem a mirovickym dékanem Janem Skriva-
nem) internovan nejprve r. 1950 v klastefe v Zelivi, odkud byli nejpozdgji za¢atkem r. 1951
prevezeni do internacniho klastera v Hajku u Unhosté.*® Tam byl internovan i byvaly rektor
seminafe ThDr. Josef Sidlo a jeden z byvalych profesort prelat Melka.*’

Knézi Jarolimek, Maly a Sidlo byli spole¢né odsouzeni krajskym soudem v CB dne 19. 9.
1953 rozsudkem sp. zn. T 20/53-483 za trestny Cin dle § 78 odst.1 ¢/, odst.2 a/ tr. z.: Jarolimek

439 Zprava OCT z ONV Vodiany, zn 370/5-15.12.1950-C-166/dtv. In SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign.
370.4. — Vypovéd je urcité¢ ukazkou vynucené vypoveédi, dosaZzené mnohdy drastickymi metodami béhem
vySetiovaci vazby.

440 Srov. zpravu OCT z ONV Milevsko z 18. 1. 1951, zn. 120-292/2-18/1-1/4. In SOA T, fond KNV CB, karton
364, sign. 290.2.

441 Srov. zpravu OCT z ONV Strakonice z 22. 9. 1950, zn: 370/5-22/9-50-1/IV. In SOA T, fond KNV CB, karton
85, sign. 370.4.

442 Srov. zpravu OCT z ONV CB z 3. 4. 1955, zn 30/55-Sv. cirk. 3. In SOA T, fond KNV CB, karton 691.

443 Srov. hlaeni KNV CB na SUC z 21. 12. 1951, zn 290.1-21.12.51.RK. In SOA T, fond KNV CB, karton 373,
sign. 292.1.

444 Srov. dopis SUC z 9. 4. 1952, ¢&j. 07/52-1/1-C. In SOA T, fond KNV CB, karton 373, sign. 292.1.

445 Srov. hlageni OCT z ONV Pisek z 11. 1. 1952, zn 1-290.4-11/1-52. In SOA T, fond KNV CB, karton 365,
sign. 290.3.

446 Srov. dopis SUC z 12. 1. 1951, &j. 23916/51-1/1. In SOA T, fond KNV CB, karton 374, sign. 292.4.

447 Srov. ,,Ukoly kadrovych referenti na mésic leden 1951z 12. 1. 1951. In SOA T, fond KNV CB, karton 376,
sign. 292.8.
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k trestu odnéti svobody v trvani 10 rokti, Maly 13 roki a Sidlo 11 rokd. A vSichni tfi jesté navic
ke ztraté Cestnych obCanskych prav na dobu 10 let a k propadnuti celého jméni. Rozsudek
nabyl pravni moci 5. 11. 1953.4%

Dominik Naklddal, duchovni spravce ve Vlachové Bfezi, se zhroutil poté, co jeho hos-
podyné byla v kvétnu 1952 odsouzena na 10 let za ,,protistatni ¢innost*.*** On sam pak byl
zajidtén 31. 7. 1952. Odsouzen byl krajskym soudem v CB dle § 165, odst. 1 tr. z. pfi soudnim
preliceni konaném v Pisku dne 25. 6. 1953 k trestu odnéti svobody na 2 roky a 2 mésice a zba-
veni vSech ob¢anskych prav na 8 roku, s tcinnosti od 31. 7. 1952. Propustén byl 30. 9. 1953
na zakladé amnestie prezidenta Zapotockého.*?

V srpnu 1953 byl zat€en d€kan Sukdol z Borovan a ,,zatimni* duchovni Frantisek Vich
z CB.*' Pisecky d&kan Frantisek Pernegr byl zaten 7. 12. 1953 a i se svou hospodyni odvezen
do CB. Dne 8. 12. 1953 zatkla StB administratora Frantiska Fantu ve Starém Sedle.*> Podle
dalsi zpravy OCT z ONV Pisek mél byt Pernegr zajistén jen 2 mésice a od 1. 3. 1954 mél byt
ustanoven v Bohuting.*>® P. Vojtéch Tvrdek byl internovan v Zelivi. Vratil se odtud v jnu 1955
a bydlel u svych rodi¢u v Zabrdi, okr. Prachatice.**

Povstani v Madarsku (potlacené 4. 11. 1956) vyvolalo u predstaviteli naSeho rezimu
strach o jeho bezpeci a tak se zostfil i stitni dozor nad cirkvemi. Administrator Zika ze Stachi
byl za ,,Stvavé chovani* v dobé ,,madarskych udalosti“ odsouzen na 3 mésice nepodminéné.*>
Farat Hejl z LaSovic (okr. Milevsko) byl zajistén 30. 4. 1957 pred volbami do NV, adminis-
trator Mosnicka z JaroSova n. NeZarkou (okr. Jindfichiv Hradec) dne 10. 6. 1957 a zacatkem
Cervence 1957 prelat Melka v souvislosti s rozesilanim pfihlaSek do spolku ,,adoratord* (k té
akci pry ho mél biskup Hlouch).*¢ A jesté byli zat¢eni Ungr ze Sevétina (19. 8. 1957), Briizek
ze Strdze n. Nezéarkou a KniZe z Frymburka. Hejl byl odsouzen na dva a putl roku, Mosnic¢ka
a Brizek na 2 roky, Ungr a KniZe na 3 roky (7. 11. 1957).%" Prelat Melka dostal podminény

trest odnéti svobody na 18 mésict.*3*

448 Srov. vypis z rozsudku Krajské prokuratury v CB z 5. 1. 1954, SKPt 18/53. In SOA T, fond KNV CB, karton
373, sign. 292.1.

449 Srov. hlageni KCT za kvéten 1952, zn. 290.3-1/4-52365. In SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3.

450 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2.

451 Srov. hlaseni KCT z KNV CB z 5. 9. 1953, zn 290-4-5.9.53. In SOA T, fond KNV, karton 366, sign. 290.3,

452 Srov. zpravu OCT z ONV Pisek z 9. 12. 1953, zn 292.8/53, tamtéz.

453 Srov. hlaseni z 1. 3. 1954, zn 290.0-17/54, tamtéz.

454 Srov. hlaseni OCT z ONV Prachatice z 1. 11. 1955, zn. Cirk 3/55-Sim. In SOA T, fond KNV CB, karton 691
(sign. neuved.).

455 Srov. hlaSeni OCT z ONV Vimperk z 20. 3. 1957, zn. cirk.2/3-1957/E, tamtéz.

456 Srov. zpravu KCT z KNV CB za 2. &tvrtleti 1957 z 8. 7. 1957, cirk.3/57, tamtéz.

457 Srov. zpravu KCT z KNV CB za 4. &tvrtleti 1957 2 9. 1. 1958, cirk.3/58, tamtéz.

458 Srov. zpravu KCT z KNV CB z 1. 10. 1957, tamtéz.
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Vv

Jesté pro ilustraci atmosféry padesatych let, v jaké museli knézi piisobit, uvedu osudy knéze
Jana Skrivana. Jak jiz bylo uvedeno vySe, ten byl jesté jako dékan v Mirovicich v roce 1950
internovan v Zelivi a od za¢atku roku 1951 v Hajku u Unhosté. Ze zpravy krajského cirkev-
niho tajemnika se dozviddme, Ze v roce 1953 pusobil Skiivan v Lazisti u Prachatic. Ve zpravé
za prosinec 1953 psal KCT o zvySené aktivité knézi v adventé a o Vanocich. Duchovni se pry
snazili zastinit ,,dédu Mréaze* péc¢i o vyzdobu kostela a jeslicek (dobové texty pro ilustraci jsou
uvedeny v prilohach ¢. XVI a XVII). A , nejreakcnéjsi duchovni z kraje “, administrator Skii-
van z Lazisté, si opatfil hudbu a zpévaky na ,,ptilno¢ni* a pak je jeSté autem nechal dopravit
do Husince a Zablati.**

Skiivanovo jméno se dale objevuje, kdyz OCT podava zpravu, jak se knéZzi zachovali
o pracovni nedéli 3. 1. 1954. Byl jednim z té€ch, kdo ve svych farnostech konali bohosluzby
jako v nedéli a nedbali tak na to, Ze byli obéZnikem konsistofe vyzvani, aby konali bohosluzby
jako ve v8edni den.*®°

V bieznu 1955 bylo Skiivanovi na ONV v Prachaticich doporuceno, ,,aby si podal Zddost
o zbaveni st. souhlasu k vykondvdni knéZské cinnosti proto, Ze z téchto jiz zminénych pripadii
je jasné, Ze neni s funkci duchovniho spokojen. Bylo mu to doporuceno prdvé proto, Ze pri
premisténi se dvakrdte zminil, Ze kdyZ byl po dvou letech internace v tdborte propustén, chtél
Jjit do civilu, ale nebylo mu to doporuceno. Skiivan na toto doporuceni prohldsil, Ze si vSe roz-
mysli a po svdtcich sdéli vysledek . *!

Ale ani v takové situaci se Skfivan nebdl na vikariatni konferenci v Prachaticich 20. 1.
1956 vystoupit proti potlacovani ndbozZenské svobody. Toto si ,,zndmy reakcionar a fanatik*
dovolil fici: ,, Tak daleko jsme to dopracovali, tolik svobody mdme, Ze pan fardr z VI. Brezi mné
nesmi vypomdhat v bohosluzbdch a jd jemu. Jak mdme délat dobré pastyre, kdyZ musime délat
ovcdcké psy a rvdt se z vlky. Mél jsem tolikrdt moznost jit za hranice a neudélal jsem to, ziistal
Jjsem a bojuji pro to, abych mohl hldsat slovo BoZi. Drive ndm vlddl Zdpad a méli jsme svo-
bodu i ndrodni a dnes ndm viddne Vychod a nemdme nic. Zddal bych pana ndméstka, aby ndm
zajistil beztrestnost diskuse na nasich schiizkdch“.** Nato pfitomny druhy naméstek predsedy
ONYV Toml Skfivanovi vysvétlil, ze OCT neni proti knéZim a Ze vSichni musi poslouchat jeho
rady. A beztrestnost za jejich feci jim nemiZe zajistit nikdo, nebot zdkony plati pro vSechny.

Nakonec naméstek Skiivanovi fekl, Ze ,,je fanatik, nevidi nic pokrokového a vidét nechce a to

459 Srov. hlaseni KCT z KNV CB za prosinec 1953 z 6. 1. 1954, zn 290-4-6.1.54. In SOA T, karton 366, sign.
290.3.

460 Srov. hlaseni OCT Prachatice z 14. 1. 1954, zn 1/4-4/54, tamtéz.

461 Srov. ,.Zprava o cirkevné polit. situaci v okrese pro byro OV KSC* z 26. 4. 1955. In SOA T, fond KNV CB,
karton 691.

462 Srov. zapis z 1. 2. 1956, zn Cirk.3/56-Sim., tamtéz.
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mu stéZuje prdci“.**® Neudivuje, Ze OCT navrhnul, aby byl Skfivan bud pieloZen na néjakou
,,chudou a vzdalenou* faru, nebo byl zbaven souhlasu.

K tomu doSlo v nésledujicim roce. ,,Nenapravitelny* Sktivan dne 16. 3. 1958 pfti kazani
v Lazisti kritizoval véfici za ucast na promitani filmu ,,Stfibrny vitr*, ¢imz mél zapficinit nizsi
ucast na dalSim predstaveni. OCT opét navrhoval pfeloZeni mimo okres nebo odnéti statniho sou-
hlasu.*** Ten mu byl odiat pravdépodobné pred zac¢atkem Skolniho roku 1958/59, nebot se uvadi,
Ze na ostatni knéze to zaptsobilo tak, Ze se neodvazili agitovat pro prihlaSovani déti na nabozen-
skou vyuku. Skiivan si naSel praci v papirnich Rudého prava ve Vétini u Ceského Krumlova.*ss

V breznu 1958 byl zajistén bezpecnostnimi organy kaplan Kofrori z Pisku. ,,Byl inicidto-
rem v provddéni podvratné ¢innosti mezi duchovnimi radu premonstrdtii. Cinnost provddél jiz
delsi dobu a zaméroval se na mlddez, kterou ziskdval tajné do rddu a mél ji k tomu, aby se pri-
pravovala na zvrat lidové demokrat. zrizeni*. Tak hodnotil jeho pastoraci krajsky cirkevni
tajemnik z Ceskych Budg&jovic.*®

Vycet prikladii kné€Zi postiZenych za svou horlivost ukon¢im vypravénim o osudech Jaro-
slava Benhdka, farate v Bechyni. Po celé radé konflikti s OCT (viz vySe) byl zat€en 1. 12.
1958. OCT hodnotil jeho pocindni jako , krajné nebezpecné, protoZe svou predstiranou lido-
vosti dokdzal ziskdvat sympatie“.*’ Ve zpravé o vysledku trestniho fizeni proti Benhdkovi
v dopise Krajského soudu v CB z 5. 3. 1959 (T 03/59) stélo, ze obZzalovany byl uznan vinnym
a odsouzen pro trestny ¢in podvraceni republiky podle § 79 a/ odst. 1 tr. z. k trestu odnéti svo-
body na 3 roky nepodminéné a byl mu uloZen i vedlejsi trest ztraty estnych ob¢anskych prav

podle § 44 odst. 1 lit. a/, pravo volebni, ktery potrva dle odst. 3 cit. zdkonného ustanoveni jesté

3 roky po odpykani trestu odnéti svobody. Rozsudek nabyl pravni moci 5. 3. 1959.46#
4.2 Omezovani biskupa Hloucha v pastyrskych a liturgickych funkcich
4.2.1 Internace biskupa Josefa Hloucha

Zatimco internace prazského arcibiskupa Josefa Berana zacala hned po slavnosti BoZiho

téla 19. Cervna 1949, byl ceskobudéjovicky biskup Josef Hlouch internovan az v dubnu nasle-

463 Tamtéz.

464 Srov. kontrolni zpravu OCT z 8. 4. 1958 pro schiizi byra OV KSC Prachatice, jak je pInéno usneseni byra
OV KSC z 30. 9. 1957 o provéadéni cirkevni politiky. In SOA T, fond KNV CB, karton 691, sign. cirk/3.

465 Srov. statisticky prehled vedouciho odboru Skolstvi a kultury rady ONV Prachatice o poctu piihlasenych déti
na VN z 20. 9. 1958, zn cirk.3/1958-Sim. In SOA T, fond KNV CB, karton 692, sign. cirk. 3.

466 Zprava KCT za 1. ctvrtleti 1958 z 16. 4. 1958, cirk.3/58, adresované na MSK. In SOA T, fond KNV CB,
karton 691.

467 Srov. situacni zpravu OCT z ONV Tyn n. V. za 2. pol. 1958 z 6. 1. 1959, ramtéz.

468 In SOA T, fond KNV CB, karton 699, sign. cirk/11.
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dujiciho roku. Avsak jiz predtim pln€ pocitoval dopady statniho dozoru nad cirkvemi podle
novych ,cirkevnich* zdkonu schvalenych v fijnu 1949. Podle nich mohli biskupové i pastyisky
list vydat jen po pfedchozim schvéleni cirkevniho oddéleni prisluSného KNV.

Kdyz se biskup Hlouch chystal vydat pastyfsky list k Novému roku 1950, ktery byl zaro-
ven rokem milostivym, poslal jej 20. prosince 1949 spolu se Zadosti o jeho schvaleni na KNV
CB. Jesté téhoZ dne byl list doru¢en na SUC do Prahy. Tam mu z textu o dvou a pil stranich
vyskrtali celkem témér 25 fadka a vratili ho biskupovi. Ten se proti tak rozsédhlé cenzufe svého
listu odvolal dopisem, ve kterém komentoval vySkrtané véty a vysvétloval ohledy, kterymi byl
pfi jejich stylizaci veden. Ale po dohodé KNV se SUC bylo biskupovo odvolani zamitnuto
a tak se biskup rozhodl, Ze takto zcenzurovany pastyisky list radéji nevyda.**’

Kdyz 20. dubna 1950 zemfel generdlni vikar Jan Cais, vyuzily statni organy této prilezi-
tosti k zesileni tlaku na biskupa. SUC neakceptoval Zadny z biskupovych ndvrhii na nového
generdlniho vikare, ale svévolné dosadil do tohoto tfadu knéze olomoucké arcidiecéze Josefa
Buchtu, kterého povaZoval z hlediska svych plana za ,,spolehlivého*. ProtoZze vSak biskup
Hlouch nesouhlasil s timto zpisobem obsazeni ufadu generalniho vikare, ani s osobou knéze
Josefa Buchty, byl od 25. dubna 1950 ve své rezidenci internovan. Bylo to pravé v den Buch-
tova ndstupu do uradu. Toto opatieni radikalné omezilo biskupa ve vykonu jeho pastyiské sluz-
by.*”® Po dobu internace k nému sméli jen jeho sekretaf, zpovédnik a dvé feholni sestry, které
vedly biskupovu doméacnost. A to vzdy jen za pfitomnosti bezpe¢nostnich organt.*’!

Proti biskupovi byla hned zahédjena kamparn, kterd méla pripravit knéze a véfici lid na jeho
zamySleny odvoz z diecéze. Za tim ucelem méli okresni cirkevni tajemnici (OCT) navstivit
vSechny knéze ve svém okrese, méli biskupa kritizovat za to, Ze odmita slozit slib vérnosti
republice a méli davat najevo, Ze to bude mit zI€ nasledky pro diecézi: nebude se konat bifmo-
vani, nebudou Zadni novi knézi, protoZe biskup na to jednoduse nedba.*’? Pfitom si méli cir-
kevni tajemnici vSimat, jak na to knéZi a véfici reaguji. Napf. cirkevni tajemnik na okrese Tyn

nad Vltavou zjistil, Ze se véfici jiz ddvno domnivali, Ze je biskup zajiStén nebo uvéznén. A tak

469 Srov. zpravu ,.kultovniho referenta* KNV CB pro SUC z 31. 12. 1949, in SOA T, fond KNV CB, karton 33,
sign. 370.2. — V 3. odst. pastytského listu biskup Hlouch mj. psal: ,,Na celo roku 1950 — postavme jméno —
heslo i program: Biih. Bith je na poldtku vseho. VSechno ucinil. Je v§emohoucim spojencem na cesté k nebe-
stim. (Jediny), na kterého mozZno spolehnout a s nimZ mozno budovat (skutecné) stésti. (Jediny, ktery bude
zde, aZ se bude psdt rok 2000 a dalsi tisice)... “ — slova uvedena v zavorkéach byla preskrtnuta. In SOA T, fond
KNV CB, karton 33, sign. 370.2, kopie zcenzurovaného pastytského listu.

470 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 14.

471 Srov. fotokopii zpravy KCT z 20. 12. 1951 o jednénich cirkevniho oddéleni KNV s biskupem v r. 1951
adresovanou piedsednictvu krajského vyboru KSC v CB, &.j. I/4 — VoIf. In SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky
biskup..., s. 29-33, zde 29. Originalni zprava in SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2 (5 stran).

472 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 29.
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na zéakladé toho usoudil, Ze kdyz bude biskup z diecéze odvezen, bude to pro né vlastné jiZ jen
formalita.*"

Cirkevni tajemnik z Tfeboné zase rozdélil knéze podle zjiSténych reakei do Ctyt skupin:
1. Ti, ktefi jsou a byli by prekdZkou pro odstranéni biskupa. 2. Ti, kteti by mohli byt prekdZkou.
3. Ti, ktefi by sice velice litovali zdkroku proti biskupovi, ale nebyli by prekdzkou. 4. Ti, kteti

by zdsah proti biskupovi vzali lhostejné, ba ,,skoro s radosti, ale se skryvanou radosti*. **

Od zéti 1950 byla izolace biskupa zesilena tak, Ze jej bezpecnostni orgdny sledovaly krok
za krokem.*” Tzv. cirkevni pétka KNV se 18. 11. 1950 rozhodla, Ze ,, rovnou zavede ostry kurs
proti biskupovi®, jestlize novému generalnimu vikafi Buchtovi neudéli jurisdikci.*’® ProtoZe
vSak cirkevni pétka nebyla spokojena s tim, jak Buchta plnil jeji ptikazy, rozhodla se dosadit
do budovy biskupstvi svého zmocnénce. Dne 16. 12. 1950 jednala cirkevni pétka opét a roz-
hodla, Ze soudruh Jindra jesté t€hoZ dne navstivi biskupa, aby u néj urgoval udéleni jurisdikce
generalnimu vikari Buchtovi.

Mezitim bylo v béhu i iporné jednéni mezi statni spravou a biskupem Hlouchem o jme-
novani novych kanovnikl. Statni spriva samozifejmé chtéla takové, ktefi by po internaci
biskupa davali zaruku, Ze zvoli za kapitulniho vikare kandidata prosazovaného statni spra-
vou. Biskup se dlouho brénil pfijmout jeji navrhy. Nakonec kapituloval a 1. 3. 1951 jme-
noval kanovniky knéze Cecha, Gabriela a Titmana. Dne 15. bfezna 1951 byli novi kanov-
nici instalovani pfi liturgii v budéjovické katedrale. Slavnosti se ziacastnilo 128 knézi.*”’
Z porady knéZzi, kterd se konala po slavnosti, vzeSel dopis, ktery byl zaslan biskupovi. Cir-
kevni tajemnik potom ve svém hlaSeni psal, Ze knéZi v ném biskupovi pfipominali slib vér-
nosti republice a Zadali, aby jej také on podepsal. Biskup se vSak stale nevyjadril. Byl vSak
pry velmi prekvapen stylizaci listu a téZ velkym mnoZstvim podpisli (t€éméf jedna tietina
jeho knézi).+”®

Ve hte bylo také jmenovani nového kancléfe ceskobudéjovického biskupstvi. V lednu 1951
nastoupil jako sekretar knéz Trdla. Statni sprava Zadala biskupa, aby ho jmenoval do funkce
kanclére. Biskup tak ucinil v anoru 1951.

V breznu téhoZ roku Zadala statni sprava po biskupovi, aby vzal zpét suspenzi ministra

zdravotnictvi Josefa Plojhara. Biskup to vSak kategoricky odmitl a kdyZ to provedl kapitulni

473 Srov. ,,Zapisy z porad cirkevni pétky KNV CB, 1950%. In: SOA T, fond KNV CB, karton 86.

474 Srov. tamtéz.

475 Srov. tamtéz.

476 Srov. zéapis z porady ,,cirkevni pétky*“ z 21. 2. 1951. In: SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290,3.

477 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 29.

478 Situacni hlaSeni cirkevniho tajemnika Jednotného narodniho vyboru v Ceskych Budg&jovicich za obdobi
15.-31. 3. 1951. C.j. 290/4-31-3. In SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3.
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vikar prazské arcidiecéze Stehlik, tak to neuznal.*’”® Pfesto Plojhar jiZ o Velikono¢ni nedéli 25.
biezna 1951 slavil v bud&jovické katedrale msi. Ale knéz Suman piedtim Zadal véfici, aby ten
den nechodili do katedraly na Plojharovu msi, ale §li radéji do klasterniho kostela.**

Po instalaci kanovnika zZadala statni sprava na biskupovi, aby jmenoval biskupské komise.
Biskup vSak 1 to rozhodné odmitl a tak k tomu nedoSlo. Dne 29. 3. 1951 rozhodl politicky
sekretariat UV KSC o odstranéni biskupa z diecéze. Ale jiz v kvétnu tistfedni vybor KSC toto
rozhodnuti zménil a tak byl biskup v diecézi jesté ponechan.*! Potom SUC sdélil cirkevni pétce
KNV v Ceskych Budéjovicich, Ze se s bikupem Hlouchem ,,uz nepocita®, a proto se od n¢j
nebude vyzadovat slib vérnosti republice.*®?

Opét byla proti biskupovi rozpoutana kampan, ktera méla knéze i véfici pfipravit na odsun
biskupa z diecéze.*** KdyZ kanovnik Cech, jeden z nové ustanovenych, brzy po instalaci zemfel,
chtélo cirkevni oddéleni KNV, aby o toto misto usiloval kancléf Trdla a Zadalo na ném, aby
se prihlasil do konkurzu, ktery byl vyhlaSen 1. 6. 1951. Trdla se vSak tomu branil a argumen-
toval tim, Ze nemé divéru knézi. Nakonec Trdla poZadoval, aby se na to mohl pisemné dota-
zat biskupa. Podle krajského cirkevniho tajemnika mu biskup udajné odpovédél, Ze ho nechce
ovlivilovat. Ma se pry rozhodnout tak, jak by on sdm poradil svému nejlepSimu pfiteli, Ze je to
jeho vlastni véc.*®* Biskup Hlouch se dlouho zdrahal jmenovat Trdlu kanovnikem a viilbec mél
byt v té dobé ,,velmi tvrdy*. Tak si alespoii stéZoval KCT Volf ve svém jiz nékolikrat citova-
ném hlaseni.*® Tento biskuplv postoj se projevil téZ tim, Ze odmitl vyslovit protest proti tehdy
probihajici vélce v Koreji, odmitl podpofit tzv. mirovy plebiscit**® a odmitl podpofit nabor stu-

dentl na centrilni, tehdy jiZ jedinou teologickou fakultu v Cechich a na Moravé.*” A ke zméné

479 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 29.

480 Srov. Situaéni zpravu CT z JeNV v CB za 15.-31. biezen 1951, zn. 290/4-31-3-1951, SOA T, fond KNV CB,
karton 365, sign. 290.3.

481 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 26.

482 Srov. tamtéz, s. 30.

483 Srov. zapis z 17. 5. 1951 ze schiize KNV CB dne 8. 5. 1951, &.j. 1/4-290.2-17/5-51. In SOA T, fond KNV CB,
karton 364, sign. 290.2.

484 Hlaseni KCT z 28. 6. 1951. In: SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2.

485 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 30.

486 Zde by bylo mozné mluvit pfimo o ,,mirové hysterii*, ktera se v zemich sovétského bloku rozpoutala poté, co
zejména Spojené staty zacaly od r. 1948 klast do cesty prekazky sovétské mocenské rozpinavosti. A hysterie
jesté vice zesilila, kdyZ bylo 4. 4. 1949 zaloZeno NATO. Pro tuto mirovou hysterii byly charakteristické stale
znovu pofadané tzv. mirové podpisové akce, ,,plebiscity. Srov. JERABEK, C. V zajeti stalinismu. Z denikii
1948-1958. Brno : Barrister & Principal, 2000, s. 23, 27.

487 Po likvidaci fadovych spoleCenstvi v Ceskoslovensku na jate 1950 nasledovalo v 1ét€ i zruseni fadovych
a diecéznich teologickych institutd a seminaid, véetné ceskobudéjovického. Namisto toho ponechal komu-
nisticky reZim jen jedinou, stitem zcela kontrolovanou tzv. Cyrilometodéjskou teologickou fakultu v Praze,
ktera byla pozdéji premisténa do Litoméfic. Ke studiu na ni byli pfipus$téni jen provétreni bohoslovci a matu-
ranti. Protoze vSak biskupové neuznali tuto statni fakultu, nedovolovali svym seminaristiim na ni pokracovat
ve studiu. A tak i mnozi z té€ch, co obstali pfi provérkach, stejné na nové zfizenou fakultu nenastoupili. Byla
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Vv,

postoje ho neptivedlo, ani kdyz se dozvédél, Ze knézi A. Jarolimek a A. Maly byli prevezeni
do interna¢niho klastera, piestoze jej tato zprava velmi zasahla.*®® Za tuto neustupnost byl bis-
kup ,,potrestan‘ ze strany cirkevni pétky KNV dal§im zpfisnénim izolace: nadale mu mély byt
doruCovany jen prisné ufedni dopisy, které nemohl vyfidit nikdo jiny. Ostatni poSta méla byt
zadrZena. Za tohoto natlaku vydava biskup pastyfsky list o udéleni dispenze ohledné svatec-
niho klidu o nedélich a svétcich. Nakonec v srpnu vystavuje biskup Trdlovi intimaci, Ze jej
k 1. 1. 1952 bude jmenovat kanovnikem.**

V zafi se cirkevni pétka KNV rozhodla zorganizovat mezi knéZimi jeSté konkrétné;jsi
taZzeni proti biskupovi a zarovenl vypracovala kompletni plan pro odvezeni biskupa z diecéze
zaCatkem listopadu 1951.%° Pro vSechny pfipady vSak v té dobé navstivil biskupa jesté vedouci
SUC Dolek. Ten po navitévé konstatoval, Ze biskup ziistava nadale pevny ve svych postojich,
a proto souhlasil s navrzenym terminem deportace. Musel vSak jeSté cekat na schvdleni ,,nej-
vyS§ich stranickych organd®. Odtud se vsak cirkevni oddéleni KNV v Ceskych Bud&jovicich
dockalo velkého piekvapeni. Dne 5. 11. 1951 byli na SUC do Prahy povol4ni KCT a zmocné-
nec dosazeny na biskupstvi. Od ministra Fierlingera byli kritizovani, Ze s biskupem zachazeji
prilis tvrdé, kdyZ mu viibec nedopreji pobyt na Cerstvém vzduchu, jak bylo domluveno. Ministr
po nich poZadoval, aby zmirnili sva opatfeni proti biskupovi a vyvezli ho obCas do pfirody
a umoznili mu navstivit néjakou faru. Ale budéjovické cirkevni odd€leni si to mnoho k srdci
nevzalo: dovolilo sice, aby biskup dostaval vice posty nez diive, ale vyjizdky do piirody mu
neumoznilo.*!

Poté si KCT stézoval, Ze biskup tohoto uvolnéni vyuzil k jesté vétSimu odporu. Projevilo
se to v tom, Ze se nadale siln€ branil reorganizovat hranice vikariat. Statni sprava chtéla, aby
se hranice vikariatd kryly s hranicemi okresi. S tim zdroven spojovala imysl jmenovat nové
vikére oddané rezZimu, jejichZ prostfednictvim by pak mohla vykonévat vliv na knéze. Biskuplv
odpor se dale projevil v tom, Ze odvolal jmenovani Trdly kanovnikem. Zatimco stitni sprava
dosdhla zménu vikariatnich hranic k 1. 2. 1952, ve véci odmitani Trdlova jmenovani kanovni-

Vv,

kem zustal biskup neoblomny. Argumentoval tim, Ze mnoho knézi bylo povolano k vojenské

to i zasluha knéZi, ktefi mezi seminaristy a téZ maturanty rozsifili pfani biskupt, nehlésit se ke studiu na tuto
fakultu. Paradoxné proto sdm komunisticky stat velmi usilovné provadél nabor mezi maturanty, ba dokonce
i v niZ8ich ro¢nicich, aby na prazskou fakultu ziskal alesponi nékoho. Srov. DEMEL, Z. Po stopach jednoho
smutného vyroci. K zruseni diecéznich bohosloveckych ucilist a seminait v roce 1950. In Studia theologica
(1), 3/111, s. 61-65.

488 Statni sprava podnikla toto opatfeni mj. proto, Ze se domnivala, Ze jeden z nich je tajnym biskupem. Srov.
SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 30.

489 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 30.

490 Srov. tamtéz, s. 31.

491 Srov. tamtéz.
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sluzbé a zbyvajici jsou tedy pfetiZeni. Proto by nebylo vhodné v této dobé jmenovat Trdlu
kanovnikem; knéZi by se tim citili dotCeni. Ke zméné postoje nepiimélo biskupa ani vyhrozo-
vani, Ze patnact jeho knézi prevedenych z jinych krajii do ceskobudéjovického nedostane statni
plat, dokud nesloZi slib vérnosti republice a didle mu bylo vyhroZovéno, Ze nebude dovoleno,
aby ho o Véanocich navstivili jeho piibuzni.

Biskup Hlouch téZ odmitl podepsat vano¢ni mirové poselstvi, které bylo pred¢itano v kos-
telech a které jiz néktefi biskupové podepsali. Vzdoroval dale, piestoZze mu v diecézi v r. 1951
ubylo 24 knézi: 14 bylo povolano k vojenské sluzbé, 2 byli poslani do internacniho klaStera
(tdbora), 1 byl uvéznén, 2 utekli do zahranici, 2 byli pfeloZeni do jiného kraje a 3 zemfeli.
A v jaké atmosfére probihala jednani, muze ¢lovék soudit z poznamky KCT, ktery fekl, Ze bis-
kupovi pfi jednom jednani praskly o¢ni cévky. I kdyZ se biskup stavél na odpor, nedovolil
ministr Fierlinger zostfit biskupovu izolaci. Namisto toho rozhodl, aby biskup k Vanocim
dostal 20 000 K¢&s, dérkovy ko$ a dovolil, aby jej na St&dry vecer (1951) navstivili ¢tyfi jeho
pfibuzni.*

Pro srovnani Ize uvést, Ze litomé&ficky biskup St€pan Trochta, v té dobé po podpisu slibu
vérnosti republice jiZ mimo internaci, se nechal rad€ji znovu internovat, neZ aby jmenoval
dalsi (nové) kanovniky. Ohledné slibu vérnosti biskup Hlouch ,,nanejvys rozruSen* prohlasil:
., radéji sloZim tirad a jmenuji svého zdstupce “ 4%

O dalSim prabéhu jednani mezi cirkevnim odd€lenim KNV a biskupem se Ize dozvédét
z hlaseni KCT adresovaného piedsednictvu KNV ze dne 17. 1. 195244 V té dobé& chtél SUC
posilit postaveni konsistofe a generdlniho vikare na tkor biskupa, protoZe ten stale nesloZil slib
vérnosti. Dne 7. 1. 1952 pfijel opét vedouci SUC Dolek a nafidil provést tipravy znéni ob&z-
niku tykajiciho se zmény vikariatnich hranic a dotazniku uréeného knézim. VSechny formulace
,,Z nafizeni ordinariatu* se musely zménit na formulaci ,,ad mandatum episcopi Josef Buchta,
generalni vikar, ktery od té doby mél podepisovat vSechnu odchazejici postu. A veskera pii-
chézejici posta, kromé ptfimo adresované biskupovi, méla byt nejprve zaregistrovdna na konsi-
stofi a teprve pak méla byt dana k vyfizeni biskupovi. Ten mél odpovéd napsat na zadni stranu
dopisu a poStu vréatit na konsistof, kde byla pfepsana na papir s hlavi¢kou ,,ad mandatum epis-
copi Josef Buchta, generdlni vikai a dana k podpisu Buchtovi.*”

KdyZ zmocnénec ukézal tuto zménu biskupovi, ten se roz¢ilil jako nikdy predtim a pro-

hlasil: ,, Pdanové, to je rdna pod pds! Kdybyste alespori jednali jako chlapi a svij vmysl mi

492 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup...,s. 31-32.

493 SRAJEROVA, tamtéz, s. 32.

494 Srov. SOA T, KNV CB, karton 363, sign. 290.2, hlaSeni KCT predsednictvu KNV ze 17. 1. 1952.
495 Srov. tamtéz, s. 2.
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sdelili a se mnou projednali predem! Vy mdte moc, jd mdm prdvo“.*° A biskup zrusil ob&Znik
o Upravé hranic vikariatd a jmenovani novych vikard. A u toho biskup zistal pres vSechen
natlak. Pozdéji fekl zmocnénci na biskupstvi, Ze se generdlni vikar Buchta tim, Ze prekrocil
kompetenci ve véci podpisu obéZniku sam suspendoval, a proto ho povazuje za suspendova-
ného a vSechna jeho rozhodnuti Ze jsou neplatna. Piesto vSak byl obéZnik rozeslan knézim.
Statni organy se snaZzily zabranit, aby se Buchta o suspenzi dozvédél a zd4 se, Ze o ni opravdu
neveédél.*?’

P#i poradé krajskych cirkevnich tajemniki na SUC v Praze 9. 1. 1952 ministr Fierlinger
opét velice kritizoval tvrdy postup cirkevniho oddé&leni KNV v Ceskych Budé&jovicich viici
biskupu Hlouchovi. Proto bylo nafizeno, aby se bezpecnostni sluzba jiz nezdrzovala v mist-
nostech konsistofe a policie aby ke svému sledovani pouZila méné napadné misto nezZ strazni
budku umisténou hned vedle vchodu do budovy biskupstvi.**®

Odvezeni biskupa Hloucha z diecéze bylo stanoveno na 29. 3. 1952. Tzv. akce ,H*
(= Hlouch) byla rozpldnovana po hodinach. Nic nebylo ponechdno nahodé. ProtoZe ceskobu-
déjovicka diecéze zasahovala caste¢né také do jihlavského a plzefiského kraje, byly informo-
véany téZ KNV v Jihlavé a Plzni. Dne 28. biezna piijeli z Prahy do Ceskych Budé&jovic zastupci
SUC, aby viechno fadné piipravili. Rano 29. bfezna instruoval o akci okresni cirkevni tajem-
niky v krajich Ceské Budg&jovice, Jihlava a Plzeii vedouci SUC Dolek. V 15 hodin predal KCT
Volf v doprovodu ¢lena bezpec¢nostni sluzby biskupovi dvé opatieni: rozhodnuti o omezeni
pobytu a trestni vymér vydany trestni komisi JeNV v Ceskych Budé&jovicich. Ten zahrnoval
penézni pokutu 50 000 Kés a vymezeni mista pobytu za piekroceni trestniho zdkona ¢. 88/50
Sb., § 101. Posledné jmenované vlastné za to, Ze biskup vykonaval ,,duchovenskou ¢innost*
bez slibu vérnosti a déle za ,,pokus marit opatveni Stdtniho viradu pro véci cirkevni a téZ za pro-
Jevy neprdtelstvi viici stdtu .

Ackoliv odvoz biskupa byl naplanovan na 19. hodinu, uskutecnil se teprve v noci. A jak
to bylo v komunistickém rezimu obvyklé, byla snaha oklamat vefejnost a to tim, Ze auto bylo
ozdobeno jako pri svatbé.’® S biskupem odjely jeSté dvé fadové sestry, aby se o néj staraly.
Cilem transportu bylo mésto Kadan.*!

Hned nato zacalo cirkevni oddéleni KNV v CB organizovat vie pro to, aby dosavadni

generdlni vikar Josef Buchta byl jiZ 31. bfezna zvolen kapitulou do funkce kapitulniho vikare

496 Srov. tamtéz.

497 Srov. SOA T, KNV CB, karton 363, sign. 290.2, hlaseni KCT CB, predsednictvu KNV ze 17. 1. 1952.
498 Srov. tamtéz, s. 4.

499 SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup...,s. 17.

500 Srov. tamtéz, s. 18.

501 Srov. ¢tyfstrankovy plan ,,Akce Budéjovice*. In SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2.
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ceskobudéjovické diecéze. Buchta tedy podle prani cirkevniho oddéleni KNV podal 30. bfezna
rezignaci na misto generdlniho vikdre do rukou proboSta kapituly. Mezitim byli i ostatni
kanovnici informovani a patfiéné ,,presvédceni o vhodnosti Buchtovy volby“ na kapitulniho
vikare. V den volby méli okresni cirkevni tajemnici navstivit a informovat ,,nejreakéné;jSi*
farafe v diecézi a zaroven je varovat pred vyvolavanim nepokojt ve farnostech.’”?

Po deportaci biskupa méli okresni cirkevni tajemnici zjiStovat u knézi, co mini o zasahu
proti biskupovi. Tak podle zpravy OCT z ONV Tyn n. Vltavou jen dva knézi reagovali na tuto
zpravu poboufené s tim, Ze se ted za biskupa budou jesté vice modlit a oteviené kritizovali
rezim jako nedemokraticky.”® Pfitom OCT tohoto okresu knéze upozorioval na to, Ze ,, jakd-
koliv zminka o biskupovi v souvislosti s touto uddlosti bude povaZovdna za jedndni proti bez-
pecnostnim opatienim stdtu a budou z toho vyvozovdny diisledky “.*** Nemalo knéZi se dokonce
obavalo o biskuplv Zivot a zpochybiiovali platnost Buchtovy volby. Déle se domnivali, Ze kdyZ
byl biskup z diecéze odstranén nasilim a nikoho nejmenoval za svého zastupce, Ze ten, kdo
se ujme vedeni diecéze, upada do exkomunikace. Ve farnostech vSak k Zaddnym nepokojim
nedoslo.””

Akce ,,H*“ méla svij zavér 3. dubna 1952, kdy byly za pritomnosti kapituly, pozvanych
kné&Zi z olomoucké arcidiecéze a zastupc SUC oficidlng sdéleny informace o protiopatienich
vici biskupovi a ,,volbé* Josefa Buchty za kapitulniho vikafe. Ten pronesl svou nastupni fec
a pritomni byli ,,odménéni* chlebic¢ky a kavou.>*

Na vikariatnich schiizich knézi v dubnu 1952 se samoziejmé mluvilo o poslednich udélos-
tech v diecézi. Podle KCT na setkani v Ceském Krumlové vyjadiili kn&Zi piéni, aby novy kapi-
tulni vikar Buchta mél cirkevni schvéleni od papeZe nebo nékterého biskupa jim zmocnéného,
jinak pry jeho rozhodovani je neplatné. KCT dale uvadi, Ze to byli sami vikaii, ktefi obhajovali
legitimni volbu a ustanoveni Buchty kapitulnim vikafem, a Ze vSude v kraji je klid. Pozname-
nava ale, Ze si vSak kné€Zi néco jiného mysli, nez co davaji najevo.>”’

Po odstranéni biskupa z diecéze bylo uréeno ustanovit béhem dvou mésict ,,v celé die-

cézi nové vikdre z knéZi oddanych reZimu (pokrokovych), ale majicich vdznost mezi duchov-

502 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup...,s. 18.

503 Srov. hlaseni z 30. 3. 1952, &.j. 1/4-292.1-30/3-52, karton 364, sign. 290.2 a hlaseni z 1. 4. 1952,
¢.j. 1/4-292.1-1/4/52, karton 364, sign. 290.2. Oboji in SOA T, fond KNV CB.

504 Hlaseni z 1. 4. 1952, &.j. 1/4-292.1-1/4-52. In SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2.

505 SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 18.

506 Srov. WEIS, Minuténky vzpominek na pastyre lidu svého, s. 52.

507 Srov. hlaeni KCT z 28. 4. 1952, 290.3-28/4-52-1/4-. In SOA T, fond KNV CB, karton 367, sign. 290.4.

508 Hlaseni ,,Hodnoceni Akce Budéjovice a dalsi postup* ze 4. 4. 1952, ¢.j. ,,sine — V*. In SOA T, fond KNV CB,
karton 364, sign. 290.2.
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Po odvozu do Kadang se biskup 11. dubna odvolal u KNV CB proti trestnimu opatient,
které na néj bylo uplatnéno 29. biezna 1952. Ale odvolani bylo dne 21. kvétna zamitnuto.
Dne 2. zafi 1952 byl biskup Hlouch z internace v Kadani pfevezen do Ruzodolu u Liberce
a v dubnu 1953 do Mystévsi. V letech 1955-1959 prebyval pravdépodobné v Sebetové, v obdobi
1959-1963 bud v Pabénicich nebo v Radvanové u Mladé Vozice a nakonec az do roku 1968
v Koclifové u Svitav.’® Pak se vritil k vykonu biskupského dradu.

Pro¢ byl za generdlniho a pozdéji kapitulniho vikéife dosazen pravé Josef Buchta vysvét-
luje jeho nasledujici Zivotni portrét, sestaveny Ufadem pro dokumentaci a vySetfovani zlo¢inl
komunismu (= UDV).%'° Josef Buchta (*1912) pochazel z Hlu¢inska. V roce 1938 byl vysvé-
cen na knéze a v lednu 1939 ustanoven jako farni administrator v Komarové u Opavy. V Cer-
venci 1942 byl zatCen opavskym gestapem a nasledné vypovézen do tzv. protektoratu, kde brzy
navazal styk s partyzény. Zanedlouho byl ustanoven kaplanem u sv. Mofice v Olomouci. Podle
vlastni vypovédi presel v bfeznu 1945 frontu a od poloviny dubna do konce cervna 1945 pliso-
bil zpravodajsky ve prospéch sovétské armady. V tomtéZ roce vstoupil do KSC. V tinoru 1948
byl ¢lenem AV NF v Bfezové na Opavsku (kde piisobil od fijna 1945 do r. 1949). Od cervna
1949 byl ¢lenem krajského vyboru katolické akce organizované komunisty. S podporou SUC
byl v roce 1950 jmenovéan generdlnim vikarem ¢eskobudé&jovické diecéze,”'! kterou ve skutec-
nosti fidil za internovaného sidelniho biskupa Hloucha. PfestoZe jeho postoj k novému reZzimu
byl nesporné kladny, zacalo se o n€j hned po néstupu do funkce zajimat krajské velitelstvi
StB v Ceskych Budgjovicich, protoZe ho podeziivalo z dvoji hry. V té véci zahajilo 1. 8. 1951
vySetfovani pod nazvem KAPITULA, které vSak Buchtovi protistatni ¢innost neprokazalo.
Meélo ale vyjit najevo, Ze Buchta ,, 7il ndkladnym Zivotem, porddal pitky na vikaridtu, vydrZoval
si milenky, kterym ddval cenné ddrky“.>'* Pfesto vSak byl, navzdory jistému odporu StB, zvo-
len 31. 3. 1952 kapitulnim vikafem. Pak zacal zpronevéfovat cirkevni majetek, a to v takové
mife a takovym zpasobem, Ze jeho pozice zacala byt neudrZitelna i z hlediska statnich organi,
které nad nim dosud drzely ochrannou ruku (napft. v jeho pfedchozim puasobisti byla na Buchtu
podana ob&anskopravni Zaloba o urceni otcovstvi, ktera byla staZena aZ na Cepickiiv osobni
zakrok). Na jate 1952 provedly organy SUC revizi majetku, pfi niz se zjistily ,,vdzné nedo-

statky“‘. Buchta dostal na jejich odstranéni lhiitu do dubna 1953. Misto toho vSak hledal moz-

509 Srov. SRAJEROVA, Ceskobudéjovicky biskup..., s. 27. — Pro srovnani: Vasko uvadi jako mista internace
biskupa Hloucha jen Rtizodol, Radvanov a Koclitov. Srov. VASKO, Diim na skdle 2, s. 315.

510 Srov. Duchovni ve farni spravé. Josef Buchta. In Securitas imperii 11 [online], s. 22—-87, zde s. 27-28. [cit.
10. 7. 2007]. Dostupné na: http://www.mvcr.cz/policie/udv/securita/sbornik 1 1/sbces11.pdf.

511 Statni souhlas k tomu dostal dekretem SUC &j.1951/50-1 s platnosti od 24. 5. 1950. Srov. SOkA CB, fond
ONV CB, karton 477, sign. 292.4.

512 AMY, a. ¢. V-396 MV. In Securitas imperii 11 [online] etc., s. 28.
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nost, jak utéci do zahrani¢i.>® V kvétnu 1953 byl zatéen pfi pokusu pieplavat Labe u Hienska
a dostat se tak do NDR.>*

Buchta musel abdikovat (6. 6. 1953), a kdyZ se o tom dozvédé€li knézi ceskobudéjovické
diecéze, zpusobilo to mezi nimi rozruch. Proslychalo se, zZe abdikoval bud proto, Ze chtél utéci
za doprovodu kostelnika z Vézaté Plané do Rakouska, ale byl zadrZen, nebo proto, Ze se dopus-
til malversace se stitnimi penézi.’'

Katedralni kapitula zvolila nejprve za nastupce Buchty svého kustoda Mons. Karla Reba-
na,’'® ale ten nedostal pro funkci kapitulniho vikare statni souhlas. Reban tedy rezignoval
ana prani statnich uradi byl 9. 6. 1953 zvolen kapitulnim vikafem kanovnik Antonin Titman.>"’

Zhruba ve stejné dobé€ se proslychalo, Ze se snad kona podpisova akce za propusténi bis-
kupa Hloucha. Svédci o tom alespon hlaseni prachatického OCT, ktery byl pozidan ,,organem
StB*, aby se na to zeptal knézi. U¢inil tak ve dnech 13. a 14. ¢ervna 1953.5'®

4.2.2 Dusledky internace biskupa Hloucha pro liturgii

Jak jiz bylo fe¢eno, od vydani novych ,,cirkevnich* zdkond nemohl biskup Hlouch (a s nim
1 vSichni ostatni internovani biskupové) svobodné vydavat pastyiské listy, a vibec 1 vSechny
ostatni diecézni tiskoviny podléhaly cenzufe. Internovany biskup nemohl vykonavat pastyt-
skou sluzbu, nemohl vizitovat farnosti a slavit s nimi eucharistickou liturgii, ani liturgii bifmo-
vani a svéceni jahnl a knézi.

Otéazkou je, jak to bylo se svécenim svatostnych oleja, kdyzZ se biskup nemohl na Zeleny

ctvrtek dopoledne sejit se svymi knéZimi a slavit s nimi eucharistickou slavnost, ,,missam

513 Weis uvadi, Ze mu Buchta jako diivod utéku 19. 5. 1953 v dopise sdélil to, Ze ho StB Zadala o pfimou spolu-
praci a konfidentstvi. Srov. WEIS, M. Osudy katolické cirkve na jihu Cech — diecéze bez pastyte. In Studia
theologica, (8) 2/1V, s. 60—66, zde s. 61.

514 V kvétnu 1954 byl Buchta odsouzen na 4 roky odnéti svobody nepodminéné. V roce 1955 mu byl trest
o polovinu zkracen a v roce 1956 byl propustén na svobodu a vrétil se do farni sluzby. Dne 3. 6. 1960
byl Josef Buchta zaregistrovan jako spolupracovnik (agent) OO MV Mlada Boleslav. Svazek byl ulo-
Zen do archivu dne 20. 12. 1965 a pozdéji skartovan. V roce 1989 pusobil jako administrator farnosti
Bfezno u Mladé Boleslavi. Srov. Duchovni ve farni spravé. Josef Buchta. In Securitas imperii 11 [online],
s. 22-87, zde s. 27-28 [cit. 2007-07-10]. Dostupné na: http://www.mvcr.cz/policie/udv/securita/sbor-
nik11/sbces11.pdf.

515 Srov. hlaSeni OCT z ONV Prachatice z 15. 6. 1953, zn. j. 1/4-290.2-15-6-1953, SOA T, fond KNV CB, karton
363, sign. 290.2.

516 Reban byl ustanoven kustodem katedrélni kapituly v Ceskych Bud&jovicich teprve od 1. 7. 1952 dopisem
kapitulniho vikare Buchty z 19. 6. 1952, ¢j. 5049/52, ackoliv papez Pius XII. ho jmenoval do této funkce
papezskou bulou jiz 5. 10. 1948 (!). Od SUC vsak k tomu dostal stdtni souhlas teprve dopisem z 10. 6. 1952,
&j. 292.1/1-52-C. Srov. SOkA CB, fond ONV CB, karton 477, sign. 292.4.

517 Srov. KULHANEK, V. Monsignor. K 50. vyro¢i amrti Mons. Karla Rebana. In Magazin Setkdni. Diecézni
casopis pro krestanské spolecenstvi, 3/2007, ro¢. XVII, s. 67, zde s. 6.

518 Srov. hlaSeni z 15. 6. 1953, zn 1/4-290.2-15-6-1953-RK, in SOA T, karton 363, sign. 290.2.
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chrismatis®, pfi niZ byly svéceny oleje pro ud€lovani svatosti. Je mozné, zZe pokud byl interno-
vén jeSté na biskupstvi, ¢inil tak v biskupské kapli. Ale v dobé, kdy uz byli biskupové interno-
vani mimo diecézi, ¢inil tak asi pro vSechny diecéze olomoucky arcibiskup Matocha, ktery byl
az do své smrti internovan na arcibiskupstvi v Olomouci. Alesponl tomu nasvéd¢uje informace
v obéZniku kapitulni konsistore v Brné (€. 990, z 25. 3. 1955), kde se doslova pise, Ze ,,svaté
oleje budou také letos konsekrovdny v Olomouci nejdp. arcibiskupem Drem Josefem Karlem
Matochou na Zeleny ctvrtek dopol. a do Brna budou dovezeny kol. 11 hod. dopol. “.>"°

Biskup také nemohl konat svéceni zvond. Proto se napf. dékan Roupec v Hlavatcich
po biskupové internaci chystal svéceni vykonat sdm. Dne 6. kvétna 1950 dal najevo cirkevnimu
tajemnikovi, Ze bude Zadat o povoleni slavnosti svéceni zvont. Zminil, Ze mu ale predseda
MNV naznacil, Ze slavnost nebude povolena. Dékan vSak védél, Ze povoleni nedava MNYV,
ale ONV a tak se obratil tam. OCT pak zadal dopisem KCT o radu, jak se ma zachovat, kdyz
dékan chce do privodu i déti. Informoval sice d€kana, ze kvlli zamyslené Gcasti déti musi
zadat o povoleni i Skolsky referat ONV, mél ale starosti, ,,jak to zaridit, aby déti mohly byt

oddisponovdny jinam a celd akce jejich aby byla oslabena“.>*

4.2.3 Omezovdni biskupa Hloucha v jeho liturgickych funkcich po jeho ndvratu v roce 1968

KdyzZ se 9. cervna 1968 biskup Hlouch po 18 letech internace znovu ujal vedeni Cesko-
bud€jovické diecéze, patfila k jeho hlavnimu usili snaha obnovit diecézni struktury. O tom
se domlouval jiz pred navratem do Ceskych Budg&jovic, jak svéd¢i korespondence s Msgre. Jaro-
limkem. Biskup chtél, aby pres sviij v€k (74 let) nastoupil na biskupstvi. Jarolimek biskupovi
navrhoval ustanovit nové kanovniky, ktefi by zaroven byli farafi u sv. Jana Nepomuckého
v CB, v Rudolfové, Dobré Vodé u CB a v méstské ¢tvrti CB — Ctyfi Dvory, kde by se kvili
tomu méla zfidit farnost. Do biskupské rady navrhoval také zatadit laiky. Jako didlezité vidél
vyménit vSechny stitem jmenované vikare za nové (,,jsou okem a uchem biskupa ‘). A mélo
téZ dojit k takové vyméné knézi, , aby zkompromitovani byli potrestdni, a vérni odménéni*.
Navrhoval té7, Ze by se kviili posileni pastorace méli do CB vratit bratfi Nejsvét&jsi svatosti

(,,petrini*) a redemptoristi, sestry Nejsvétéjsi svatosti mély usilovat o navraceni matefince

v CB a sestry de Notre Dame by se mély vratit do Horazdovic.**!

519 SOA T, fond KNV CB, karton 690, sign. Cirk/1, obéZniky konsistote 1955-8.

520 SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4, dopis €.j. 61-V-371-50.

521 Srov. dopis Msgre. Jarolimka biskupu Hlouchovi z 22. 4. 1968 (misto odesilatele jim oznaceno jako ,, Tv.“)
ve slozce ,,Cirkevni politika-obéZniky bisk. konsistoie 1968—76; pastyi'ské listy biskupa Hloucha®. In SOA T,
fond JEKNYV, karton 1, sign. 460.
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Biskup si jako svého generdlniho vikafe zvolil ThDr. Augustina Malého a z ndboZensky
nejzivéjSich mist se snaZil odstranit knéze zkompromitované spolupraci s reZimem a na jejich
misto dat nejschopnéjsi knéze, ktefi si s reZimem nezadali. Chtél také, aby se do duchovni
spravy mohli vratit knéZzi, kterym byl odiat statni souhlas a ktefi tak museli vykonévat civilni
povolani.>*

Po néstupu normalizace vSak tomu statni sprava zacala klast prekazky, protoZe se vratila
k staré praxi udélovani statniho souhlasu. Biskup Hlouch tak mél stile casté&ji problém ziskat
statni souhlas pro obsazeni farnosti navrZzenymi knéZimi. Jednim takovym dokladem je jeho
dopis (¢j. 332/70) adresovany KCT 10. 3. 1970, kde reaguje s prekvapenim na to, Ze nedal
souhlas k vétSiné vymén, ackoliv se predtim na tom spolu ustné€ dohodli. Jednalo se o odpovéd
na dopis KCT Drozdka z 6. 3. 1970, kde jako diivod odmitnuti souhlasu uvedl, Ze zde ,,dochdzi
k vymeéné téch pracovnikii, kteri po lednu 1968 zneuZili svého postavent proti nasi socialistické
spolecnosti, Ze i na (Zivych, pozn. autora) ndboZenskych mistech bude muset postupné dochdzet
k vymeéné nékterych duchovnich“.>*

Dne 17. 2. 1971 poslala biskupska konsistof v Ceskych Budg&jovicich odboru kultury
JEKNV néavrh na prelozeni duchovnich (¢.j. 175/71), kterym mélo byt dosazeno toho, aby
na dileZitych mistech diecéze byli dobii knéZi. Na to KCT Drozdek odpovédél: ,,S politovd-
nim musime dnes konstatovat, Ze predloZeny pldn nejen Ze nerespektuje nase zdsady z r. 1969,
ale ve své podstaté sleduje stejné cile jak tomu bylo v roce 1968. Proto s predloZenym ndvrhem
persondlnich zmén nesouhlasime a potrebny stdtni souhlas nebude udélen“.>*

Staronové praxe udélovani statniho souhlasu se zacala projevovat i pii poutich. Dne 24. 5.
1970 prijel biskup Hlouch na pout na Kiemesnik (okr. Pelhfimov). BohosluZzba se vSak nesméla
konat venku, ani nebylo dovoleno instalovat venku tlampace, byli povoleni jen tifi zpovédnici,
nebyla povolena kyvadlova autobusova pfeprava na trase Pelhfimov-Kifemes$nik, obchodnimu
druzstvu ,,Jednota* nebylo dovoleno mit tam stanek s obcerstvenim a rytmické skupiné z Jin-
dfichova Hradce nebylo dovoleno hrat na kytary a zpivat pfi bohosluzbach.’*

Na kvéten roku 1971 piipadalo 50. vyro¢i zaloZeni KSC. Aby reZimni oslava tohoto slav-
ného vyroci nebyla v kraji ni¢im zastinéna, dostal biskup Hlouch dopis, ve kterém stalo, zZe by
nebylo vhodné, aby cirkev v mésici kvétnu konala akce, ,, které by narusovaly ideovou jednotu

naseho lidu“. A nasledovala rada, aby jarni pout v Rimové (okr. CB) probéhla jen v rdmci nor-

522 Srov. zpravu ,,Soucasné tendence v cirkvi“ (bez data, zn. a podpisu), in SOA T, fond JEKNV, karton 11,
sign. 460.

523 Dopis ¢j. cirk./460/1970, in SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460.

524 Dopis z 26. 2. 1971, ¢j. 119-139-158/71, in SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460.

525 Na to vSechno si stéZoval odboru kultury JEKNV generdlni vikar Maly dopisem ze 14. 6. 1970, ¢j. 423/70.
Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460.
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malnich bohosluZeb, bez vétsi ucasti knéZzi a véticich a biskup sam, aby se pouti nezicastnil.
A byla pfipojena jesSt€¢ zminka o stiZnosti obfant na ,,minulou* pout, Ze se kvuli zaparkova-
nym autim ani nedalo projet Rimovem.’? Inu neni divu, vZdyt v roce 1969 mélo byt na pouti
v Rimové spolu s biskupem 22 knéZi a 28 000 véficich.%’

S néastupem normalizace se prestal statni souhlas chipat jako povoleni dané pro cely kraj
a tak se muselo opét Zadat i o povoleni vypomahat v sousedni farnosti. Tak administrator a zaro-
veti vikar Slechta z KardaSovy Recice dostal z ONV Jindfichiiv Hradec zamitavou odpovéd,
kdyZz zadal o povoleni vypomoci duchovnich ze sousednich farnosti. V dopise stélo, Ze podle
ucinéného prizkumu jsou farnosti dostatené obsazeny, a proto ,,bylo rozhodnuto pro pristé
nepovolovat Zddné vypomoci ze sousednich farnosti pii duchovenské cinnosti“.5*® Proti takto
vieobecné formulovanému zamitnuti se Slechta odvolal dopisem,’® odvolal se rovnéz Pod-
hrazsky, administrator v Kunzaku>° a odvolal se také biskup Hlouch.>*! VSechna tato odvolani
adresovand na odbor kultury JEKNV vSak nebyla nic platna.

Statni dozor nad cirkvemi reprezentovany v jiho¢eském kraji KCT Drozdkem nakonec pfi-
vodil 1 smrt biskupa Hloucha. Dne 9. Cervna 1972 s nim mél biskup konflikt. Podle svédectvi
sestry Klementyny, ktera tehdy pecovala o biskupa, nasledoval ¢tythodinovy vyslech na StB
za pritomnosti tajemnika Drozdka, ktery mu pry strhl kolarek a fval na ného, Ze kdyZ nechce
slouzit statu, Rimu slouZit nebude. Ve&er ho pfivezli nazpét doma. Pfisti den 10. Gervna 1972 to
vSe vypravoval sestie Klementyné. Ta byla zdéSena z toho, jak biskupa ,,zfidili*: mél podlitiny
v tvafi a opuchly horni ret. Biskup si pfitom drzZel bficho a sténal. TéhoZ dne navecCer skonal.

Nebylo provedeno zadné ohledani mrtvého, ani pitva ke zjisténi pfic¢iny smrti.>*?

4.3 Omezovani slaveni vybranych oblasti liturgie na jihu Cech

Abych popsal, jak rezim omezoval slaveni liturgie, zvolil jsem hlavné kity malych déti,
statky, pohiby, slavnost BoZiho téla a pouté. Tyto oblasti liturgie jsem zvolil proto, Ze je cir-
kevni tajemnici bedlivé sledovali a je proto o nich hodné informaci v jejich hlaSenich. Zminuji

se sice téZ o bifrmovani, ale z dile uvedenych divodi jen stru¢né.

526 SOA T, fond JEKNYV, karton 11 sign. 460 (na priklepu dopisu chybi tdaje o odesilateli, datu, ¢.j.).

527 Srov. hlaseni OCT z ONV CB z 10. 3. 1971, zn. 58/71 — OCT, in SOA T, fond JEKNV, karton 9, sign. 460.

528 Srov. dopis z 21. 12. 1970, zn. 413-460-70, tamté?.

529 Srov. dopis z 5. 1. 1971, tamtéz.

530 Srov. dopis z 30. 12. 1970, ¢&.j. 181/70, tamtéz.

531 Srov. dopis z 27. 1. 1971, &.j. 74/71-ord., tamté?.

532 Svédectvi Vaclava BureSe ,,Umlacen byl i biskup ThDr. Josef Hloucha* (jméno biskupa uvedeno chybné!).
In LUDVIK, Z., sen. (ed.). Cernd kniha minulosti. KoSicky viddni program — narudly pocdtek s rudym zakon-
Cenim. Vzpominky muklii a dokumentace. Frankfurt a. M., nakladem vlastnim, 2001, s. 229.
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Dfive nez budu mluvit o omezovéni vybranych obort liturgie, je tfeba jesté néco fici o roz-
dilné naboZenské situaci v riznych castech Jihoceského kraje. Pokud §lo o katoliky, proje-
voval se jejich Zivot na vefejnosti nejvice v moravské Casti okresu Jindfichiiv Hradec (okoli
mésta Dacice — té Casti kraje se mezi lidem fikalo ,,ukradena Morava“)3*, na okrese Pelhfimov
a v severni Casti byvalého okresu Milevsko (do 30. 6. 1960, pak okr. Pisek).”* Tato skutec-
nost hréla roli, jak byl v tom kterém misté uskuteciovan statni dozor nad cirkvemi. V mistech
okrest, kde nebyla silnd ,religiozita®, si cirkevni tajemnici dovolili vice, kdezto v ,religioz-

nich* mistech byli ,,opatrnéjsi®.

4.3.1 Omezovadni krtu

Pocet kit novorozenat se porad udrZzoval na pomérné velmi vysoké drovni. V Jihoceském
kraji byl po celou dobu Sedesétych let pomér poctu kit k po¢tu novorozenat vyssi nez 70 %!5%
To byl pocet nad ocekavani vysoky, s kterym statni dozor nad cirkvemi rozhodné nebyl spoko-
jen. A to presto, Ze se reZim od pocdtku snazil proti kitim bojovat. Pfitom byly pomérné brzy
podniknuty kroky k tomu, aby byly zruSeny kity v nemocni¢nich kaplich.

Tak na podzim 1952 psal KCT z KNV CB na SUC dopis s navrhem zakazat piistup veiej-
nosti do nemocnic¢nich kapli. V dopise se uvadi, Ze po zakazu vstupu do porodnic se prova-
déji kity v nemocni¢nich kaplich za velké Gcasti ptibuznych. Kaple jsou volné pfistupné pro

nemocné, kam je zvou feholnice pracujici v nemocnici.?* V dopise se navrhuje SUC, aby pro-

533 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 2, sign. 460. Svédectvi o tom podava napt. hlaSeni o cirkevni situaci v roce
1960 od OCT z ONV JH z 20. 5. 1961, ¢j. Cirk.190/61. Zatimco na tzemi byvalych okrest Jindfichiv
Hradec a Trebon (do 30. 6. 1960) se procesi o VzkiiSeni, BoZim téle a procesi do poli za trodu nekonala uz
nékolik let a duchovni o to ani nezadali, na Dacicku se nékde konala procesi o Bozim téle s plnou pompou,
s hudbou a oltafi venku. A podobné to platilo o procesich do poli.

534 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 364, 290.2. OCT z ONV Milevsko ve svém pruzkumu z 21. 5. 1952,
zn. 290/3-21.5.52/161, konstatuje (jako jiz v dfivéjSich zpravach), Ze nejvétsi religiozita je na severu okresu
(Kovarov, Obdénice, Chysky, LaSovice, Klucenice, Pfedbotice, Nadéjkov a Hodusin) kvili diivéjSimu piso-
beni premonstratd. Pfi Bozim téle zde vystupuji hasi¢i v uniformdch, hraje hudba ze sousednich vesnic.
Konaji se procesi pfi poutich do Sepekova, ale méné nez diive. V severni Casti okresu, kde je vétsi religio-
zita, je to také slabsi se zakladanim JZD. — Srov. téZ SOA T, fond KNV CB, 690, sign. cirk/1. Jesté ,,zprava
o stavu religiosity* na okr. Milevsko z 16. 8. 1954 (!), zn. 290/2-94, pro KNV CB své&d¢i o stéle vysoké reli-
giozité. Pro zajimavost OCT uvadi, Ze napt. z obce Kovarov pochazi 10 knézskych povolani, coZ je pti¢itano
pusobeni dobrého knéze Palecka.

535 Srov. SOA T, fond JEKNV, karton 13, sign. 460, tabulka ,,vykaz religiosity 1969%.

536 Po nasilné likvidaci Zenskych feholnich komunit v r. 1950 byly v nékterych nemocnicich ponechéany feholni
zdravotni sestry, dokud za né reZim nenaSel nahradu v civilnich zdravotnich sestrach. Z nemocnic a charit-
nich ustavi mély byt vSechny feholnice odstranény v tzv. akci ,,B* koncem Cervna ¢i zacatkem Cervence
1953 podle tajnych pokynt SUC (6 stran), &.j. T 679/53-S-1, z 19. 6. 1953 (podepsén Jan Dolek). V kraji CB
méla byt konkrétn& provedena podle ,,Instrukce KCT k akci ,B““. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 368,
sign. 291.5. — Tato akce vSak byla odvolana ziejmé proto, Ze v té dobé za feholnice neexistovala ndhrada. Srov.
SOA T, fond KNV CB, karton 368, sign. 291.5, hlaseni OCT Tyn n. V. z 2. 7. 1953, zn. 1/3-291.5-2/7-53. —
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jednal navrh celostatniho zdkazu pristupu vetejnosti do kapli, ,,které necht slouZi pouze sou-
kromym potrebdm rddovych oSetfovatelek* >

Zminéné kroky se brzy projevily na okresnich urovnich, napf. v usneseni rady ONV
v Téabore, kterd na navrh zdravotniho referatu na podzim 1952 doporucila nepovolovat kity
v nemocnicni kapli ze zdravotnich divodid. Vyjimku mohl povolit primaf v piipadé nebezpeci
umrti novorozenéte.>*

Dva roky nato bylo ve vyhledovém planu préce cirkevniho oddéleni KNV CB na rok 1954
stanoveno jako ukol ,,v piihodné dobé zrusit kity v nemocnici ve Strakonicich*.>* Plan se stal
skute¢nosti v zafi téhoz roku, jak svéd¢i hlaSeni OCT z ONV Strakonice, Ze ,,ve strakonické
nemocnici byly krty konecné zruSeny “.>*

Jak jiz bylo uvedeno vy3e (viz odst. 3.2), pfisel SUC roku 1956 s novou ,,iipravou naboZen-
ského Zivota v nemocnicich®, podle niZ mély byt kity z porodnic a nemocnic postupné odstra-
novany. Presto vSak téhoZ roku byly obnoveny kity v nemocni¢ni kapli v Tabote. MozZn4, Ze to
bylo pod vlivem uvolnéni, které nastalo po kritice Stalinova kultu. PiSe o tom OCT z ONV
Tabor v hlaSeni za tnor 1956, kde vSak zarovein kritizuje spolupraci nemocni¢niho persondlu
a knéZi v tom ohledu, Ze kity vykonané v nemocnici jsou hldSeny na MNV teprve dodatec¢né
a nikoli pfedem. OCT fika, Ze n€kteti duchovni budou proto pfedvolani ,,pro poruseni § 207
pred trestni komisi a Ze v nemocnici bude zjednana naprava.*!

Za ucelem snizovéani poctu ,,ndbozenskych tkond* byly v t€ dobé zakladany ,,aktivy pro
obCanské zaleZitosti“. Jejich ukolem bylo ,,ustavit v matricnim obvodu nékolik obcanii, kteri
by sledovali narozeni, uzavirdni sriatkii a umrti obcanii, pecovali o jejich diistojny a ateisticky
rdz, tj. omezili provddéni cirkevnich obfadii p¥i téchto prileZitostech* >** Po Case se uinek
tohoto opatieni zacal projevovat, takze si KCT na jare 1958 pochvaloval, Ze se v posledni dobé

dobfe rozbiha prace téchto aktivll v okresnich a vétSich méstech: ,, Duchovni si stéZuji na 1iby-

tek krtit a svateb, o které jsou ochuzeni“.** Napf. v Nové Bystfici (okr. Jindfichuv Hradec)

Pokud jde o jihogesky region, byly napt. feholnice z kongregace sv. Karla Boromejského v nemocnici v Ces-
kych Bud&jovicich az do 30. 6. 1956. Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 691, situa¢ni zprava KCT CB za
2. &tvrtleti 1956 2 5. 7. 1956. — Podle konceptu zpravy KCT CB o vyvoji cirkevni politiky v Jihogeském kraji
7 6. 9. 1963 byly feholni sestry v nemocnici ve Lnafich (okr. Strakonice) az do 31. 8. 1963 (!). Srov. SOA T,
fond JEKNYV, karton 1, sign. 460.

537 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2, dopis z 8. 9. 1952, zn. 290.8-52-1/4-RK.

538 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3, hlaseni OCT Tabor z 3. 11. 1952, zn.
1/4-290.4-3/11/52.

539 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2.

540 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3, hlaseni z 30. 9. 1954, zn. 1/4-290.4-30/9-54.

541 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 691, hlageni ¢j. C/3-3.111.56-Mi.

542 Tamtéz, ,,navrh na cirkevné politické usneseni*“ od OCT z ONV CB, z 2. 5. 1955, zn. 35/55-Sv./cirk.3.

543 Tamtéz, hlaseni KCT z KNV CB na MSK z 16. 4. 1958, zn. cirk.3/58.
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se konalo hromadné uvadéni 16 novorozenat do Zivota a ani v jednom piipadé nebylo zndmo,
Ze by nasledoval 1 kiest.

Z aktivii pro obcanské zileZitosti pozdéji vznikly sbory pro obcCanské zaleZitosti
(= SPOZ) pti vétsich NV. Zakladnim meznikem v jejich vyvoji bylo usneseni KSC a po ném
nasledujici vladni usneseni ¢. 25 z r. 1963: ,,V ném byla poprvé existence sborii oficidlné
hodnocena a po zdsluze ocenéna“. Jejich poslani spocivalo v tom, ,,byt ¢innym ndstrojem
ve vychové spolecnosti ..., aby zamérovaly svou cinnost ve shodé s posldnim a iikoly celé
ideologické prdce ...“ Sbory mély poskytovat ,, pomoc pri uvédomélém chdpdni socialistic-
kych cilii, komunistickych vztahit mezi lidmi a mravnich norem tak, aby pronikly do kaZdo-
denniho Zivota, do smysleni a jedndni lidi a pomdhaly jim zvysovat jejich podil na plnéni
ekonomickych iikolii “.>*

Do boje proti kitu déti nasadily SPOZ obrad ,,vitini ob¢anka‘. Doporucovalo se, aby
se konal ve dnech pracovniho klidu, tedy o sobotdch dopoledne ¢i odpoledne, nebo o nedélich
dopoledne. Soucasti obfadu byl slavnostni projev zdiraziujici socialistickou vychovu ditéte,
predani pamétniho listu a malého darku,>* nékde dokonce i podpis slavnostniho slibu vychovat
své dité v fadného obcana CSR.>*® Pro tento obrad, stejné jako pro siatky, ,zlaté* a ,,diaman-
tové® svatby, pro Zivotni jubilea obcanii a odchod do dichodu, pro pohiby, pfedavani obcan-
skych priikazi ¢i maturitnich vysvédceni byly vypracovavany vzory promluv a pofizovany
vybéry vhodné poesie a hudby.>*’

Na zavér pripojim pro srovnini nékolik statistickych udaji ohledné kiti. Na okrese Tabor
bylo v 2. pol. roku 1961 pokiténo 51,9 % narozenych déti a v 1. pol. roku 1962 to bylo 52,3 %,
tedy mirny nartst.>*® Na okrese Pelhfimov v r. 1964 ze 1425 narozenych déti bylo pokiténo
1017, tj. 71,4 %, tedy znacné vySsi podil nez na okrese Tabor. VSak si také tamni OCT stéZo-
val na Spatnou praci SPOZ.5* Za to OCT z ONV Strakonice si pochvaloval, Ze na jeho okrese

544 SOA T, fond JEKNV, karton 5, sign. 458, referat ,,K soucasné situaci ve sborech pro obcanské zalezZitosti*
na seminafi pracovniki SPOZ v Jilovém u Prahy 4.-5. 11. 1965, ktery poradal Osvétovy ustav z Prahy.

545 Srov. SOA T, fond JCKNYV, karton 5, sign. 458: ,,Sbory pro obCanské zdleZitosti — metodické pokyny, navody,
prirucky, celostiatni seminaf 1965, krajskd porada 1965, zpravy o Cinnosti, ukdzky pamétnich listd®. —
Na uvedeném seminafi si posteskl jeden pracovnik SPOZ z MENV Valasské Klobouky, Ze nejveétSim problé-
mem pii vitani obcank je, Ze na darek ,,je mozno uvolnit* jen 20 Kcs.

546 Napt. v Klatovech v r. 1959. Srov. SOA T, fond JEKNV, karton 5, sign. 458: ,,Sbory pro obcanské zaleZitosti.
Metodické pokyny*. Vydal Okresni diim osvéty a odbor pro vnitini véci ONV v Klatovech.

547 In SOA T, fond JEKNYV, karton 5, sign. 458. Napf. ,,Repertoarovy sbornik. Na pomoc sborim pro obcanské
zaleZitosti“. Vydal Okresni osvétovy dim a Odbor pro vnitini véci ONV Mélnik (rok neuveden).

548 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 2, sign. 460.

549 Srov. tamtéz, zprava OCT z ONV Pelhfimov o cirkevné politické situaci na okr. za rok 1964, z 5. 2. 1965,
zn. .../65-Ef.
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SPOZ privitaly v roce 1962 téméf 50 % novorozenych déti,> avsak, jak pfiznava v hlaseni
z roku 1966, vétsina rodic¢u pak jde s détmi jesté ke kitu.>!

JiZ bylo feceno, Ze pocet kit novorozenat byl stile pomérné velmi vysoky, i kdyz v dlou-
hodobé perspektivé stale klesajici, a byl téZ trvale vyssi neZ pocet cirkevnich siatkd. Co bylo
pti¢inou pomérné vysokého poctu kit novorozenat, ktery mnohonasobné prevysoval procento
ucasti na bohosluzbach? Na prvnim misté miZeme asi jmenovat to, Ze kiest ditéte byl pro
velkou Cast rodich prece jen adekvatnéjSim ritudlem pro privitani ditéte do Zivota neZ reZimni
,.vitani ob&ankd. Casto hral velkou roli zdjem prarodi¢ na kitu vnoudete, kdyZ rodice sami
by své dit& nedali pokitit. Slo o pripady, kdy prarodice jesté Zili s cirkvi, nebo byli alespoti
stale siln€ zakorenéni v kfestanské tradici, na rozdil od jejich déti, které tfeba ani nemély cir-
kevni sfatek. A v nemnohych piipadech nechali rodice své dité pokitit jen na vyraz protestu
proti rezimu. Dluzno vSak fici, Ze vétSina pokiténych déti nebyla vychovéna ve vife. V tomto

ohledu mohl byt reZim spokojenéjsi nez s poCty samotnych kiti.

4.3.2 Omezovdni birmovdni

O konani bifmovani kapitulnimi vikari nachdzime informace ve zpravach cirkevnich
tajemnikil teprve z roku 1967. Ani tato oblast liturgie se neobesla bez reZimnich restrikci. Byla
snaha stanovit jakysi ,,numerus clausus ro¢ni frekvence bifmovéni a bifmovanct. Bylo totiZ
dohodnuto, Ze se ro¢né€ v kraji povoli bifmovani na péti mistech s tcasti 80—150 bifmovanci.
Snad pravé proto, Ze se daly po tak dlouhé dobé nebifmovani ocekavat velké pocty bifmovan-
cl1.5%2 Potvrzuje to i svédectvi Véclava Zitného, ktery pfisel r. 1952 jako kaplan do duchovni
spravy v Tabore, kde prvni bifmovani za jeho sluzby bylo az v r. 1967. To uZ byl zéstup-
cem administratora farnosti, kanovnika Miloslava Trdly. Svétost bifrmovani udéloval kapitulni
vikdt A. Titman. Pfedtim bylo bifmovani v Tdbofe naposledy v roce 1943 za tradicné velké
Ucasti. Krajsky cirkevni tajemnik L. Drozdek povolil jen 40 bifmovanct podle poctu prvoko-
munikanti. V. Zitny Z4dal, aby po tak dlouhé pauze povolil vétsi pocet birmovanci. Po del§im
vyjednavani jich pfipustil 80. VyhroZoval mu vSak trestem, pokud se stanoveny pocet pie-
kroci. ProtozZe se ale pfipojily 1 venkovské farnosti, bylo birmovancii nakonec 120, presto vSak

V. Zitny potrestan nebyl.’%

550 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 2, sign. 460, zprava pro schizi OV KSC Strakonice z 18. 2. 1963.

551 Srov. tamtéz, zprava z 12. 5. 1966, zn. cirk. 460/1966.

552 Srov. SOA T, fond JEKNV, karton 9, sign. 460: ,,Zprava o cirkevné politické situaci v okrese za I. pol. 1969
z 30. 6. 1969, ¢j. cirk 460-186/1969.

553 Srov. materialy z farniho archivu v T4bofe poskytnuté Vaclavem Zitnym (1974-1985 administrator a mé&st-
sky vikar v Tabore). Srov. priloha ¢. XXIII.
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Na prvni bifmovani na okrese Pelhiimov, které se mélo konat v Humpolci, mélo byt pfi-
hlaSeno snad 459 nebo 479 birmovanci. Kdyz mél OCT piipominky vici vysokému poctu bif-
movancu, obritil se tamni knéz Martin na konsistof. Ta mu odpovédéla, Ze neni dan zZadny limit
bifmovanct z vlastniho obvodu a na dikaz toho pfipojila priklady pocti birmovanci v kréilo-
véhradecké diecézi: Nové Mésto n. M. 500 bifmovanct, Hlinsko 1000, Habry 800, Dobruska
600. KdyZ OCT navstivil 16. ¢ervna Humpolec znovu a zjistil, Ze pocet bifmovanct ¢ini 446,
informoval KCT a vyrazili do Humpolce spolecné 19. Cervna, ale u doty¢ného knéze nepocho-
dili. Jednali pak proto na MENV Humpolec o otevieni krdmk v den bifmovani. Vznikla z toho
pry hadka a zastupci mistni spravy i KSC nakonec Z4dali, aby se bifmovani nekonalo. OCT
a KCT ale fekli, Ze neni mozné birmovéani v Humpolci zrusit. Nakonec OCT 4. ¢ervence zjistil,
Ze bifmovanct je 468, z toho jen z Humpolce 191. Sel s tim za tajemnikem MENV a ten mél
prohlasit, Ze bude pusobit na poslance MENYV, aby odhlasili své déti.>>*

V roce 1969 se mélo bifmovani na okr. Pelhfimov konat Sestkrat, OCT vsSak neuvedl, kdo
je konal.> Da se predpokladat, ze bifmovani konal biskup Hlouch navrativsi se z internace
a Ze pocty bifrmovanci byly veliké. To ostatné platilo aZ do konce komunistického reZimu, pro-

toZe pravdépodobné platil vySe zmiflovany ,,numerus clausus®.

4.3.3 Omezovani slavent cirkevnich srniatkii

Zavedeni povinného statniho sfatku od 1. ledna 1950 (viz dopis ze SUC kné&Zim v pfi-
loze ¢. XVIII) bylo jednou ze soucasti protindboZenského boje reZimu. V té souvislosti byli
snoubenci od cirkevniho, nebo jak fikali cirkevni tajemnici, od ,,cirkevné opakovaného* snatku
vSelijak odrazovani.

Zpocatku téZ leckde nechybéla snaha ziskat sympatie pro nové nafizeni. Tak predseda
mistni organizace KSC v Husinci slibil radiopfijima¢ tém, kdo jako prvni uzaviou statni sia-
tek. KdyZ se to doslechla posluhovacka na MNV v Husinci, Sedesétileta Zena Zijici ve spole¢né
domaécnosti s osmdesatiletym dichodcem, rozhodla se uzavfit siatek za uacelem ziskani radio-
pfijimace. JenZe tento pfistroj byl jen jeden a tak se ten povedeny par, jakoZto druhy v potadi,
musel spokojit jen s penéZitou odménou. Stalo se vSak to, Ze pfedseda nedaroval prvnim novo-
manZelim nové zakoupeny radiopfijima¢ za 13 tisic K¢&s, nybrz jej vyménil za starsi, diive

zakoupeny pro MNYV. Vidéla to vSak vySe jmenovand Sedesitiletd Zena, kterd méla svatbu

554 Hlaseni CT z ONV Pelhfimoyv, ¢j. cirk. 460/207-1967 z 5. 7. 1967. In SOA T, fond JEKNYV, karton 6, sign.
460.

555 Srov. zpravu CT z ONV Pelhfimov o bifmovani v Horni Cerekvi z 31. 10. 19609, ¢;j. cirk 460/360-1969. In
SOA T, fond JEKNV, karton 9, sign. 460.
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o0 2 hodiny pozdé&ji a rozhlésila to po obci.®® V Temeliné a jinde zase propagovali statni siiatek
tim, Ze svatebni obtady vysilali po obci mistnim rozhlasem.>’

Kftestané se zpocatku na protest proti povinnému statnimu silatku k nému nékdy dostavo-
vali tieba jen v pracovnim odévu. Napf. v obci Stépanovice pfisel 17. bfezna 1951 na MNV
k ohlaSenému snatku pouze samotny svatebni par ledabyle obleceny a ,,protoZe bylo zndmo,
Ze jde o lidi bigotni, poslal je predseda MNV donui“.>%®

Se snoubenci se pfed uzavienim sfiatku mély konat besedy. V kraji Brno se jich méli ucastnit
téz predseda MNV, ¢len SPOZ, pravnik, 1€kaf, pfipadné ¢lenka vyboru Zen. Pti pohovoru vSak
méla byt téZ snoubencim objasnéna otazka ,,bezdiivodnosti opakovdni sriatku v kostele “.>>°

Na okrese Ceské Bud&jovice méli byt snoubenci zvani na besedy uZ pii podavani zadosti
o statek a mély se potfadat pro vice snoubencl najednou. PredndSet méli pravnik, lékaf,
zastupce ,,Spolecnosti pro Sifeni politickych a védeckych znalosti (ten mél hovofit o vyznamu
obcCanskych obtadl pfi uzavirani siatk(i, o poméru statu k cirkvi, o ,,ndbozenskych ptredsud-
cich* apod.), dale se mél ucastnit matrikait MNYV, pfip. predseda SPOZ. Ve Zlivi konali besedy
se snoubenci O smyslu Zivota v ramci tzv. ,lidové akademie®, kterd probihala jednou za Ctrnict
dnii. Aby byl program 7ivéjsi, byli vzdy pritomni dva prednésejici, 1ékaf a pravnik. Na pro-
gramu byla déle témata: smysl a cena Zivota, mravni smysl manzelstvi, vychova déti k védec-
kému svétovému nazoru.>®

Nepratelsky postoj reZimu k naboZenstvi a celkova atmosféra strachu ve spolecnosti spolu
s dal$imi faktory vedly prece jen k trvalému sniZovani poctu cirkevné uzavienych manzelstvi.
V JihoCeském kraji nastal mezi 1éty 1960 (52,3 %) az 1966 (39,6 %) pokles o 12,7 %. Ptitom
napf. na okrese Strakonice konstatovali v obdobi 1960-1962 pokles o 10 %.**' Na okrese Tabor
sice v obdobi 2. pololeti 1961 (37,8 %) az 1. pololeti 1962 (45,4 %) zaznamenali nértst o 7,6 %,
to by ale mohlo souviset s okolnostmi, o kterych informuje tamni OCT. Podle ného se snou-

benci odjinud nechavali oddat v Tabote, aby se v jejich obci nevédélo, Zze méli siatek v kos-

tele. Podobné snoubenci z Tabora se nechavali oddat v Pisku. V té souvislosti OCT mluvi téz

556 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, 290.3, dopis ONV Prachatice z 26. 4. 1950, C. 275-1950-1.

557 Srov. SOA T, fond JCKNYV, karton 5, sign. 458, zprava o aktivech pro ob&anské zéleZitosti v okrese Tyn n. V.
z 15. 4. 1955, zn. vnitf./355/1955.

558 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3, hlaseni OCT z Treboné z 31. 3. 1951, &.j. 1/4-290/4-72.

559 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 5, sign. 458: ,,Obrady sborti pro obanské zaleZitosti. Cast 1. Presvédco-
vaci prace mezi obCany. Pfiprava a vlastni pribéh obtadu®. Vydalo Oddéleni klubové price Domu kultury
a osvéty mésta Brna (rok neuveden). Brno, Schillingerovo nam. €. 2.

560 Srov. tamtéZ. — Besedy se snoubenci se mély konat podle skripta ,,Obfadni projevy. Sborim pro ob¢anské
zalezitosti*. Vydal DKV Ceské Budé&jovice (rok neuveden). — Priib&h obfadu ob&anského statkli byl din
Sbirkou instrukci pro vykonné organy NV, ¢j. NV/2.60/10.546-55 z 26. 9. 1955, ¢astka 17, pot. ¢. 128.

561 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 2, sign. 460, zprava OCT z ONV Strakonice z 18. 2. 1963 pro schizi OV
KSC.
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o nékterych nedostatcich: oddaci siné nejsou dobfe vybavené a pohovor se snoubenci se kona
kratce pred svatbou, takZe uZ nemuize na jejich rozhodnuti se pro cirkevni snatek nic zménit.
Navrhuje proto soustavné besedy s mladymi.’® V obdobi 1967-1969 miizeme sice v celém
JihoCeském kraji pozorovat nartist v souvislosti s prazskym jarem,’® ale s nastupem normali-

zace bylo mozné opét oCekdvat pokles.

4.3.4 Omezovdni cirkevnich pohibu

Ze vsech ,ukazatell religiozity predstavovaly pohiby nejvyssi hodnotu.’** Jesté v roce
1960 bylo 92,8 % (!) pohibu cirkevnich. I kdyZ v roce 1963 klesl jejich pocet o 10,4 % oproti
roku 1960, presto téch 82,4 % byla porad jesté vysoka hodnota, kterd pak navic az do sledova-
ného roku 1969 stale stoupala aZ na 85,9 %. Od nasledujiciho roku pak v souvislosti s ,,norma-
lizaci* miizeme opét predpokladat pokles poctu cirkevnich pohiba.

Samoziejmé, Ze rezim rozvinul kampail i proti cirkevnim pohibiim, ve které mély rozho-
dujici ulohu sehrat nejprve aktivy ¢i pozdéji sbory pro obCanské zéleZitosti. V ramci této kam-
pané byly propagovany pohiby Zehem, ostatné od pocatku spojené s proticirkevni agitaci. Ale
kvuli vysokému poctu cirkevnich pohrbii nebyli cirkevni tajemnici mnoho spokojeni s praci
SPOZ a v jejich zpravach se setkavame s Castou kritikou na jejich adresu. Tak se OCT z ONV
Strakonice vyjadtil, Ze ,,nejslabsim cldnkem cinnosti SPOZ je péce o organizovdni obcan-
skych pohibii“.>% A kdyZ hodnotil praci SPOZ cirkevni tajemnik z ONV Tabor, fekl, Ze nej-
horsi je situace v pohiebnictvi: ,,Jen velmi mdlo pokrokovych pohibu, téZ proto, Ze chybi dobri
recnici*.>®

Pfi pokusu o vysvétleni vysokého poctu cirkevnich pohibli miZeme myslet na to,
Ze nejstarsi generace tkvéla ze vSech nejvice v cirkevni tradici a pfala si cirkevni pohteb.
Ale ten méli Casto i ti pokiténi, ktefi sice neZzili s cirkvi, ale cirkevni pohteb si prali oni
sami nebo jejich pozustali. A nezfidka se stavalo, Ze cirkevni pohieb vystrojila svému nevé-
ficimu, ale pokiténému manZelovi-komunistovi jeho véfici manzelka. V neposledni fadé
v ptipad¢ pohibi do zemé& mohlo hrat roli to, Ze nebyl dostatek smute¢nich sini a pokud
byly, nebyly pé€kné zafizené. Hodné smutec¢nich sini nechal reZim postavit az v obdobi

normalizace.

562 Srov. tamtéz, hlaSeni OCT z ONV Tabor.

563 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 13, sign. 460, tabulka ,,vykaz religiosity 1969*.

564 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 13, sign. 460, tabulka ,,vykaz religiosity 1969.

565 Srov. SOA T, fond JCKNYV, karton 2, sign. 460, zprava OCT ze Strakonic z 18. 2. 1963 pro schizi OV KSC.

566 Srov. tamtéz, hlaseni OCT z ONV Tabor. — ,,Pokrokovymi* pohiby se zde rozumi obcanské, necirkevni
pohiby.
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Nékde se do propagace ob¢anskych, necirkevnich pohibii zapojily i organy statni spravy.
V nékterych obcich zajistily MNV, Ze byl v mistnim rozhlase béhem smutecniho priitvodu ¢ten
Zivotopis zesnulého a po pohiebnim projevu se vysilaly smute¢ni pochody. V Temeliné, protoze
tam neméli kostel, vysilali mistnim rozhlasem vyzvanéni zvont.’®’ Pfi cirkevnich pohibech mél
mit vZdy projev téZ nékdo z ¢lenti SPOZ. V takovych pfipadech dochazelo k zneuZiti pohiebni
liturgie k politickym tcelim a stavalo se, Ze tento fec¢nik popiel v duchu ateismu vse, co pro-
nesl kné€z o kiestanské nadéji na Zivot vécny.>%®

V roce 1963 pozadalo Ministerstvo nirodni obrany ceskobudéjovickou konsistof, aby
informovala vSechny duchovni, Ze pii pohibu vojaka, ktefi zemfeli v dobé zdkladni vojenské
sluZzby nebo na cviceni nelze slucovat vojensky pohfeb a cirkevni obfad. MNO ucinilo opat-
feni, aby vojensky pohieb nezasahoval do cirkevniho obtfadu a konsistor informovala knéze,
Ze cirkevni obfad je mozno provést az po skonceni statniho aktu.’®

Pokud jde o zneuzivani pohibt k politickym projevim, jeden piiklad uz jsem uvedl, kdyz
jsem psal o zatCeni katechety Jaroslava Janli. Néco podobného se ptihodilo knézi Trpéakovi,
kaplanu v Sobéslavi a administratoru v Tu€apech. Ten se ,, roz¢ilil“ a ,, zakazoval si na hibitové
politické Feci* poté, co piedseda MNV pii pohibu vyzdvihl ¢innost neboZtika jako ¢lena KSC
a JZD. Na piani organizace KSC pfipad vysetiil SNB. Pfi piedvolani 21. 4. 1950 na ONV
bylo kaplanovi fe¢eno, Ze nemuize zZadnému knézi vadit, kdyZ se u zesnulého vyzdvihuje jeho
politicka ¢innost. KdyZ se kaplan héjil, ze se drzi cirkevnich piedpisd, které politické teci
na hibitové zakazuji, ,, bylo mu ddno na srozuménou, Ze byl predvoldn naposled v podobné véci
na ONV, jinak Ze jsme nuceni pouZit jinych opatreni“.>"

Ale kdy?z si na druhé strané dovolil pti pohibu néco fici knéz na adresu rezimu, hned za to
hrozilo preloZeni nebo odnéti statniho souhlasu, ba nékdy 1 vézeni. Napt. kdyz se adminis-
trator Chramosta ze Zalsi pti pohibu jedné kulaCky zastaval nucené vystéhovanych kulaki
(v 1. 1956), byl pripad pfedan okresni prokuratufe v Sobéslavi a jmenovany mél byt za pobu-
fovani a urazku organu statni moci potrestan a mél mu byt odebran statni souhlas.’” Nakonec

vsak byl ,,jen" pfelozen.>”

567 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 5, sign. 458, zprdva ONV Tyn n. V. z 15. 4. 1955, zn. vnitf./355/1955
o aktivech pro ob¢anské zéleZitosti.

568 Sam jsem to zaZil pfi pohibu bratrance ve své rodné vsi.

569 Srov. obéZnik Kapitulni konsistore v Ceskych Bud&jovicich &. 10/1963 z 22. 8. 1963, &j. 768/63. In SOA T,
fond JEKNYV, karton 1, sign. 460.

570 Hlaseni OCT Bartyzala z ONV Sobéslav z 6. 5. 1950, &.j. 59-V-370-50. In SOA T, fond KNV CB, karton 88,
sign. 371.3.

571 Srov. situaéni zpravu KCT z KNV CB z 5. 7. 1956, cirk.3/56. In SOA T, fond KNV CB, karton 691. Podle
hlaseni KCT CB za 3. &tvrtleti 1956 z 2. 10. 1956, cirk.3/56, tamtéz.

572 Srov. hlaeni KCT CB za 3. ¢tvrtleti 1956 z 2. 10. 1956, cirk.3/56, tamtéz.
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A jesté jen jako perli¢ku Ize uvést pohteb jednoho soudruha, sklarského délnika v Chlumu
u Treboné dne 2. 11. 1949, kdy pfti spousténi rakve s neboZtikem do hrobu byla hrana ,,pisen
prace*.””?

Kromé vytrvalého rezimniho usili o ateizaci pohiebnictvi v socialistickém Ceskosloven-
sku jsou znamy i hrubé zdsahy do priibéhu pohibli nékterych vyznamnych osobnosti. Pokud
jde o jizni Cechy lze zminit pohfeb generalni piedstavené kongregace sester Nejsvetéjsi sva-
tosti v listopadu 1954 v Ceskych Budé&jovicich. Tehdy OCT z ONV CB, zmocnénec na bis-
kupstvi a ndméstek KNV zajistili, aby na pohfeb nebyly uvolnény feholnice jinych kongre-
gaci pracujici tehdy jeSté v nemocnicich v kraji. A navic byl s kanovnikem Gabrielem predem
,projednan® jeho projev u hrobu v Mladém.”’* Podobné, kdyZ $lo o pohieb biskupa Hloucha
16. Cervna 1972, domlouvali cirkevni tajemnici s CSAD, aby nebyly poskytovény autobusy
pro zajezdy na pohieb.”

Na celorepublikové trovni to bylo zvlast markantni pii pohibu filosofa Jana Patocky,
jednoho z mluvdéich ,,Charty 77 na jate 1977. Statni bezpecnost tehdy obSancovala pfistup
ke kostelu svaté Markéty na Brevnové, mnohym, ktefi se chtéli pohibu zucastnit, zaméstnava-
telé nedovolili opustit pracovisté a veSkeré smutec¢ni projevy nakonec prerusil hluk nastartova-

nych motocykli a helikoptéry prelétavajici nad hibitovem.’

4.3.5 Omezovdni slaveni BoZiho téla

Jak uzZ bylo popsano vySe, reZim se hned od pocatku snaZil potlacovat projevy nabozen-
ského Zivota na verejnosti, a k tém nejveétsim patiila pravé slavnost Boziho téla (dnes spravné
Téla a krve Pané€) se svym teoforickym procesim. Proto za tim ucelem vydal i pfisluSné vyhlasky.
Jedna takova byla publikovéna téz v obé&Zniku kapitulni konsistofe v Ceskych Budg&jovicich
z 24. 4. 1953, ¢.j. 2508/53. Zde se uvadélo, Ze Ministerstvo vnitra vynosem z 11. 4. 1953,
¢. 11/2-264.21-1/4-1953 ulozilo dle § 11 vyhlasky téhoZ ministerstva ¢. 320 U.1 I/1951 o dob-
rovolnych organizacich a shromazdénich vSem cirkevnim orgdnlim povinnost, aby napfisté
byly na ONV hlaSeny nejméné ¢trnict dni predem veSkeré cirkevni slavnosti konané venku

(pravody, procesi, pouti apod.). V hlaSeni bylo nutno uvést program, misto a dobu konani.

573 Srov. hlageni OCT z ONV Tiebori z 3. 11. 1949, &.j. IV/370/3/11-49, pfiloha ¢. 2. In SOA T, fond KNV CB,
karton 86, 370.4.

574 Srov. situacni zpravu OCT z ONV CB ze 4. 11. 1954. In SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2.

575 Srov. ,,.Zprava o cirkevné politické situaci v okrese za mésic Cerven 1972 z 13. 6. 1972 od OCT z ONV
Pisek. In SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460.

576 Srov. Jak to vidi Jifina Siklova, sociolozka: Chartisté nejsou chudaci. Tyidenik Rozhlas ¢. 12/2007 [online],
[cit. 2007-07-31]. Dostupné na: http://www.radioservis-as.cz/archiv07/12_07/12vidil.htm.
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O doslych ozndmenich mély rozhodnout III. referaty ONV, pficemz mély prihlédnout ke v§em
okolnostem, které by mohly mit vliv na rozhodnuti (napf. bezpe¢nost nebo plynulost silni¢niho
provozu, ochrana urody, nakazlivé nemoci apod.).””

Nejprve se zminim o slavnosti Boziho téla v nedé€li 19. 6. 1949 v prazské katedrale sv. Vita,
kdy se mél také Cist zminovany pastytsky list biskupli a ordindii o pronasledovéni cirkve
v Ceskoslovensku. Priibéh této slavnosti je dokladem hrubého vméSovani se rezimu do liturgie
vubec. Toho dne se do katedraly dostali jen ti véfici, ktefi vyrazili jiZ brzy rano. Pfistupové
cesty na Hrad byly totiZ zataraseny ndkladnimi automobily a pozdé&ji pfichdzejicim véficim
zahradily cestu do katedraly kordony policie s odiivodnénim, Ze katedrala je preplnénd, coz
nebyla pravda. V té€ dobé do ni poustéli uz jen knéze, feholniky a feholnice. Kromé& véficich
byla v katedrdle spousta provokatéri, ktefi svym hlukem a kfikem naruSovali bohosluzbu.
Jejich pritomnost zajistila Statni bezpecnost ve spolupraci s mistnimi ¢i zdvodnimi organiza-
cemi KSC z mé&stskych &tvrti priléhajicich k Hrad¢antim. Vzhledem k napjaté atmosfére se pro-
cesi Boziho t€la nekonalo. A kdyZ se po msi svaté Beran, chranén knézimi a véficimi, vratil
do arcibiskupského palace, zacala jeho téméf Sestnact let trvajici internace.”’®

Podle vySe uvedené vyhlaSky museli knéZi o povoleni konani procesi o BoZim téle zZadat
¢trnict dni pfedem na ONV. Pfitom bylo zjevnou snahou rezimu povolovat takové akce co
nejméné a postupné Uplné odstranit projevy naboZenského Zivota na vefejnosti. Svéd¢i o tom
mimo jiné hlageni KCT v Ceskych Budgjovicich o poutich, privodech do poli, slaveni Vzkii-
Seni, BoZzim téle za rok 1953: ,,Obdobné jako v roce 1953 nebudou povoleny priivody v okres-
nich méstech a tam, kde se v minulém roce nekonaly a proslo to klidné. Bude poZadovdno
od duchovnich, aby tyto slavnosti konali v kostele nebo okolo kostela. Ve vétsim rozsahu budou
povolovdny na venkové vsude tam, kde by zdkaz nebo omezeni vyvolaly nespokojenost mezi
véFicimi, nebo tam, kde to budou poméry vyZadovat “.>"

Podle uz zminovaného zakona o sviatkovém pravu byla slavnost Boziho téla presouvana
na nasledujici nedéli. ReZim se vSak snaZil stejného dne potddat rlizné protiakce, jako tifeba
sokolské sportovni dny a pozdé€ji (asi od r. 1953) presouval na stejnou nedéli slaveni Mezi-
narodniho dne déti, ackoliv pripadal na 1. ¢ervna. Pod vedenim ucitell mély byt organizo-

vany kulturni a sportovni akce, které mély déti odlakat ze slavnosti BoZiho téla’*’. Aby prubéh

MDD nemohlo nic ohrozit, nebyvalo povoleno procesi BozZiho téla venku. Tak napt. v Jilo-

577 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.0.

578 Srov. Neumlcend 11, s. 79-81.

579 Hlaseni z 22. 1. 1953, zn. 296-1-22.1.53. In SOA T, fond JCKNYV, karton 384, sign. 296.1.

580 K tomu srov. odpovéd KCT rady Krajského narodniho vyboru v Ceskych Bud&jovicich viem OCT v &esko-
budéjovickém kraji z r. 1953, kde se uvadi, ze ,,Bozi t€lo* je t.r. 7. Cervna a Ze tyZ den je pofadan Détsky den,
., aby iic¢ast déti na BoZim téle byla co nejmensi“. In SOA T, fond KNV CB, karton 374, sign. 292.5.
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vicich bylo procesi venku nejprve povoleno, ale kdyZ se zjistilo, Ze mistni ucitelé nejsou s to
zajistit tcast déti na MDD, byl mistni knéz pozadan konat privod jen v kostele. Bylo mu to
vysvétleno takto: ,, Referdt 111 (ONV) zjistil, Ze priivod BoZiho téla se bude ubirat kolem hristé,
kde bude probihat détsky den a ponévadZ oslava MDD jest manifestaci vSech déti, bez rozdilu
ndrodnosti, politické a ndboZenské prislusnosti a naproti tomu pritvod BoZiho téla soustreduje
Jjen urcity okruh véricich, proto jest nutno v zdjmu verejného klidu a porddku konat slavnost
BoZiho téla v kostele “.®!

Pokud $lo o snahu rezimu ,,0odldkat” zejména déti a mladdez od néboZenskych slavnosti,
vymySlely se nejriznéjs$i programy nejen o slavnosti BozZiho téla, ale také ve vano¢ni dobé
a o Velikonocich. Lidové zvyky z predvecera svitku sv. MikulaSe byla snaha nahradit kolem
Nového roku ,.Dédou Mrazem“>®? importovanym ze SSSR, o svétku sv. Stépéna se konaly

,vanocni besidky* a ve Svatém tydnu nékde zase ,,svatky jara“.5® Ale totalitni komunisticky

rezim vibec porad néco slavil, aby odldakal pozornost ob¢ant od svych riznych nedostatki.>®*

581 Hlaseni OCT z ONV Trhové Sviny z 11. 6. 1953, zn.j. 1/4-296-1.11/6-53-207. In SOA T, fond KNV CB, kar-
ton 363, sign. 290.2.

582 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 366, 290.3, hlaseni OCT z ONV Pisek za leden 1953 z 3. 2. 1953,
zn. 1-290.4-3.2.1953. Zde se uvadi, Ze se na okr. Pisek v prosinci 1952 poradala s velkym uspéchem ,,akce
Déda Mraz*“ na 32 Skolach z celkového poctu 50. Putovani Dédy Mraze bylo sledovano prostfednictvim
vysilani v prazském rozhlase a nékde si déti vyznacovaly jeho cestu i na mapé ve Skole. — Podle shrnu-
jici situacni zpravy osvétového odd. KNV CB - IV. ref., za prosinec 1952, se ,,akce Déd Mraz* poradala
ve viech okresnich a vétSich méstech kraje. ,, Ukolem bylo ukdzat novy zpiisob odmény za celorocni prdci
jak deti, tak i dospélych a blize sezndmit nasi verejnost se Sovétskym svazem, zejména s velkymi stavbami
komunismu . Ohlas pry byl veliky i u dospélych. V okr. Tabor pry ma akce uz Ctyfletou tradici a byla pofa-
dana celkem na 54 mistech okresu. Vystoupeni pro dospé€lé bylo za velké ucasti 31. 12. 1952. Nékde Déda
Mraz odménil knizkami déti nejlepsi v uceni a ve sbéru odpadnich surovin. In SOA T, fond KNV CB, karton
2, piiloha zapisu 1. schiize pléna KNV CB konané 20. 1. 1953, str. 4 (f. 38). — Podle zpravy predsedy JeNV
CB z 15. 1. 1954, zn. 290/4-15-1-1954, SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3, pfijel 1. 1. 1954 Déda
Mriz mezi déti do CB, kde na n&j v mistni sokolovné ¢ekalo pres 2000 pionyrii a svazaki, zpivaly se narodni
a budovatelské pisné. — Ale OCT okr. Tabor v hlaSeni za prosinec 1955, ¢j. C/3-30.XI1.55-Mi, SOA T, fond
KNV CB, karton 691, kdyz uvedl, Ze se na mnoha mistech ve §koldch i vefejné konaly besedy a zdbavy
s Dédou Mrézem, ptipojil velmi kritickou poznamku: ,, Tyto akce vSak postrddaji radné vedeni, osoba Dédy
Mrdze byvd casto predstavovdna neschopnym mlddeZnikem neb jinou osobou a nakonec je to profanace
horsi neZ samotny Mikulds. Mnohé a to vétsina besidek byla nepvipravena, narychlo, provizorné déldna a to
i déti nakonec vycituji a doma posuzuji. — Ndvrh: celostdtné piisté uloZit SCSP a CSM plnou starost a péci
o tyto prosincové deétské i mimorddné podniky s Dédou Mrdzem. Stejné tak je nutné dbdt na oblek a rekvizity
této pohddkové bytosti, misty to byly nemozné aZ Saskovské Saty. Mdme-li mlddeZi ddvat néco nového a lep-
Stho, musime to predevsim ucit dospélé, aby méli plnou zodpovédnost... Poradatelem je kdekdo a déld to
kazdy, jak se mu zalibi*.

583 Srov. DEMEL, Nedéle a totalita, s. 104.

584 ... im Veranstalten von Feiern sind die Kommunisten unermiidlich. So haben die Kommunisten die Moglich-
keit, die Biirger der ,volksdemokratischen Republik‘ dauernd zu beschdftigen. Man feiert die Geburtstage
von Lenin, Stalin, Marx, den Jahrestag der Oktoberrevolution, der Februarrevolution, der Mairevolution,
den Geburtstag Gottwalds, die Wiederkehr des Tages, an dem der Freundschaftsvertrag mit der Sowjetunion
abgeschlossen wurde, den Jahrestag des Abschlusses eines gegenseitigen Beistandspaktes mit dem Bruder-
volk der Bulgaren ... Feiern ohne ende“. In HAVLICEK, FE. X. Die rote goldene Stadt (,,goldene* je v ndzvu
knihy Skrtnuto). Frankfurt/Main : Friedrich Rudl, 1952, s. 158-159.
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Jiné zajimavé zdlivodnéni, pro¢ se nepovolil privod venku o slavnosti BoZiho téla (8. 6.
1958), nachdzime v odpovédi ONV lJindfichiiv Hradec na Zadost néjakého farniho uradu (Straz
n. N?): ,,...S politovdanim Vdam musime ozndmit, Ze nechceme-li se stdti spoluviniky na pripad-
ném naruSeni poboZnosti pri tomto privodu, nemiiZeme ddt souhlas k Zddnému cirkevnimu
shromdZdéni, pritvodu mimo kostel, z ndsledujicich ditvodii: V okresnim tydenniku Zivot a prdce
Jindrichohradecka byl dne 20. zdri 1957 uverejnén cldnek o preliceni s byv. fardrem Ant.
BriiZkem ze StrdZe n. N. u Lidového soudu v Jindrichové Hradci pro rozSitovdni protistdtnich
letdkii s poburujicim obsahem. Po uverejnéni tohoto cldnku dostal ONV v Jindrichoveé Hradci
z ruznych mist dopisy, ve kterych obcané protestuji proti zlovolnému jedndni nékterych knézi
na okrese a vyhroZuji narusovdanim poboZnosti na verejném prostranstvi. Jako ochrdnci verej-
ného porddku jsme nuceni doporuciti Vam, abyste, i kdyZ je to ddvny zvyk, upustili od kondni
ozndmeného priivodu, jakoZ i dalSich shromdzZdéni a pritvodii viibec... “.%%

Cirkevni tajemnici vytrvale usilovali, aby se tcast na procesi BoZiho téla rok od roku sni-
Zovala. Kvili tomu se také snaZili, aby se oslabila jeho atraktivnost tfeba tim, Ze nebude s hud-
bou a neplijdou v ném napf. hasici v uniforméach. Tak OCT okr. Milevsko dal v roce 1953 vSem
duchovnim, ktefi pozadali o konani procesi BoZziho t€la, povoleni konat je jen kolem kostela
a doporuceni, dé€lat je radéji uvnitf kostela. PiSe vSak, Ze ve dvou obcich byl ,, prekrocen rdamec
povoleni”: v Klucenicich §li v priivodu hasici v uniformach a v Lasovicich k tomu byla navic
jesté hudba (oboji bylo v severni, zboznéjsi Casti okresu). Tyz OCT ale dale zminuje nizsi
ucast, zejména mladeze, vlivem toho, Ze byla ,,odlakana“ na slaveni Mezinarodniho dne déti.>%
Jiné svédectvi o potlacovani pritazlivosti procesi o BoZim téle mame z roku 1956. OCT okresu
Tyn n. V. tehdy podnikl opatieni, aby se hasi¢i hromadné nedcastnili v uniformach privodu
Boziho téla na Bilé Hurce.>®

Ale v roce 1956 skoro vSichni okresni cirkevni tajemnici zaznamenali ve svych hlaSe-
nich vyrazné vétsi tcast na slavnosti Boziho téla a obraZzi to i shrnujici hlaSeni KCT za kraj
Ceské Budg&jovice. Je to tieba dat do souvislosti s politickymi udalostmi toho roku. Bylo
po 20. sjezdu KSSS, na kterém byl odsouzen kult osobnosti Stalina, a tak jak knéZi, tak véfici
pozvedli hlavu. Podle KCT se tehdy z celkového poctu 190 farnosti konala slavnost BoZiho

téla v 57 farnostech v kostele a ve 133 venku. Ucast na Bozim t&le v kraji byla asi o 10%

vétSi nezZ v r. 1955. Duchovni pry vyvijeli na Skolach velkou aktivitu a tak ziskali mnoho déti

585 Dopis odboru pro vnitini véci rady ONV JH, zn. Vniti.-2956/1958. In SOA T, fond KNV CB, karton 691,
(sign. neuved.).

586 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 363, sign. 290.2, hlaSeni OCT z ONV Milevsko z 10. 6. 1953,
zn. 290/3-10.6.1953/134.

587 Srov. hlaSeni OCT z ONV Tyn n. V. z 1. 6. 1956, ¢j. VSeob. 659/56, cirk/3. In SOA T, fond KNV CB, karton
691, sign. cirk/3.
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do privodu. Byli to zejména knézi, , kteri s ndmi spolupracuji*, posteskl si KCT. A nejen to;
na vikariatnich konferencich si pak i néktefi knézi stéZovali. Napt. administrator Vobr ze Stach
uvedl, Ze ucitelé stejné jako vloni naruSovali pod rouskou MDD priibéh slavnosti BoZiho téla:
organizovali promitini filmu, zdjezdy, rozdavali darky. A nékde détem vyhrozovali za tcast
na Bozim téle $patnou znamkou z mravi.**® Podobné tomu mélo byt podle administratora Hru-
bého z Vimperka na tamni jedendctiletce. Podle dékana Tlachny ze Ckyné byly déti nuceny jit
na MDD a teprve na zakrok rodi¢t mohly jit na Bozi t€lo. Na okr. Strakonice rodice vycitili,
Ze soubézné akce jsou zdmérné namifeny proti Bozimu télu a tak na ném stoupla ucast proti
1. 1955 0 30 %. Vétsinou byla slavnost s hudbou, na Milevsku §li ve dvou farnostech v procesi
i hasi¢i v krojich. Na okr. Vimperk se BoZiho téla zi¢astnilo asi 100 ¢lent KSC. Oslavy MDD
jako protiakce se toho roku ukdzaly jako nedostate¢né. KCT vid€l pficiny v jejich nedostatecné
organizaci, nedisledné pfipravé a v tom, Ze mnoho uciteli je jeSté véticich. Pro pfisti 1éta by
pry bylo lepsi neptekladat tuto slavnost na nedéli, ale povolovat privody ve vSedni den vecer.
Ugast by nebyla tak velik4 jako v nedéli a ,,nedélalo by to zlou krev jak mezi knéZimi, tak véri-
cimi“. ¥

Pred ned€lni slavnosti Boziho té€la v Bechyni r. 1956 fekl administrator Benhak détem
ve Skole, Ze v ned€li jim neporouceji ani ucitelé ani Skola, ale rodice a tak aby v nedéli nesly
na bechyniské letist¢ na MDD, ale piiSly na BoZi télo a on Ze to bere na svou odpovédnost.
To vedlo pfimo ke vzpouie déti ve Skolach v Bechyni a Radéticich, Ze kdyz je ucitelé zvali
na MDD, zéci vyskocili a kficeli, Ze v ned€li jim porouceji rodice. A tak se poprvé stalo, Ze déti
porusily kdzen a odeprely uposlechnout doporuc¢ovani uciteld k tcasti na MDD. Samoziejmé
ze OCT Klasifikoval takové po¢inani zminéného knéze jako ,,zneuZziti hodiny vyucovani nabo-
Zenstvi“ a postaral se o jeho potrestani.>

Po celé Sedesata 1éta kromé obdobi prazského jara byla praxe vétSinou takova, Zze OCT
knézim ,,doporucovali®, aby o povoleni procesi BoZiho téla venku ani nezadali, tedy aby je
nekonali, nanejvys na hibitové u kostela, ale aby i to omezovali. A tak fada knéZi o povo-
leni procesi ani nezddala. Jen CT z ONV Tabor piSe, zZe r. 1961 zddalo mnoho knéZzi

o povoleni procesi, avSak konalo se jen ve Stadlci na navsi (tamni kaple méla mit jen 40 m?)

588 Srov. zapis z 18. 6. 1956 OCT z vikariatni konference z 15. 6. 1956, zn cirk./3-356-56/E. In SOA T, fond
KNV CB, karton 691.

589 Hlaseni KCT z KNV CB z 18. 6. 1956, zn. cirk.3/56. In SOA T, fond KNV CB, karton 698, sign. cirk/9.

590 Ve zprave z 2. 7. 1956 (spis. zn. neuved.) pise OCT z Tyna nad Vltavou, Ze po poradé s prokuratorem a cir-
kevnim odd. KNV CB bude proti Benhakovi zavedeno spravni trestni fizeni pro piestupek podle § 122
na ochranu vyucovani zakona ¢. 88/1950 Sb. s ndvrhem na uloZeni penéZité pokuty. — Podle zpravy téhoz
OCT z 26. 9. 1956, ¢j. VSeob. 1136/56, bylo nakonec upusténo od trestniho stihani Benhdka. Misto toho byl
potrestan odnétim vyuky naboZenstvi na 1 rok na osmileté stfedni §kole v Bechyni. In SOA T, fond KNV CB,
karton 691, sign. cirk/3.
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a byly také provadény protiakce k odvedeni déti.>' Roku 1962 Zadali knéZi o povoleni pro-
cesi pro 11 mist tdborského okresu, ale nakonec bylo jen ve Stadlci, Ratajich a Nedvédi-
cich.’®> Roku 1963 si podal zadost o privod mimo kostel uz jen P. Kozelsky ze Zal§i. OCT
piSe, Ze mu byl povolen, protoZe se konal jen kolem farské zahrady. V Nové Vsi u Mladé
VozZice a v Ratajich byla procesi téZ povolena, protoZe se konala jenom kolem kostelli obe-
hnanych vysokou zdi.**® R. 1964 se podle OCT ve Stadlci konalo Bozi télo jen v kostele,
i kdyZ v predchozich letech vZdy na navsi s hudbou. V Borotiné, kde r. 1963 zidal knéz
o povoleni privodu venku, jej o rok pozdéji konal uvnitt, 1 kdyZ jiné roky jej poradal v té€sné
blizkosti kostela.”* Z uvedeného vlastné nazorné plyne, jak cirkevni tajemnik omezoval
slaveni liturgie BoZiho téla.

Strakonicky CT psal naopak o oZiveni slaveni BoZiho t€la v roce 1964 na jeho okrese.
Venku se konalo procesi v Bavorové, Chelcicich a na Lomci (1500 lidi), i kdyZ o povoleni
zadal jen Médilek z Lomce.>

Na okr. Prachatice se r. 1964 Bozi t€lo konalo kolem kostela jako vzdy v Lazisti na zakladé
povoleni (je tam vysoka hibitovni zed). V Netolicich se konalo také kolem kostela, ale tamni
duchovni nepozadal o povoleni.**

Situaci na okrese Cesky Krumlov v té dobé miizeme hodnotit napf. podle planu prace
OCT na 1. pololeti 1964. Na mésic Cerven si stanovil jako ukol ,, zajistit pripravu a protiopat-
reni k pritbéhu BoZiho téla, zhodnotit vicast s uplynulym rokem; nedopustit v Zddném pripadé
obnoveni privodii; ve zprdvé uvést duchovni, kteri Zddali o kondni priivodu*.>®" A kdyZ pak
hodnotil situaci ohledné Boziho téla, s uspokojenim mohl konstatovat, Ze v porovnéni s pred-
chozimi 1éty byla tcast daleko slabsi, a Ze se jiz od roku 1953 podarilo podstatné omezit pru-
vody po vefejnych prostranstvich. Soucasnd ucast podle ného ukazuje, Ze uzZ davno mezi véri-
cimi ochabl zdjem o tuto kdysi vyznamnou cirkevni slavnost (neni divu, kdyZ se tolik snazil!).
V uvedeném roce se konal privod jen ve VeleSin€ a to jen po hibitove, ostatni knézi ani neza-
dali. Ucast oproti roku 1963 méla byt mensi o 15-20 %.5

Podobna situace byla i na okr. Pisek. I tam bylo po knéZich Zadano, aby procesi venku

nekonali a tak nikdo z knéZi o n€ nezadal. Procesi se konalo jen v Sepekové v ambitech okolo

591 Srov. hldSeni OCT z ONV Tébor z 26. 7. 1961 (,,vyfizuje Sezima -2081/24%). In SOA T, fond JEKNYV, karton
2, sign. 460.

592 Srov. hlaseni OCT z ONV Tabor z 21. 7. 1962 (zn. neuved.), tamtéz.

593 Srov. hlaseni OCT z ONV Tabor z 2. 7. 1963 (zn. neuved.), tamtéz.

594 Srov. hlaSeni OCT Tabor z 13. 6. 1964 (zn. neuved.). In SOA T, fond JEKNYV, karton 6, sign. 460.

595 Srov. hlaseni OCT z ONYV Strakonice z 20. 6. 1964, zn. cirk.460/1964, tamtéz.

596 Srov. hlaSeni OCT Prachatice z 29. 6. 1964, zn. cirk. 460/1964-Dr. (= Dragoun), tamtéz.

597 SOA T, fond JEKNYV, karton 2, sign. 460.

598 Hlaseni OCT z ONV CK z 15. 7. 1964, zn: -8kol.-cirk.-460/64-Ku., tamtéz.
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kostela a jesté v Protiving, kde farar Bartdk udé€lal procesi z&asti v kostele a zCasti na uzavie-
ném dvore.””

Ale v roce 1968 byla situace uplné€ jind. Podle hlaSeni KCT Drozdka se o BoZim téle
konalo vic nez 200 priavodi pod Sirym nebem.*” Nekde pod tlakem véficich Zadaly o povo-
leni organizovat BoZi télo na verejném prostranstvi dokonce samy MNYV, jak tomu bylo napft.
na okrese Tabor v obcich Zalsi, Vrcholtovice, Jistebnice a Skalice. MNV v Janové organizoval
pruvod s hudbou do Mladé Vozice.®!

Na okr. Cesky Krumlov se konalo BoZi télo venku v 11 obcich (OCT nedostal na tu nedéli
16. Cervna auto a tak nemohl zjistit pribéh a tcast).”> Na okrese Prachatice pozadaly témér
vSechny farnosti o povoleni konéni procesi a odbor ONV pro vnitini véci proti tomu nemél
namitek.®® Pisecky OCT psal, Ze ticast o Bozim téle byla vySsi neZ jindy, pry téZ kvuli spousté
,eumili®, a ze lidé chtéli ukazat, Ze se neboji.®™ Pfitom pry v roce 1967 pfislo knézim samo-
zfejmé, Ze se oslava Boziho téla bude konat jen v kostele.%

Ale s nastupem normalizace i v oblasti statniho dozoru nad cirkvemi se poméry zacaly
vracet do starych koleji. Sv&d¢i o tom napi. hlageni OCT okr. Ceské Bud&jovice, podle kterého
se v roce 1969 konalo na okrese 25 slavnosti BoZiho téla, ale v roce 1970 uz jen 13, diky ,,pre-
svédcovani* farard. Pfitom doslo i k nékolika pfimym zdkaziim uspotadat slavnost na vefej-
ném prostranstvi. Jednalo se o obce: BorSov n. V., Dubné, Kamenny Ujezd a Sevétin. Tam, kde
bylo konani procesi povoleno, vSak byl zakdzan vstup na hlavni silnici. A pry po ,,domluveé*
bylo upusténo od kondni slavnosti venku ve farnosti sv. Jana Nepomuckého v Ceskych Budg-
jovicich. Téz hlageni OCT okresu C. Krumlov sv&d¢i o vyrazném poklesu povoleni konat
slavnost Boziho téla v r. 1970 venku. Zatimco, jak jsme vidéli, v r. 1968 se slavnost konala
venku v 11 obcich, v r. 1970 jiz jen v péti (Brloh, BeneSov n. C., ChvalSiny, Kfemze, Cernice,

Velesin).” A po dosazeni normalizace procesi o slavnosti Téla a krve Pan¢ vymizela uplné.

599 Srov. zpravu OCT z ONV Pisek ze 4. 7. 1963, ¢j. skol.: cirkev 460—-139/63, ramtéz.

600 Srov. hlaSeni z 28. 6. 1968. In SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460.

601 Srov. zpravu o cirkevni situaci v okr. Tabor z 20. 1. 1971. In SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460.

602 Srov. hlaseni OCT z ONV Cesky Krumlov ze 17. 6. 1968, zn. Skol. cirk. 460/68. In SOA T, fond JCKNYV,
karton 6, sign. 460.

603 Srov. hlaseni z 1. 7. 1968, ¢j. cirk. 460/1968-Dr., tamtéz.

604 Srov. hlaseni z 8. 7. 1968, ¢j. cirk. 460-106/68, tamtéz.

605 Srov. hlaSeni z 15. 1. 1968, &;j. cirk. 460-8/68, tamtéZ. — Pro srovnani: procesi BoZiho téla se ve VarSavé
v roce 1967 zicastnilo 100 000 lidi (!). Srov. ,,Prehled zahrani¢nich cirkevné politickych zprav. Praha :
MKI, €. 10/67, s. 16 (dle ném. dalnopisu z 25. 5. 1967). In SOA T, fond JEKNYV, karton 5, sign. 460.

606 Srov. ,,Vyvoj cirkevni politiky v okr. CB v létech 1968—69%. In SOA T, fond JEKNV, karton 9, sign. 460.

607 Srov. hlaseni z 8. 6. 1970, zn. kult. cirk. 460/70, tamtéz.
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4.3.6 Omezovdni procesi a pouti

Jak uz bylo uvedeno vySe, mél rezim trvalou snahu omezit projevy nabozenského Zivota
jen na ,kostel a sakristii*. Neni proto divu, Ze potradal protiakce i proti procesim a poutim,
které byly Casto spojovany s procesim. Tyto snahy skutecné vedly ke sniZeni ucasti véficich
na poutich.

Ze zprav cirkevnich tajemnikid se dovidime o omezovani procesi do poli, procesi o Kvétné
nedéli, pfi ,,vzkiiSeni* na Bilou sobotu, o slavnosti BoZiho téla (jak bylo uvedeno vyse) a téz

o slavnosti ,,prvniho svatého pfijimani“.%® O procesich spojenych s primi¢nimi slavnostmi

jsem v archivu zminky nenasSel.

4.3.6.1 Omezovdni procesi do poli

Zatimco v prvnich letech po tnorovém prevratu cirkevni tajemnici jeSt€¢ pomérné Casto
povolovali procesi do poli, pozdé€ji uz povoleni nedavali. Zminky se tykaji procesi ve dnech
pfed Nanebevstoupenim Panég. Tak v kvétnu 1950 psal napt. OCT z ONV Prachatice na KNV
do Ceskych Budgjovic, 7e se v nékolika farnostech konala procesi spojend s modlenim
za urodu, ale Ze ucast byla mal4, a jen stafi lidé. Velitelstvi SNB je povolilo ,,s nasim souhla-
sem pro jejich kazdorocni kondni a zdkaz by piisobil rusive. Vsude byla zrizena pozorovatelskd
sluzba a nebylo zjisténo Zddnych zdvad“.%” Podobné psal i OCT z ONV Strakonice, Ze spolu
s bezpec¢nostnim referditem ONV pouté a prosebnd procesi do poli povoluje. Stejné se pry jich
ucastni jen malo lidi, a to jeSté starych.®®

Ale napft. v roce 1958 jiZ nebylo povoleno konat procesi do poli administratoru Podhraz-
skému z KunZaku (?).°'" A jiny piiklad 1ze uvést z roku 1961. Tehdy dékan Zatecky z Horni Sla-
tiny, jak byl z dfivéjSka zvykly, pouze oznadmil na odbor primyslu, obchodu a dopravy MNV
Jindfichiiv Hradec, Ze bude ve dnech 8.—10. kvétna konat prosebna procesi do poli za tirodu
a 4. ¢ervna bude poradat procesi BoZiho t€la ke ¢tyfem oltaiiim. KdyZ obdrzel zamitavou odpo-
véd, reagoval na to ostrym dopisem jak pfislusnému odboru, tak piedsedovi ONV, a konsistofi
a zmocnénci to dal na védomi. Jakd byla odezva na jeho dopis, neslo z archivnich zdznami

zjistit. Na vysvétlenou je teba fici, Ze konflikt mohl byt zptsobeny tim, Ze knézi z byvalého

608 Srov. hlaSeni OCT Tyn n. V. z 5. 6. 1953, zn 1/4-290.4-5/6-53, kde se fika, Ze Benhdk z Bechyné, Adamek
z Purkarce, Nosek z Tyna n. V. a Tomst z Dolniho Bukovska nedostali povoleni konat procesi v souvislosti
s prvnim svatym pfijimanim. In SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3.

609 Hlaseni OCT z ONV Prachatice, Zn: 91/370-17.5.1950. In SOA T, fond KNV CB, karton 364, sign. 290.2.

610 Srov. hlaSeni z 5. 5. 1950, zn: 370-5/5-50-1/5, tamtéz.

611 Srov. hlaseni OCT z ONV Jindfichtiv Hradec z 29. 4. 1958. In SOA T, fond KNV CB, karton 691 (sign. neu-
ved.).
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okresu Dacice byli zvykli nezddat o povoleni, ale pouze véci oznamovat. Od 1. 7. 1960 ale jiz
patfili do jihoceského okresu Jindfichiiv Hradec a v JihoCeském kraji byl statni dozor nad cirk-

vemi prisnéjsi.®!?

4.3.6.2 Omezovdni procesi pii ,,vzkriSeni“ na Bilou sobotu

Pfi tzv. vzkiiSeni na zavér velikonocni vigilie, kterd se vSak aZ do roku 1955 slavila jiz
liv v Rimském misalu nebylo nikdy o n&jakém ,,vzkiiSeni“ spojeném s procesim ani zminky,
s pfekvapenim se dovidame, Ze se leckde udrzelo dodnes.®"

Procesi ,,vzktiSeni* byvala mnohde i velmi okazala. Tak OCT okresu Pisek v roce 1953
psal, Ze za okny domt v obcich, kudy privody prochézely, byly vystaveny obrazy svatych
a rozzaté svice. Nékde to bylo i s hudbou a v Putimi navic jeSté s hasi¢i.®'* Neni proto divu,
7e ke kazdoro¢nim dkoltim cirkevnich tajemnikl patfilo sledovat a potlacovat toto procesi.
Doklad4 to hldgeni KCT z KNV CB, Ze bohosluzby na Zeleny ¢&tvrtek, Velky patek a Bilou
sobotu byly r. 1953 konédny v Casnych rannich hodinach podle smérnic danych obéZnikem
konsistore a Ze v samotnych C. Budé&jovicich a Taboie nebyly priivody po dohodé s KV KSC,
pfedsedou ONV a KNV povoleny. V ostatnich okresech byly priivody omezeny na nejblizsi
okoli kostela, v Sobé&slavi byl priivod s hudbou, ve které hrili i ¢lenové KSC (!)."5 A z hla-
Seni CT okresu Prachatice se doviddme, Ze omezeni procesi jen na nejbliZsi okoli kostela
méli OCT zdavodnovat doporu¢enim dopravniho referatu ONV. Podle ného se procesi
nemélo konat po hlavnich komunikacich kvili rostoucimu poctu dopravnich nehod, zapfici-
nénych téZ Spatnym technickym stavem vozidel (jen 1/3 z nich méla provedenou technickou
kontrolu).6'®

ReZimu bylo trnem v oku, Ze se slaveni Velikonoc potad tcastni velké mnozstvi lidi, mezi
nimi i hodné mladeze. Z pocatku padesatych let, jak uz bylo feceno, se tedy alespoi zakazo-
vala sobotni procesi ,,vzkiiSeni* konat po obci, a povolovala se jen kolem kostela nebo jen
v ném. Ale v roce 1956, kdy se v celé cirkvi povinné zavadéla obnovena liturgie Svatého tydne

(Ordo hebdomadae sanctae instauratus), pfiSel reZim navic s protiakci zvanou ,,svatky jara®.

612 Srov. situacni zpravu OCT z ONV JH za 2. ¢tvrtleti 1961 z 20. 6. 1961, zn. Cirk.233/61. In SOA T, fond
JEKNV CB, karton 2, sign. 460.

613 Vim o takovych piipadech v jiznich Cechach, v Sebranicich u Litomygle, na Slovensku napf. v Popradu.

614 Srov. hlaseni OCT z ONV Pisek z 29. 3. 1951, zn 1-290.2-24/3-51. In SOA T, fond KNV CB, karton 365,
sign. 290.3.

615 Srov. zprava z 11. 4. 1953 za biezen 1953, zn 290-4-11.4.53. In SOA T, fond KNV CB, karton 366,
sign. 290.3.

616 Srov. hlaseni OCT z ONV Prachatice z 3. 5. 1953, zn 1/4-290.4-3-5-1953, tamtéz.
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Obaval se totiz, Zze obnovena liturgie prispéje k oZiveni ndboZenského Zivota a tak chtél lidi
odléakat jinam.

Slaveni obnovené liturgie Svatého tydne bylo nafizeno generdlnim dekretem ,,Maxima
redemptionis nostrae mysteria“, vydanym posvatnou kongregaci obtadti 16. 11. 1955.5"7 Téhoz
dne k tomu vySla 1 provadéci instrukce. Jejich Cesky pieklad byl zaslan vSem KCT a OCT ze
SUC 22.2. 1956 (&j. 1543/56-1/1) s tvodnim listem, ve kterém stélo, ze preklad textl ,, se nesmi
zverejnit a nesmi se zejména dostat do rukou knéZim*“. Cirkevni tajemnici tak méli v rukou
informace o obnovené liturgii diive nez knézi (!). Ti byli o nové tpravé slaveni Svatého tydne
informovani obéZnikem Ceskobudé&jovické konsistofe ze 14. 3. 1956.%'8

V poloving bfezna pak OCT jesté obdrzeli z KNV tajnou instrukci (viz dale), jak se maji
k zavadéni obnovené liturgie stavét. V ni mj. stdlo, Ze na Kvétnou nedéli budou kondny boho-
sluzby ve stejnou dobu jako diive. Pro svéceni ratolesti by bylo nejlépe, kdyZ by kné€z vysel
»jen pdr krokii pred kostel“. V kostele se ale samozifejmé privody konat mohou. Na Zeleny
ctvrtek budou bohosluzby v 17 hod (v excurrendo farnostech i pozdéji mezi 17-20 hod.).
Vyzvanéni pii ,,Gloria in excelsis* by se mélo omezit na 1-3 minuty. Na Velky patek za¢nou
bohosluzby v 15 hod. (v excurrendo farnostech 1 pozdéji mezi 15-18 hod.). Nasleduje
poznamka, Ze se znovu zavadi pfijimani véficich. Na Bilou sobotu budou bohosluzby vétSinou
v 18,30 hod. (v excurrendo farnostech i mezi 18,30 hod. a piilnoci). Podle cirkevnich smér-
nic nemohou zacit dfive. Duchovnim by se nemélo brénit, mit bohosluzby i pozdéji. S liturgii
mohou zacit i tak, aby mSe zacala o ptilnoci. Pokud mozno, mélo by se zajistit, aby se svéceni
ohné konalo v kostele a privody by se mély co nejvice omezit; at jsou jen v kostele nebo vitbec
ne. Ustupek Ize udinit v ,religiéznich krajich®, tam lze povolit priivod kolem kostela (,,ale bez

¢
1

lampionii a zvonéni*), ale to jen v pfipadé, Ze obfady za¢nou v 18,30 hod. U obradu konanych
pozdé v noci privod ven nepovolit. Vyzvanéni pfi Gloria omezit na 1-3 minuty. Pfi boho-
sluzbé se bude konat obnova kiestniho slibu. Déle byli OCT instruovani, Ze nové obfady budou
na vSechny farnosti zaslany asi do 20. bfezna a Ze pred 8. bfeznem dostali kn€Zi od ordinatt
obéznik, ve kterém byli pouceni, jak vysvétlit tuto novou dpravu liturgie véficim (o nedé€lich
18. a 25. bfezna). V uvedené instrukci k tomu stoji: ,,Je velmi diileZité, jak duchovni presvédci
které byly znacnou mérou mimoliturgické, jde nyni o liturgicky bohaty ndboZensky obrad.*

Mezi 12. a 17. bfeznem budou konany porady s vikari na konsistori. OCT okamZité projednaji

jednak novou dpravu s bezpecnostnimi organy a jednak s prislusnymi slozkami kultury, osvéty,

617 AAS 47 (1955) 838-847.
618 Srov. obéZnik s ¢.j. Ord.-428/56. In SOA T, fond KNV CB, karton 698, sign. cirk/9.
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télovychovy, Svazarmu, Skolstvi, CSM ... domluvi konéni vhodnych podnikd béhem Veliko-
noc, zejména o Bilé soboté vecer.®"?

Posledné jmenovany ukol byl déle rozpracovan jako projekt ,,svatky jara“ v ptiloze k tajné
instrukci. Stalo tam, Ze je tfeba podniknout opatfeni k odvraceni pozornosti vefejnosti od cir-
kevniho slaveni velikonocnich svétkd. Proto se maji stat ,,svatky jara“ novou tradici. ,, Maji byt
obklopeny poetickym kouzlem..., maji byt radostnym ndstupem pionyrii a ostatnich déti do jar-
nich her a praci v prirodé. Piijde o zahdjeni vychdzek, vyletii, détské turistiky, sportovni ¢in-
nosti, prdace na micurinskych polich, v sadech, v lese apod“®*. A doporucovalo se, aby ,,svatky
jara® byly zahdjeny v obdobi jarnich (velikono¢nich) prazdnin. Na zékladé této ptilohy vypra-
coval napt. odbor pro Skolstvi a kulturu ONV v Tyné n. V. spolu s Domem osvéty program pro
Bilou sobotu a Velikono¢ni nedéli pro dvé nejvétsi mésta okresu, Tyn n. V. a Bechyni®!. Nako-

.....

na které byly stanky, zdbavni podniky a vojenska hudba.®*?

4.3.7 Omezovdni pouti

Pokud $lo o pouté, byla opatfeni proti nim rizna. Nejprve miiZzeme jmenovat tzv. narodni
pouté poradané v roce 1950 napt. na Velehradé€ pred sjezdem katolickych duchovnich, na Svaté
Hote u Pfibrami, na ,,VaviineCku* u DomaZzlic nebo v Trocnové. Na tu posledné jmenovanou
méli byt vSichni knéZi osobné pozvani dopisem®?. Rezim tyto pouté chéapal jako mirové slav-
nosti a zval na né jako kazatele ,,vlastenecké* knéze a mluvili pfi nich jesté jini mirovi fecnici,
ktefi méli ucastniky presvédcit o mirotvornych snahach reZimu a povzbudit je k budovéni soci-

alismu. Podobna takova snaha byla jest€ 1 5. 7. 1985 pii znamé pouti na Velehradé za ucasti

arcibiskupa Casaroliho jako legata papeZe Jana Pavla II., které jsem se osobné zucastnil.

619 Srov. tajnou instrukci KNV CB z 12. 3. 1956, ¢j. Z(NH0 - 0550. In SOA T, fond KNV CB, karton 690,
sign. cirk/1.

620 Priloha k vySe uvedené instrukci, zn. T 111/56-S/1 s ndzvem ,,Svétky jara“ — zajisténi. In SOA T, fond KNV
CB, karton 698, sign. cirk/9.

621 Priloha ,,Svatky jara 1956 k hlaseni OCT z Tyna nad Vltavou z 31. 3. 1956, ¢.j. VSeob. 398/56. In SOA T,
fond KNV CB, karton 691, sign. cirk/3.

622 Srov. hlaSeni OCT Tyn n. V. z 30. 4. 1954, zn 1/3-290.4-30/4-54. In SOA T, fond KNV CB, karton 366,
sign. 290.3.

623 Pout na Velehradé se konala 3. 7. 1950, tcast se pfedem odhadovala na 150 000 lidi. Srov. zapis z porady
OCT na KNV CB 14. 6. 1950. In SOA T, fond KNV CB, karton 86. — K pouti na ,,Vaviine¢ku* u Domazlic
srov. zapis z porady tzv. cirkevni pétky ONV v Tyné nad Vltavou konané 7. 8. 1950, zn. 370/5-7/8-50-1
z 9. 8. 1950. Zde bylo rozhodnuto, Ze si v okrese nemohou dovolit organizovat hromadny zdjezd na tuto
pout, ale Ze rozeSlou vS§em MNV v okrese opis pozvanky potadatell s tim, aby s ni byli sezndmeni obcané
a byla jim doporucena tcast. In SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.5. — ,,Narodni trocnovska pout*
se méla konat 10. 9. 1950. Srov. zdpis z porady c.5 ONV v Trhovych Svinech konané 30. 8. 1950, zn.
184/370-50-1/5, z 31. 8. 1950. In SOA T, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.5.
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O celé tadé jinych protiopatieni se zmifiuje KCT napf. v jednom hlaseni z roku 1953,
Doporucoval: 1) Aby bylo zakazano proptj¢ovani autobust pro hromadné zajezdy®>. 2) MNV
v misté konadni pouté nebudou poskytovat misto soukromnikiim vlastnicim stanky a zabavni
podniky. 3) Omezi se prodej textilu a potfeb pro domacnost podniki stdtniho obchodu. 4) Misto
pro stanky a zabavni podniky ze statniho sektoru se bude propiijcovat co nejdale od kostela.
5) Pro $kolni i mimoSkolni mlddeZ se budou po cely den pofadat sportovni, divadelni a jiné
podniky, které by mladez odvedly od kostela. 6) Bude se omezovat vypomoc cizich duchov-
nich na pouti.

V té dobé byl v obchodech nedostatek zboZi v§eho druhu (jak tomu ostatné bylo po celou
dobu socialismu) a to mél byt té€Z diivod, pro€ lidé jezdili na pouté: zkousSeli tam koupit to, co
jinde nemohli sehnat. Proto patfilo k taktice protipoutového boje snizit jejich trzni atraktiv-
nost. A tak tfeba tyden pred konadnim pouté se v misté nebo v blizkém okoli konaly druzstevni
trhy Jednoty a o pouti tam uZ nebyly Zadné stanky a lidé pry o takové pouté pak uz neméli
zajem®*,

KCT z KNV CB si uz ve shrnujici zpravé za listopad roku 19527 pochvaloval,
ze ,,po celorocnim priibéhu pouti lze Fici, Ze tyto zcela zanikaji a nebude dlouho trvat a zanik-
nou jako takové docela ve vétsim meTitku viibec “. Déle uvadi, Ze zatimco jesté predloni na pout
do Sepekova pfijelo 15 autobus, letos to byl jen jediny. A ,,velkd* podzimni pout v Rimové
byla navstivena jen z poloviny. Podle néj se zde ukézala dobrd taktika prace: odvést pozornost
od pouté jinam a nedat prileZitost k ndkuptim.

Uvedenymi snahami se sice rezimu v té dobé podafilo pouté podstatné omezit a Gplné zru-
Sit procesi, ale putovani na poutni mista neustalo. Lidé se poucili a zacali poradat tzv. turistické
zajezdy. Jejich oficialnim cilem byla tfeba néjaka vystava, ale tim hlavnim bylo nékteré poutni
misto, ale o tom se nemluvilo.®?

To se pravdépodobné ukdazalo jiz v Maridnském roce 1954, slaveném u pfileZitosti
100. vyroci vyhlaseni dogmatu o Neposkvrnéném poceti Panny Marie. Tehdy si KCT stéZoval,

2.

7e se 12. a 19. z4ii konaly velké pouté v Sepekové, prestoZe bylo s feditelstvim CSAD domlu-

624 Hlaseni KCT z KNV CB ze 17. 11. 1953, zn. 296-1-17. 11. 53. In SOA T, fond KNV CB, karton 384,
sign. 296.1.

625 Vedouci CSAD méli povinnost vyzadat si od piislusného OCT povoleni k poskytnuti autobusu na pout.
Srov. hlaSeni OCT z ONV Prachatice z 28. 4. 1954, zn.j. 34/54. In SOA T, fond KNV CB, karton 363,
sign. 290.2.

626 Srov. hldgeni OCT z ONV v Tibote za ¢erven 1953. In SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3.

627 Srov. hldgeni z 5. 12. 1952, zn. 290.3-5/12-52-1/4. In SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3.

628 Srov. napt. hlaseni OCT z ONV Tyn n. V. ze 14. 7. 1954, zn. 290.2-54. In SOA T, fond KNV CB, karton 384,
sign. 296.1. Zde se mluvi o tom, Ze se pouté do Bechyné konaji déle, ale pod oznacenim ,,turistické zajezdy*.
OCT pise: ,,Zrejmé jsou to nové metody prdce duchovnich, kteri pod zdminkou turistickych zdjezdii organi-
zuji zdjezdy na pouté a do kostelii na podchyceni véricich a bude to mit souvislost s Maridnskym rokem*.
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veno, Ze neposkytnou autobusy a obchodni druZstvo ,,Jednota* tam postavilo stank jako nikdy
dfive, a podobné& tomu bylo v Rimové.*

Pokud jde o piiklady z okresu Milevsko, hlasil OCT jiZ v roce 1953, Ze m4jové poboZnosti,
pokud se dfive konaly venku, nebyly v tomto roce uz povoleny a nebyly téZ povoleny privody
do poli. Zadost o zajezd na pout na Svatou Horu u Pfibrami sice byla povolena, ale s CSAD
bylo dohodnuto, Ze neposkytne autobus.%*°

Omezovani pouti na okrese Treboni miizeme dokumentovat napf. na nasledujicich zpra-
vach OCT. V hléaseni z 31. kvétna 1952 psal, Ze tfi obce Zadaly o povoleni pro konani pouté
na Svatou Horu u Piibrami a do Rimova. Ve spoluprici s predsedou ONV bylo dosaZeno toho,
ze se pouté na Svatou Horu nekonaly. Byla povolena jen pout z Chlumu u Tfeboné autobusem
do Rimova.®!

Tyz OCT v hlaseni z 1. 7. 1952 informoval, Ze byla ,taktn€* znemozné€na pout na Svatou
Horu dvéma hasi¢skym jednotam. Povoleni k této pouti bylo ddno pouze duchovnim z LiSova
a Lomnice. Navic se OCT zlobil, Ze v obci Sté€panovice byla plakatovana hasi¢ska slavnost zase
zaCinajici msi, ale Ze tomu uz nemohl zabranit.®> A o mésic pozdéji OCT hlasil, Ze ,,se opét
rozmohlo ve znacné cdsti okresu organizovdni procesi /zdjezdil/ na pouti do riuznych mist.
Za spoluprdce dopravniho odd. ONV a strany bylo vSak taktnim zpiisobem toto nepovoleno “.
Konala se vSak pout na Svatou Horu, které se jiZ nepodafilo zabranit.5*

Ptiklady pro poutni misto Kfemesnik nejprve ukazuji urcity rozmach pouti v obdobi pred
prazskym jarem a béhem n€ho, a nésledné jejich omezovani s po¢atkem normalizace. Cirkevni
tajemnik okresu Pelhfimov uvadél, Ze v roce 1964 se kvétnové pouti zacastnilo asi 13 tisic lidi.
Proti roku 1963 to znamenalo zvySeni asi o 5 tisic navStévniki. Prijela spousta autobusu, asi
tisic aut a dva tisice motocyklu.®** Zato v roce 1967 prijelo 21. kvétna na Kfemesnik na 25 000
lidi, z toho se prislo alespon podivat do kostela asi 5 tisic lidi. Ostatni podle ndzoru OCT
prilakalo snad zejména ,,Setkani mladeze a lidu Vysociny*, kde dc¢inkovali i umélci z Prahy.
Prijely autobusy z okr. Jindfichiv Hradec, Pfibram, BeneSov a také z jizni Moravy.®* Ale, jak
uz jsem uvedl dfive, kdyZ 24. kvétna 1970 pftijel na pout biskup Hlouch, bylo jiz citit a¢inky
normalizace: kromé toho, Ze nebylo povoleno slavit eucharistii venku, byla uplatnéna jesté

fada dalSich omezeni.

629 Srov. hlaseni z 3. 10. 1954, zn. 290.4 -3.10.54. In SOA T, fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3.
630 Srov. tamtéZ, zprava OCT z ONV Milevsko z 2. 6. 1953, zn. 290/3-2.6.53/129.

631 Srov. SOA T, fond KNV CB, karton 365, sign. 290.3.

632 Srov. tamtéz.

633 Srov. tamtéZ, hlaSeni za Cervenec 1952 z 31. 7. 1952.

634 Srov. hlaseni z 10. 6. 1964, zn. $kol. 1764/64-460. In SOA T, fond JEKNV, karton 6, sign. 460.
635 Srov. hlaseni CT z ONV Pelhiimov z 17. 10. 1967, ¢j. cirk. 462/315-1967, tamtéz.
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Vv

Pokud $lo o pouté v Rimové, znamém kiiZovou cestou s 25 zastavenimi s kaplemi roz-
misténymi v pfirodé, psal OCT z ONV CB v hl4Seni za prosinec 1959, Ze se stéle jesté konaji
pouté tiikrat rocné (jarni, v Cervenci a v zafi). PfestoZe zejména ve srovnani s rokem 1952
ucast hodné€ poklesla, je stale jest€ dost velkd. V letech 1958 a 1959 se pobozZnost kiiZové cesty
modlila jen v ambitech poutniho mista, nekonala se procesi mezi kapli¢kami v okoli Rimova.
Podobné jako i jinde v obdobi prazského jara, doSlo i zde k rozmachu pouti. Jak jiz bylo uve-
deno vyse, mélo byt v roce 1969 na pouti v Rimové spolu s biskupem a 22 kn&Zimi 28 000
lidi (!). S normalizaci vSak zacaly byt pouté opét omezovany, takze v kvétnu 1971, kdy rezim
slavil 50. vyro¢i zaloZeni KSC, byl biskup Hlouch #4dan, aby se pouti neti¢astnil.%*

Jako jiny ptiklad omezovéni pouti v dobé normalizace 1ze uvést piipad z okresu Jindfichiiv
Hradec. 13. kvétna 1972, den po pouti na Montserrat€, byl P. Oldfich Med SDB, administra-
tor ve Slavonicich, na pohovoru u OCT Bendy na ONV. Ten mu vytykal, Ze se v souvislosti
s pouti konal nedovoleny priivod od vlakové zastavky Cizkrajov na Montserrat a Ze se po ms$i
Slo privodem k lurdské kapli pod kostelem. Med se h4jil tim, Ze priivod od vlaku neorgani-
zoval a Ze nemuZe za to, Ze si lidé cestou od vlaku na Montserrat zpivaji. A privod ke kapli
Ze se kona kazdoro¢né a nikdy mu to nebylo vytykéano (jde o poutni misto zcela v lese!).’

Tteba jen tyto doklady svéd¢i o masivnim boji reZimu proti poutim. Za normalizace a po ni
doslo k jejich utlumu, nemluvé uz viibec o tom, Ze nebylo moZzno putovat na znadma poutni mista
ani do sousedniho Rakouska a Némecka. Za to néktefi mladi lidé vyuZivali moZnosti omeze-
ného cestovani do Polska k ticasti na velké pouti z VarSavy do Censtochové. Obrat v poutich
nastava teprve s jiZ zminénou pouti na Velehradé v roce 1985, pokracuje po zahdjeni Desetileti
mravni a duchovni obrody naroda a vrcholi pouti na svatofeceni Anezky Pfemyslovny v Rimé

v listopadu 1989.

4.4 Prekazky kladené zavadéni liturgické reformy Druhého vatikanského koncilu

Proces reformy liturgie cirkve nafizené Druhym vatikdnskym koncilem se zacal prak-
ticky uskutecniovat 7. 3. 1965, kdy nabyla Gc¢innosti instrukce ,,Inter Oecumenici‘, uvefejnéna
,,Radou pro provadéni Konstituce o liturgii“ dne 26. 9. 1964. Uvedend instrukce vlastné ote-

viela cestu k tomu, aby cela liturgie cirkve byla slavena v lidové fe¢i.®*® To byl rozhodujici

636 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460 (bliZsi idaje neuvedeny).

637 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460, opis zdznamu rozhovoru, jak jej v den vyslechu napsal pro
brnénského kapitulniho vikafe sdm P. Med.

638 KUNETKA, F. Liturgickd reforma II. vatikdnského koncilu a jeji realizace v moravskych diecézich. In
FIALA, P, HANUS, J. (eds.), Koncil a Ceskd spolecnost. Historické, politické a teologické aspekty prijimdni
11. vatikdnského koncilu v Cechdch a na Moravé. Brno : CDK, 2000, s. 148—165, zde s. 150.
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krok k tomu, aby se naplnily zdméry koncilu, ktery definoval liturgii jako jednéni celé cirkve
a nikoli uz jen klerika, jako tomu bylo do II. vatikanského koncilu (srov. SC 7). Tento ,,koper-
nikovsky obrat* chapani liturgie (E. J. Lengeling) nasméroval celou reformu liturgie cirkve
tak, aby pfi jejim slaveni byla zajiSténa plna, uvédomél4 a ¢innd ucast vSech véficich na litur-
gickych ukonech (srov. SC 14).

Je vSak pochopitelné, Ze takovou aktivizaci laiki, stejné jako vibec celé oZiveni cirkev-
niho Zivota vlivem II. vatikdnského koncilu sotva mohl piivitat komunisticky rezim v Ces-
koslovensku. Sv&d¢i o tom jiz diikladné sledovéni jeho priibéhu ze strany MSK, kde na to
byla vyclenéna zvlastni skupina odbornikt.®** KdyZ koncil skoncil a ¢eskoslovenska delegace
se vratila 10. 12. 1965 do Prahy, dostal biskup Tomések za tikol vypracovat pro MSK zpravu
o usnesenich koncilu a biskupové byli instruovani, Ze o usnesenich zatim nesmi ani informovat
ani z nich nic uskute¢tiovat, dokud nebudou schvéilena MSK, nebot ,, koncilni usneseni smi byt
realizovdna jen tehdy, kdyZ budou v souladu s nasimi zdkony a prdvnimi normami .5

V tomto duchu se nesl statni dozor nad zavadénim reforem II. vatikdnského koncilu. Svédci
o tom téZ plan ,,Hlavnich dkold na tseku cirkevni politiky v 1. pol. 1967 na okrese Cesky Krum-
lov*. Tamni cirkevni tajemnik si stanovil mezi jinym tyto ukoly: ,,Rozbijet snahy i:k. duchov-
nich po nekritickém prijimdni a uplatiiovdni v§ech zaveru Il. VK v nasich podminkdch. Sledovat
zavddéni a pribéh ~bohosluZeb slova’, aby nenahrazovaly vyuku ndboZenstvi“.%' Obava cir-
kevniho tajemnika z bohosluzeb slova svédci o tom, Ze se i cirkev v ¢eskych zemich hned sna-
zila uskutecniovat doporuceni koncilu ohledné samostatnych bohosluzeb slova (srov. SC 35,4).
Jako doklad z ceskobudéjovické diecéze lze uvést Ze, v priloze obéZniku ceskobudéjovické
biskupské konsistofe 2/1970 byla uverejnéna kajici bohosluzba pro mladez. Byly také vypra-
covany ,,rizencové bohosluzby slova®. Kvili samostatnym bohosluzbam slova se téZ konalo
setkani knéZi diecéze za ucasti biskupa a pozvanych odbornikd. Bylo zde zdiraznéno, Ze tato
bohosluzba neni ndhrazkou mse, ale ma slouzit k hlubsimu pochopeni klasické bohosluzby.
Tyto bohosluzby konané na urcité vybrané téma by mohly slouZit v sobotu vecer k vykladu textd
nedélni liturgie. Jinou moZnosti by bylo konat bohosluzby s prubéZnym ¢tenim biblické knihy.**

Jesté 1 pro 1. pololeti roku 1968 byla planovana cirkevni politika, kterd méla co nejvice

omezovat zavadéni reforem II. vatikdnského koncilu. Jeji zakladni obsahovou smérnici pred-

639 Srov. SLOUK, P. Statni organy a koncil. In OPATRNY, Kardindl Tomdsek a koncil, s. 31-42, zde s. 32.

640 Informace o piijezdu delegace katolickych biskupt z koncilu, 1965, in SUA, nezpracovany fond SPVC MK,
s. 3. Cit. dle SLOUK, P. Statni organy a koncil. In OPATRNY, Kardindl Tomdsek a koncil, s. 31-42, zde
s. 35.

641 SOA T, fond JCKNYV, karton 6, sign. 460.

642 Srov. obéZznik ceskobudéjovické biskupské konsistore €. 10/71 z 15. 12. 1971. In SOA T, fond JCKNYV, kar-
ton 1, sign. 460.
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stavovaly zavéry ze zpravy ,,0 otazkach cirkevni politiky a rozvoji védeckoateistické vychovy
v CSSR¥, pfijaté predsednictvem UV KSC po XIII. sjezdu KSC. V odst. II nazvaném ,,Hlavni
ukoly na useku katolické cirkve* stalo: ,, Vénovat naddle zvySenou pozornost piisobeni zdvérii
11. vatikdnského koncilu a snahdm o jejich realizaci. Usmérnit realizaci téch reforem, k nimz
byl ddn stdtni souhlas (liturgické reformy). Dbdt, aby nebyly v cirkvi realizovdny ty koncilni
zdvery, které jsou v rozporu se zdsadami nasi cirkevni politiky .5

Na zdkladé téchto smérnic pak okresni cirkevni tajemnici vypracovali plany ¢innosti pro
své okresy. Tak napf. OCT z ONV v Ceském Krumlové si v planu z 1. bfezna na 1. pololeti
1968 stanovil téZ ukol, paralyzovat snahy o vytvéareni ,, laického apostoldtu kolem duchovnich,
aby laici nevykondvali duchovenskou Cinnost a tak neporusovali zdkon 219/49 Sb.“%* Jak je
vidét, cirkevni tajemnik chépal Cinnost lektori a vibec laikii pti bohosluzbéach jako ducho-
venskou ¢innost odporujici zdkonu. CT proto chtél poridit seznam vSech ,, laickych cinovnikii
a zejména lektorii pri bohosluZbdch a zamezit jejich vlivu na verejnost“** a chtél téz sledovat
konani bohosluzeb slova.

Cirkevni tajemnici méli také zhodnotit vysledky dosavadni Cinnosti liturgickych komisi
v krajich a na okresech. Podle konstituce Sacrosanctum concilium (¢l. 44 a 45) mély byt zakla-
dany uzemni a diecézni liturgické komise. V Ceskobudéjovické diecézi byla prvni liturgicka
komise ustanovena jiZ v listopadu 1965. Svédc¢i o tom jmenovaci dekrety (Num. 66/1it.) kapi-
tulniho vikare Titmana vystavené ke dni 15. 11. 1965 napi. pro F. Veselého, administritora
ve Vodianech a F. Srubka, administratora v Chel&icich. Ceska liturgicka komise, jejimz ¢le-
nem za ¢eskobud&jovickou diecézi byl Josef Slechta, ndhradnikem Emil Soukup, byla povo-
lena vynosem Ministerstva kultury ze 7. 2. 1974, €. 4 097-1974-VII. TimtéZ rozhodnutim byla
obnovena ¢innost diecéznich liturgickych komisi. Ceskobudg&jovicka diecézni liturgickd komise
méla nésledujici sloZeni: kapitulni vikéaf jako predseda, tajemnik Josef Slechta a Sest dalSich
¢lent. Tato diecézni komise byla vytvorena se statnim souhlasem JEKNV (&j. 470, 4. 3. 1974).54

O postupném zavadéni liturgickych reforem II. vatikdnského koncilu se ve zpravich
cirkevnich tajemniki mnoho nedocteme. OCT z ONV v Pisku se v nékolika hlasenich zmi-
nluje, Ze nejdale je v zavadéni reforem farar Korejs v Oparanech. Dokonce se pry konaly
zdjezdy z okoli za dcelem podivat se na novou liturgii, pii které byl oltafni stil obracen

v s

tvari k lidu a pfi bohosluzbé ac¢inkovali lektofi a spousta ministrantd.®’ Asi o rok pozdé&ji

643 ,Plan hlavnich tkolu ttvart pro véci cirkevni na 1. pol. 1968*. In SOA T, fond JEKNYV, karton 11, sign. 460.
644 SOA T, fond JCKNYV, karton 6, sign. 460.

645 Tamtéz.

646 Srov. ACEBB 3/74, J¢. Ord. 167/74 z 3. 4. 1974. In SOA T, fond JCKNYV, karton 1, sign. 460.

647 Srov. hlaseni z 9. 12. 1966, ¢j. cirk. 173/66. In SOA T, fond JEKNYV, karton 6, sign. 460.
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pak tentyz tajemnik ve svém hlaSeni dé€lil knéze na okrese podle zavadéni nové liturgie
do dvou skupin: ,,ti, kdo jsou vpredu a ostatni tdhnou za sebou. Druhou skupinu tvori ti,
co se v zdkladnim museli prizpiisobit, ale jinak se nesnazi“.**® Dale zde OCT psal, Ze nova
liturgie si Zada lep$i feniky, a to ti z druhé skupiny nejsou. V tomto hlaSeni fadil mezi ty
prvni také Zborovského z Mirovic, u kterého mu vadilo, Ze mél 9 ministrantd, a proto ho
Zadal, aby jejich pocet sniZil.

V hlaseni OCT z ONV Pelhfimov lze najit zpravu, Ze pelhfimovsky vikar uskutecnil v roce
1967 jiz 5 liturgickych konferenci pro knéze, pti kterych mél vzdy néktery knéz nejprve msi
a druzi tak byli seznamovéni s formami liturgie podle reformy II. vatikanského koncilu. OCT
pfipojuje nazor nékterych mladych, ,,Ze je to v kostele o mSich hezké“ a Ze 1 stafi lidé prijimaji
zmény kladné.*®

V obézniku ¢eskobud&jovické konsistore 2/72, ¢j. 90 z 16. 2. 1972 (s. 6),°° se mluvi
o zavadéni nového obtadu kitu déti, novych svatebnich obtfadll a pohfebnich obtradii. Pokud
Slo 0 novy obrad kitu déti, ten mél byt zaveden o Velikonocich 1972. Predtim se konaly kurzy,
na nichZ byli knéZi s t€mito obfady seznamovani a ti pak o tom méli informovat své véfici.
Kdyz si tak 12. kvétna 1972 pocinal P. Oldfich Med SDB na poutnim misté Montserrat u Sla-
vonic (viz odst. 4.3.7), byl den nato osocen cirkevnim tajemnikem, Ze mél v kazani nevhodné
vyroky. Ukézalo se, Ze mu zazlival pravé fe¢ o kitu. Pry si tyto aktudlni véci mél nechat pro
Slavonice. Med se hdjil poukazem na to, Ze knéZi méli z konsistore nafizeno, jesté pred ctenim
pastyiského listu (14. 5.) mluvit o funkci rodic¢a a kmotra pfi kiestni liturgii obnovené Druhym
vatikanskym koncilem.®!

V souvislosti se zavadénim liturgické reformy dochézelo i k tpravam interiéru kostela,
zejména oltarniho prostoru. ProtoZe knéZi nékdy odstranili 1 hlavni oltafe pamatkové chranéné,
byli v obéZniku konsistote 1/73, ¢j. 5/73 z 10. 1. 1973 upozornéni na nutnost hlasit kazdou
zménu mobilidfe nejprve cirkevnimu tajemnikovi a projednat ji se stfediskem paméatkové péce
a s konsistofi. Zmény méli provadét aZz po obdrZeni pisemného souhlasu od obou instituci.

Konsistof také pozadovala zaslani fota dosavadniho stavu a nacrt chystané tpravy.®>

648 Hlaseni OCT Pisek z 15. 1. 1968, ¢&j. Skol.:cirk. 460-8/68. In SOA T, fond JEKNV, karton 6, sign. 460.
V tomto hlaseni OCT také navrhuje preloZit Korejse nékam na Sumavu, ,,aby mohl auto (darované asi
z Vatikdnu) plné v téch kopcich vyuZit“. — Rovnéz Josef Kavale jako administrator v Jindfichové Hradci
patfil mezi ty, kdo neodkladné zavadéli liturgickou reformu. Vzpomind, Ze tehdejsi kapitulni vikar Titman
se na n¢j kvili tomu hodné zlobil. Liturgické obnove nepfal snad proto, Ze si to neprala statni sprava. Srov.
Rozhovor s Mons. Josefem Kavalem v piiloze ¢. XXII.

649 Srov. hlaSeni z 29. 12. 1967, ¢j. cirk. 460-376/1967. In SOA T, fond JEKNYV, karton 6, sign. 460.

650 In SOA T, fond JEKNYV, karton 1, sign. 460.

651 Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 9, sign. 460.

652 In SOA T, fond JCKNYV, karton 1, sign. 460.
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Slaveni liturgie bylo i naddle omezovano, jak o tom svéd¢i zavérecna zprava jiz zminéné
Komise pro liturgii p¥i SPVC pii MK CSR z prosince 1977, kde je v jejim zavéru uveden navrh
,opatreni k zamezovdni a usmériiovdni ¢innosti Fimsko-katolické cirkve v CSR pri uplatiiovdni
zaveru I1. Vatikdnského koncilu v oblasti liturgie a k vytvdreni uicinné protivdhy snaze o oZiveni
ndboZenského Zivota“. V navrhu stoji, Ze by se jako protivaha cirkevnich obfadid mély vyuZivat
obcanské obtady, Ze by se mélo systematicky vSestranné pisobit na obéany v politickém, kul-
turnim a spolecenském Zivoté, Ze by se mélo prohlubovat jednotné fizeni cirkevni politiky, mél
by se zkvalitiiovat statni dozor nad cirkvemi tak, aby se branilo modernizaci v cirkvich a trvale
by se méla sledovat religiozita.®>

JeSté stoji za zminku, Ze bylo sice dovoleno provést liturgickou obnovu II. vatikanského
koncilu, ale byly kladeny prekéazky vydavani obnovenych liturgickych knih. Cesky misdl byl
vytistén v ciziné az v roce 1983, Uvedeni do krestanského Zivota smélo vyjit az r. 1987 a dalsi

liturgické knihy bylo moZné vydat aZ po roce 1989.

4.4.1 Demolice starych kostelit a nepovolovdni novostaveb kostelii

Béhem komunistického reZimu doslo k demolici celé tfady kostell, i kdyZ ponejvice
v pohrani¢nich oblastech statu postizenych odsunem plivodniho obyvatelstva po II. svétové
vélce. To se vyznamné dotklo i jiznich Cech. Cel4 fada obci byla zniena v&etné kostela
(napt. Ceské Zleby s kostelem sv. Anny, okr. Prachatice). V jinych byl znicen tieba jen kostel
(kostel sv. Anny v Hojné Vodé, okr. Ceské Budéjovice, zboten v 60. letech 20. stol.; kostel sv.
Prokopa v PraSilech, okr. Klatovy; kostel Nejsvétéjsi Trojice ve StraZzném, okr. Prachatice —
odstielen r. 1965).9* Nékdy byly ve znicenych obcich kostely usetfeny kvuli své pamétihod-
nosti, ale po celou dobu komunistického rezimu byly devastovany a pokud se nezfitily, byly
opraveny az po Sametové revoluci hlavné péci odsunutych obyvatel (napf. kostel Narozeni

Panny Marie v Cetvinéch; kostel Panny Marie Snézné u Svatého Kamene; kostel sv. Jana Nepo-

653 Srov. ,,.Zprava o stavu liturgické obnovy v fimsko-katolické cirkvi po II. Vatikanském koncilu a jejim uplat-
tiovani v Ceské socialistické republice, datovana (Praha, prosinec 1977), SUA, nezpracovany fond SPVC
MK. Cit. dle SLOUK, P. Statni organy a koncil. In OPATRNY, Kardindl Tomdsek a koncil, s. 31-42, zde
s. 40.

654 Srov. http://www.strazny.cz/ou/index.php?option=com_content&task=view&id=15&Itemid=30, [cit. 2007-
—10-05]. — Dle seznamu cirkevnich objekti v okrese Prachatice z 1. 11. 1962, list ¢. 12/13, bylo navrZeno,
T, fond JEKNYV, karton 6, sign. 463/4. — Déle se k tomu zminiuje CT z ONV Prachatice v hlaseni z 5. 7.
1964, zn. cirk. 460/64-Dr. Podle néj pozadal jeden vojensky tutvar z diivodll ,,obrany statu* o demolici kos-
teli v Ceskych Zlebech a Strazném. Po piedchozim ohledani na mist& to statni pamatkova péce schvilila.
Srov. SOA T, fond JEKNYV, karton 6, sign. 460.
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muckého ve Zvonkové).®> Kostel Panny Marie Dobré Rady v Pohofi na Sumavé (okr. Cesky
Krumlov) sice prezil devastaci v dobg totality, ale r. 1999 se zfitil 5%

V neposledni fadg je tieba uvést, Ze omezovani slaveni liturgie v totalitnim Ceskoslo-
vensku se projevovalo téZ nepovolovanim novostaveb kosteli. Za celou dobu po II. vati-
kanském koncilu se v Cechdch a na Moravé postavilo jen Sest novych kosteli a kapli: kaple
sv. Vaclava, Blizkov, okr. Zdar n. S. (realizace 1969-73); kaple sv. Martina, Kozojidky, okr.
Hodonin (1968-71); kaple sv. Pia X., Litovany, okr. Tiebi¢ (1969-70, upraveno 1990); kos-
tel sv. Vaclava, Most (1989); kostel sv. Josefa, Senetarov, okr. Blansko (1969-71); kostel sv.
Mikulése, Ticha u Frenstatu p. R., okr. Novy Ji¢in (1969-76).7 V obdobi prazského jara
byla pripravovéina jesté stavba dalSich kosteld, zejména v novych sidliStich, ale k jejich rea-
lizaci doSlo az po roce 1989.

Pfitom dluzno dodat, Ze s nastalou normalizaci byly stavbé vySe uvedenych kostell a kapli
mnohdy kladeny velké prekazky. V Blizkové méla byt kaple srdcem nové budovaného spole-
cenského centra obce. Kvili prekaZzkam ze strany afadi se vSak projektanti vzdali dalsi pro-
jekeni Cinnosti a stavba kaple byla zastavena. Nakonec byla po nékolika letech stavba svépo-
moci dokoncena jako obfadni sifi, coz se silné podepsalo na jeji architektuie.® Po roce 1989
se uzivani stavby vratilo ke svému pivodnimu tcelu.

V Mosté byl kostel sv. Vaclava postaven jako ndhrada za Sest kostelll zbotenych pti demolici
historického jadra mésta, které muselo ustoupit hnédouhelnému dolu, a za dékansky chram presu-
nuty v roce 1975 mimo mésto. Kostel byl postaven na zahradé dékanstvi. Pfed jeho stavbou bylo
ze strany statni spravy nafizeno, Ze kostel nesmi mit vé€Z, zvonici a ani vnéjsi sakralni prvky.®®

Kdyz v roce 1964 shorel v Tiché u FrensStatu pod RadhoStém pivodni dievény kostel
z 1. 1510, vypsalo v roce 1967 olomoucké arcibiskupstvi architektonickou soutéZ na stavbu
nového kostela. Vlivem prekazek ze strany stitni spravy se vSak stavba protdhla na dobu sedmi
let, pficemz kostelni véZ musela byt oproti pivodnimu projektu sniZena, aby netvofila novou
dominantu obce.®

Dokonce je znam pfipad, Ze nové postavend navesni kaplicka musela byt zbourdna, kdyz

byla postavena bez povoleni ONV. Stalo se to v obci Hroznatin, okr. Trebi¢. Ob¢ané Hrozna-

655 Srov. KATALOG DIECEZE CESKOBUDEJOVICKE L. P. 1996. Neménni &ast. Ceské Bud&jovice : Biskup-
stvi ¢eskobudé€jovické pro vnitini potiebu cirkevnich uradd, s. 27, 112, 148.

656 Srov. Pohori na Sumavé [online]; [cit. 2007-10—10]. Dostupné na: http://janbraum.unas.cz/novohradsko/
pohori.htm.

657 Srov. VAVERKA, J. a kol. Nové ceské kostely a kaple 7 konce 20. stoleti v Ceské republice. Kostelni Vydii :
KN, 2001, s. 378—404.

658 Srov. tamtéz, s. 272.

659 Srov. tamtéz, s. 318.

660 Srov. tamtéz, s. 364.
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tina se v roce 1973 rozhodli zbourat zchatralou kaplicku na ndvsi a misto ni postavit novou.
MNYV Rudikov jim stavbu povolil, ale ONV v Ttebici nikoliv. Poté, co byla na ONV delegace
ob¢anli Hroznatina odmitnuta, byla v obci uspofddéana petice a kdyZ se vétSina obCanil vyslo-
vila pro novostavbu kaplicky, udélali na ni finan¢ni sbirku a brzy byla hruba stavba hotova. Ale
kratce pred dokoncenim kaplicky prisel z MNV Rudikov piikaz k zastaveni prace a z ONV
v Tiebici naléhali, aby kaplicka byla zbofena. Nepomohla ani intervence prezidenta Ludvika
Svobody, ktery do Hroznatina pfijel na zadost jednoho z jeho ptibuznych, kdyZ delegace ONV
a KNV v té véci prijely do obce. PrestoZe prezident Svoboda rozhodl, aby kapli¢ka byla dosta-
véna, musela byt nakonec na piikaz ONV zbouréana.®'

Nakonec pro dokresleni obdobi normalizace pfipojuji jesté€ jeden kuriézni pripad, kdy byli
manzelé potrestani okresnim soudem v Havlickové Brodé€ exekuci tfetiny platu za to, Ze pri
povolené prestavbé mlyna na samoté (!) si dovolili udélat ve Stitu vyklenek pro soSku Madony
s ditétem. Ackoliv pfi kolaudaci s tim nebyl Zadny problém, pfiSel po ¢ase z ONV na zakladé
udani z mista bydlist€ ptikaz k odstranéni vyklenku. Majitelé mlyna to vSak odmitli udélat,

prestoZe byli soudné postiZeni. A tak Madona s ditétem ve vyklenku ziistala.®¢

661 Srov. svédectvi L. Eichlerové z BudiSova u Trebice in Kaminky (1. dil), s. 57-58.
662 Srov. svédectvi ,,L.. V., Morava“ in Kaminky, 3. dil, s. 172.
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5 ZAVER

PredloZend disertacni prace se zabyva omezovanim cirkevniho Zivota a zvlast slaveni
liturgie ze strany Ceskoslovenského statu v obdobi 1945-1989 se zvlaStnim zfetelem k jiho-
ceskému regionu. Jak dostupnd literatura, tak zejména hlaseni cirkevnich tajemnikti docho-
vand v archivnich fondech Krajského narodniho vyboru a Jihoceského krajského narodniho
vyboru v Ceskych Budg&jovicich, uloZenych ve Statnim oblastnim archivu v Tfeboni, skytaji
dostatek informaci o tom, Ze organy statni spravy planovité¢ omezovaly Zivot, pastoraci a sla-
veni liturgie cirkvi.

Prvni takové zasahy administrativniho charakteru bylo moZné zjistit hned v obdobi
po druhé svétové vilce, kdy komunisté méli v Ceskoslovensku jiz velkou moc. V internac-
nich ¢i sbérnych tdborech odsunovaného némeckého obyvatelstva nebylo knéZim dovoleno
pii bohosluzbach kazat v némciné. A podobné to bylo se zdkazem madarsStiny pfi slaveni litur-
gie s Madary, ktefi byli nucené presidlovani do pohrani¢nich oblasti po odsunutych Némcich.
A v obou ptipadech nebyl pfi liturgii dovolen ani zpév v lidové feci. Vlada s prevahou komu-
nisti se také snaZila podstatné sniZit pocet cirkevnich svatkll spojenych s pracovnim volnem,
ale to se komunistim podaftilo prosadit az po pfevratu v tinoru 1948.

Po tinorovém prevratu pribyly k administrativnim opatfenim proti cirkvim i mocenské zésahy,
které mély nejprve vést k vytvoreni narodni katolické cirkve. Po ztroskotani téchto snah zattocil
rezim proti katolické hierarchii. Biskupové byli internovani nebo uvéznéni a ve vézenich skon-
Cila téz cela fada knéZi i laik. Na misto biskupt byli dosazeni povolni kapitulni vikafi. A za ace-
lem rozbiti jednoty niz§iho knéZstva zaloZil reZim mirovou organizaci katolického duchovenstva.
Ke spolupraci s rezimem bylo donuceno i vedeni nekatolickych cirkvi. Vydanim novych ,.cir-
kevnich* zakont v fijnu 1949 pak dostal komunisticky rezim cirkve zcela do podruci a s vyjim-
kou prazského jara tento stav trval az do roku 1989. V roce 1950 pak byly rozehnany muzské
i Zenské feholni komunity a velké mnoZstvi feholniki a feholnic bylo internovano nebo uvrzeno
do vézeni. Duasledkem toho bylo téZ omezeni liturgického Zivota a pastorace katolické cirkve.

Po tnorovém prevratu doslo postupné ke zruseni duchovenské sluzby v armadeé a ve vézei-
stvi. Pokud $lo o liturgii, bylo v armadnich utvarech a véznicich jakékoliv slaveni liturgie zaka-
zano a pfi nerespektovani zakazu piisné postihovéano, a proto se konalo jen tajné. I v nemocni-
cich byla duchovni sluzba velice omezena. Do nemocnice smél dochazet jen uréeny duchovni
a to jen na pozadani. V nemocnicich se postupné skoncilo se slavenim eucharistie a kit
nemluvilat a nemocni¢ni kaple byly zruSeny. TéZ v domovech dichodct a v dstavech socidlni
péce, kde péci zajistovaly komunity feholnich sester a které mély i svého knéze, nebyla povo-

lovéana dcast na liturgii jinym osobdm neZ feholnicim.
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Po vybudovéni struktury statniho dozoru nad cirkvemi bylo ze strany statu bedlivé sle-
dovéano a omezovano 1 slaveni liturgie a byly téZ Casté snahy o jeji zneuZiti pro politické cile
reZzimu. Cirkevni tajemnici za pomoci cirkevnich davérnikl bedlivé sledovali, zda duchovni pti
kazani a ¢teni zmanipulovanych pastyfskych listi nemaji kritické poznamky na adresu rezimu,
a pokud méli, byli za to postihovani. Zvlast tvrdé postihy zakusili mnozi knézi, ktefi 19. Cervna
1949 precetli pastyfsky list ,,Hlas ¢eskoslovenskych biskupi a ordinéit véficim v hodiné velké
zkousky*, ve kterém biskupové oteviené kritizovali prondsledovani katolické cirkve v Cesko-
slovensku. Mnozi z nich byli za to uvéznéni nebo alespon pokutovani. Pti liturgii byli sledo-
véani nejen duchovni, ale také ostatni dcastnici, z nichZ zejména ucitelé byvali za ucast na litur-
gii cirkve postihovani i ztrdtou zaméstnani.

Poté, co komunisticky rezim zlikvidoval spolecensky vliv cirkvi, zacal oteviené hlisat ate-
ismus a bojovat proti ndboZenstvi s imyslem postupné je tplné vymytit. Komunisticka strana
nutila své véfici ¢leny, aby vystoupili z cirkvi anebo aby se alespoil neucastnili na jejich Zivoté
a liturgii. V oblasti liturgie byla zpoc¢atku alespon snaha zajistit, aby se jeji slaveni konalo jen
v prostoru kostela (to se tykalo pfedevsim katolické cirkve). Cirkevni tajemnici jakoZto bez-
prostiedni vykonavatelé statniho dozoru tak nutili duchovni, aby nekonali nic mimo kostel.
V jejich hlasenich se objevuji zpravy o tom, jak riznymi zplsoby a prostfedky potlacovali
procesi do poli, procesi o slavnosti BozZiho téla, pfi ,,vzkiiSeni* na Bilou sobotu, poutni pro-
cesi atd. O slavnosti Boziho téla tam, kde neSlo o ,,silné religiézni“ oblasti, se brzy dosdhlo
tajemnici alespon o to, aby se verejné sloZky neucastnily procesi v uniformach (napft. hasici)
a aby byly z ucasti na slavnosti odlakény Skolni déti. Ale i tam se diky kazdoro¢nimu naléhani
nakonec podafilo zatlacit v§e do kostela nebo nanejvys bylo tolerovano konat procesi jen bez-
prostiedné kolem kostela tam, kde vSe pfed oCima verejnosti skryla zed. Vyjimku tvofilo jen
obdobi prazského jara.

Pokud jde o pouté, byly z pocatku padesatych let 20. stoleti ¢asto zneuZity jakoZto mirové
manifestace (posledni takovy pokus je zndm z pouti na Velehrad€ v roce 1985). Byla potla-
c¢ovana poutni procesi a omezovana ucast na poutich tim, Ze cirkevni tajemnici nepovolovali
vypomoc sousednich duchovnich, dopravnim podnikiim se zakazovalo pronajimat autobusy,
vymySlely se dopravni prekazky (jako napf. pii pouti k blahoslavené Anezce v Praze roku
1988), a trhy a jiné akce mély slouzit k odlakani navst€vnikua jinam.

Ve snaze trvale omezovat ndboZensky Zivot se vyvijel tlak na sniZeni poctu kitli novoro-
zenat, poctu cirkevnich snatki, cirkevnich pohibii apod. Jako protivdhu proti cirkevnim obta-
dim organizovaly Sbory pro ob¢anské zaleZitosti (SPOZ) ustanovované pfi narodnich vybo-

rech ob¢anské ritudly, napf. ,,vitdni ob¢anka®, civilni snatky (byly od r. 1950 povinné), vyroci
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svatby a smute¢ni obfady. A u cirkevnich pohibt se fecnici SPOZ snaZzili protifecit kiestanské
zvésti 0 posmrtném Zivoté.

Rezim sice nekladl velké prekazky pri zavadéni liturgické reformy II. vatikanského koncilu
v katolické cirkvi, na druhé stran€ nelib€ nesl s tim spojenou aktivizaci laika téZ v souvislosti
s vykonavanim lektorskych a jinych sluZeb pfi liturgii. Negativni postoj rezimu k této reformé
se projevil 1 v tom, Ze brzdil vydavani novych liturgickych knih v ¢estiné. V obdobi prazského
jara sice statni dozor nad cirkvemi prakticky znacné polevil, nedoslo vSak ke zruSeni ,,cirkev-
nich® zédkoni z r. 1949 a za normalizace se vSe vratilo k pfedchozi praxi, kterd se vice méné
udrZela aZ do Sametové revoluce.

Omezovani slaveni liturgie se projevilo i v tom, Ze nebyla dovolena vystavba novych kos-
teld a kapli. Za celou dobu po II. vatikdnském koncilu az do Sametové revoluce jich bylo
v Cechich a na Moravé postaveno jen Sest. Pfitom napf. mésta Bfeclav a Hustopece neméla
vibec kostel a v jinych vznikla velka nova sidlisté, kterd z hlediska duchovni spravy potirebo-
vala nové kostely. Ale k uspokojeni téchto potieb doslo aZ po paddu komunistického rezimu.

Pro tplnost je tfeba zminit, Ze potlatovani naboZenské svobody v Ceskoslovensku vedlo
ke vzniku skryté ¢i podzemni cirkve. V ni pasobili knézi zbaveni statniho souhlasu k vykonu
duchovenské sluzby, feholnici a feholnice z rozpraSenych komunit, tajné vysvéceni biskupové,
knézi a jahni, néktefi knéZi plisobici zarovei i v oficidlni cirkvi, a aktivni laici. K slaveni litur-
gie a k pastoraci se schizeli v bytech, na chatich a chalupach, anebo v pfirodé. Skryta cirkev
netvorila alternativu k oficidlni cirkvi, nybrz svou ¢innosti dopliiovala to, co nebylo mozné
konat v rdmci oficidlni cirkevni struktury.

Z piedloZené price jasné vyplyva, Ze komunisticky rezim v Ceskoslovensku po celou dobu
svého trvani planovité potlacoval Zivot, pastoraci a liturgii cirkvi a to zejména prostfednictvim

pracovniku ¢innych ve struktufe statniho dozoru nad cirkvemi.
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6 SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AAS = Acta Apostolicae Sedis

ACEBB = Acta Curiae Episcopalis Bohemobudvicensis

AMV = Archiv ministerstva vnitra

AV CR = Akademie véd Ceské republiky

AV NF = Ak¢ni vybor Narodni fronty

c.3 = ,cirkevni trojka*

c.5 = ,cirkevni pétka*

c.d. = citované dilo

CASD = Cirkev adventistii sedmého dne

CCS = Cirkev &eskoslovenska

CDK = Centrum pro studium demokracie a kultury (nakladatelstvi)

cit. = citace, citovano

CMBF = Cyrilometodéjska bohoslovecka fakulta

CMVKD = Celostatni mirovy vybor katolického duchovenstva

CT = cirkevni tajemnik

¢ = {islo

CB = Ceské Budgjovice

CCE = Ceskobratrsk4 cirkev evangelick

CK = Cesky Krumlov

CSL = Ceskoslovenska strana lidova

CSM = Ceskoslovensky svaz mladeZe (jedina povolena organizace
pro mladeZ po ukonceni zakladni Skolni dochazky)

CSR = Ceskoslovenska republika

CSSR = Ceskoslovenska socialistick4 republika (od roku 1960)

DKO = Dilo koncilové obnovy

etc. = et cetera

ECM = Evangelicka cirkev metodisticka

ES = Ecclesia silentii (obec skryté cirkve v Praze)

JEKNV = JihocCesky krajsky narodni vybor (od 2. pol. roku 1960)

JeNV = Jednotny narodni vybor

JH = Jindfichiv Hradec

KA = Katolické akce

KCT = krajsky cirkevni tajemnik; vedl cirkevni agendu KNV
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Kcs = koruna Ceskoslovenska (ménova jednotka)

KMK = Kfestanskd mirovéd konference

KN = Karmelitdnské nakladatelstvi

KNV = krajsky narodni vybor

KSC = Komunisticka strana Ceskoslovenska

KSS = Komunistickd strana Slovenska

KSSS = Komunisticka strana Sovétského svazu

MDD = Mezinarodni den déti (1. Cervna)

MHKD = Mirové hnuti katolického duchovenstva

MKI = Ministerstvo kultury a informaci

MNO = Ministerstvo narodni obrany

MNV = Mistni narodni vybor

Msgre.; Mons. = Monsignor

MSK = Ministerstvo $kolstvi a kultury

MSVU = Ministerstvo $kolstvi, véd a uméni

MV = Ministerstvo vnitra

nakl. = nakladatelstvi

NDR = Némecka demokraticka republika

NF = Nérodni fronta

OAV = Okresni ak¢ni vybor

OCT; oct = okresni cirkevni tajemnik; vedl cirkevni agendu ONV

ONV = Okresni nirodni vybor

PMCZ = Pfehled mezinirodnich cirkevnich zprav (cyklostylovany ¢asopis MSK
pro informaci Cinitell cirkevni politiky)

pozn. = poznamka

pplk. = podplukovnik

rk. = fimskokatolicky

S. = strana

Sb. = sbirka (zakonil)

SC = Konstituce II. vatikdnského koncilu Sacrosanctum concilium

SCED = Svaz Ceskobratrského evangelického duchovenstva

SCSP = Svaz Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi

sign. = signatura

SKD-PiT = stitem zaloZené SdruZeni katolického duchovenstva Pacem in terris

SNB = Sbor narodni bezpec¢nosti
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SNR
SOAT
SOkKA CB
SPOZ
SPVC; SVC
SPZ

Sp. zn.
SRS
SSSR
StB; Stb
SUA
sUuC

tr.

tr. z.

UAV NF
UDV

uv

vl. nat.

VN

= Slovenskd narodni rada

= Stétni oblastni archiv v Treboni

= Statni okresni archiv v Ceskych Bud&jovicich
= Sbor pro ob¢anské zalezitosti (pii NV)

= Sekretariat pro véci cirkevni

= stitni pozndvaci znacka (automobili)

= spisova znacka

= Sekretariat feholnich spole¢nosti

= Svaz sovétskych socialistickych republik
= Statni bezpecnost

= Statni ustfedni archiv

= Statni urad pro véci cirkevni

= toho roku

= trestni zdkon

= ustfedni akéni vybor Narodni fronty

= Urad dokumentace a vySetfovani zlo¢inii komunismu
= ustfedni vybor

= vladni nafizeni

= vyuka ndboZenstvi
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8 PRILOHY

Pokud jde o ,,cirkevni zdkony z roku 1949, jsou staZeny z internetu, kdezZto dokumenty
nalezené ve Stitnim oblastnim archivu v Treboni jsou uvedeny v elektronickém piepisu. To
z toho dlvodu, Ze jejich kopie pofizené v archivu byly Spatné Citelné. Pfi jejich prepisovani

vSak bylo dbano na zachovani jejich pivodni grafické upravy.
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Priloha ¢. 1
(Dostupné na: http://spep.prf.cuni.cz/lex/217-49.htm)

217/1949 sb.
ZAKON
ze dne 14. fijna 1949,

z

kterym se z¥izuje Statni Gfad pro véci cirkevni.

Ndrodni shromdZdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zdkoné:

§1

Zrizuje se Statni u¥ad pro véci cirkevni*) jako ustredni urad;
¥idi jej ministr, kterého uré¢i president republiky.

*) Podle § 2 wvl1. na¥. &. 19/1956 byl Statni ufad pro véci
cirkevni zruSen a Jjeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 2

Ukolem Statniho u#adu pro véci cirkevni je dbati o to, aby se
cirkevni a nabozZensky zivot vyvijel v souladu s ustavou a zasadami
lidové demokratického zfizeni, a zajistiti tak pro kazdého tustavou
zarucéené pravo svobody vyznani, zaloZené na zasadach nabozZenské
snasenlivosti a rovnopravnosti vsech vyznéni.

§ 3

Pisobnost ve vsSech vécech cirkevnich a nabozZenskych, kterou
dosud vykonavaly jiné ustfedni ufady, pfechdzi na Statni ufad pro
véci cirkevni.

§ 4

Na Slovensku vykonavd ministr, ktery ¥idi Statni afad pro
véci cirkevni, svou pusobnost zasadné prostfednictvim Slovenského
ufadu pro véci cirkevni, rizeného povérencem, kterého urcéi vlada.

§5
Podrobné predpisy o pusobnosti a organisaci Statniho ufadu
pro véci cirkevni a Slovenského ufadu pro véci cirkevni, jakoz i o
fizeni pfed nimi, vyda vlada nat*izenim.

§ 6

Tento zakon nabyvd ucéinnosti dnem vyhlasSeni; provedou jej
vSichni ¢&lenové vl1ady.

Gottwald v. r.
Dr. John v. r.
Zapotocky v. r.

Siroky v. r. Dr. Cepidka v.r.

téZz za ministra Dr. Clementise Kopecky v. r.
Fierlinger v. r. Kliment v. r.

Dr. Sev&ik v. r. Duris v. r.

Dr. Dolansky v. r. Krajéir v. r.

arm. gen. Svoboda v. r. Petr v. r.

Dr. Gregor v. r. Dr. Ing. Slechta v. r.
Nosek v. r. Dr. Neuman v. r.

KabesS v. r. Erban v. r.

Dr. Nejedly v. r. Plojhar v. r.

Dr. Srobar v. r.
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Priloha ¢. 11
(Dostupné na: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/218-49a.htm)

218/1949 Sb.
ZAKON
ze dne 14. fijna 1949
o hospodarském zabezpeceni cirkvi
a nabozenskych spolec¢nosti statem
v pivodnim znéni podle z. 218/1949 Sb.

Nirodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské usneslo se na tomto zakoné:

Osobni pozitky duchovnich
§1

Stat poskytuje podle dalsich ustanoveni zakona osobni poZitky
duchovnim cirkvi a néabozZenskych spole¢nosti, ktefi plsobi se
stadtnim souhlasem v duchovni spravé, v cirkevni administrativeé
nebo v uUstavech pro vychovu duchovnich. Statni d¥ad pro véci
cirkevni miZe vyjime&né v dohodé s ministerstvem financi p¥iznat
osobni pozitky i duchovnim, ktef¥i jsou jinak ¢&inni.

§ 2

Statni souhlas 1lze udélit Jjen duchovnim, kte¥i Jjsou
Ceskoslovenskymi statnimi obc¢any, Jjsou statné spolehlivi a
bezthonni a splnuji i jinak vsSeobecné podminky pro prijeti do
statni sluzby. Statni a¥ad pro véci cirkevni mizZe v pfipadech
hodnych zvlastniho zfetele prominouti podminku statniho
obcanstvi.

§ 3
(1) Osobni pozitky duchovnich tvofi:
a) zakladni plat,
b) hodnostni p¥idavek a
c) odména za vyssi vykon.
(2) Castky zakladniho platu, zplGsob a miru jeho zvySovani,
podminky pro p¥iznani hodnostniho p¥idavku a jeho vys$i, jakoz i

podminky pro p¥iznani odmény za vysSsSi vykon a podrobnosti o této
odméné stanovi vlada na¥izenim.

§ 4
Ndhrada cestovnich, stéhovacich a jinych vyloh
Duchovni, ktef¥i maji nadrok na osobni pozitky, maji téz narok
na nadhradu cestovnich, stéhovacich a jinych vyloh podle obecnych
ptedpist.
§ 5

Povinnost vyucéovati nédboZenstvi
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Duchovni pusobici v duchovni spravé Jjsou povinni vyuéovati
bezplatné nabozZenstvi na Skolach, neni-li o vyucéovani naboZenstvi
jinak postarano. Rozsah této povinnosti a blizsi jeji dpravu
stanovi v dohodé s ministrem sSkolstvi, véd a uméni na¥izenim
ministr, ktery ¥idi Statni drfad pro véci cirkevni.

§ 6
Socialni davky

Socidlni davky, =zejména davky na nezaopat¥ené déti, a
pensijni zabezpeéeni duchovnich a jejich rodinnych pfislusniku se
poskytuji podle obdoby pfedpist platnych pro statni zaméstnance.
Podrobnosti stanovi vlada.

§ 7

Pisobeni a ustanoveni duchovnich

(1) Duchovenskou (kazatelskou a pod.) ¢éinnost v cirkvich a
nabozZenskych spoleénostech mohou vyvijeti Jjen osoby, které maji k
tomu statni souhlas, a které vykonaji slib. Znéni slibu stanovi
vlada narizenim.

(2) Kazdé ustanoveni (volba, Jjmenovani) téchto osob vyzaduje
ptedchoziho souhlasu statu.

(3) Uprazdnéna mista jest obsaditi nejdéle do 30 dna.
Nestane-1li se tak, miZe stat uéiniti potfebna opatfeni k zajisténi
faddného chodu duchovni spravy, cirkevni administrativy nebo
vychovy duchovnich.

§ 8
Vécné naklady
(1) Stat hradi cirkvim a nabozZenskym spolec¢nostem podle
jejich schvaleného rozpoctu radné vécné naklady spojené s vykonem

bohosluzeb a jinych nabozenskych ukonta i s cirkevni
administrativou.

(2) Na mimo¥addné vécné naklady poskytne stat v oddvodnénych
ptipadech zvlastni pomoc.

§ 9
Rozpocty
(1) Zastupci cirkvi a nabozenskych spolec¢nosti a spravcové
cirkevniho majetku jsou povinni sestavovat rozpocty a zavérecné

ucéty a predklddat Jje Statnimu ufadu pro véci cirkevni ke
schvaleni.

(2) Rozpocéty na fadné vécné naklady sestavuji se podle
skuteénych pot¥eb, a to podle zasad statniho rozpocétu; podrobnosti

stanovi Statni ufad pro véci cirkevni v dohodé s ministerstvem
financi.

§ 10

Majetek
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(1) Stat dozirad na majetek cirkvi a nabozZenskych spolecnosti.

(2) Zastupci «cirkvi a nabozZenskych spolecnosti a spravci
cirkevniho majetku sestavi soupis veskerého movitého a nemovitého
jméni a majetkovych prav cirkvi a naboZenskych spoleénosti, jejich
slozek, komunit, f1ustavt, nadaci, kosteld, obro¢i a fondid a
ptedlozi Jjej do tfi mésicd od pocatku uc¢innosti tohoto zakona
Statnimu dradu pro véci cirkevni. Podrobnosti stanovi Statni urad
pro véci cirkevni.

(3) Jakékoliv zcizeni nebo zavazeni majetku cirkvi a
nabozZenskych spoleénosti vyzZaduje pfedchoziho souhlasu statni
spravy.

§ 11

Zanik zavazkud

(1) Veskery soukromy a verejny patronat nad kostely, obroéimi
a jinymi cirkevnimi ustavy prechazi na stat.

(2) Veskeré zavazky prispivat na t1ucely cirkvi a nabozZenskych
spoleénosti, Jjejich slozZek, komunit, dustavd, nadaci, kostelfq,
obroc¢i a fondd, opirajici se o patronat nebo o jiné pravni davody
nebo dlouhodobé zvyklosti, =zanikaji s vyjimkou =zavazkd ¢lenua
cirkvi a nébozZenskych spoleénosti, vyplyvajicich ze zfizeni statem
schvalenych.

§ 12
Uc¢ilisté pro vychovu duchovnich
Stat vydrzuje ucilisté a ustavy pro vychovu duchovnich.

§ 13

Trestni ustanoveni
Jednani nebo opominuti odporujici ustanovenim tohoto z&kona
nebo pfedpistm vydanym podle ného, trestd, nejde-1li o &in trestny
soudné, okresni narodni vybor jako spravni prestupek pokutou do
100 000 Kés. Pro ptripad nedobytnosti pokuty vyméri se zaroven
podle miry zavinéni ndhradni trest vézeni do 6 mésica.
§ 14

Zrusovaci ustanoveni

VSechny predpisy, které wupravuji pravni poméry cirkvi a
nabozZenskych spolec¢nosti, se zrusuji.

§ 15
Ué&innost a provedeni zakona

Tento zadkon nabyva U¢innosti dnem 1. listopadu 1949; provedou
jej vSichni é&lenové vlady.
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Priloha ¢. 111
(Dostupné na: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/219-49a.htm)

219/1949 sb.
VLADNI NARIZENT
ze dne 18. fijna 1949
o hospoda¥ském zabezpeceni cirkve frimskokatolické statem.

Vlada republiky Ceskoslovenské naf¥izuje podle zakona ze dne
14. ¥ijna 1949, &. 218 Sb., o hospodarském zabezpeceni cirkvi a
nabozenskych spoleénosti statem:

§1
(1) Duchovni jsou zaméstnanci cirkve.

(2) Osobni pozitky duchovnich poskytuje stat, pokud s jeho
souhlasem pisobi v duchovni spravé, cirkevni administrativé nebo
v ustavech pro vychovu duchovnich.

§ 2

(1) Duchovni plsobici v duchovni spravé jest svétsky nebo
feholni duchovni, ktery se souhlasem statu vykonava bud samostatné
nebo pomocné duchovni spravu v uréitém farnim obvodu na misté

z¥izeném se stéatnim souhlasem.

(2) Duchovni spravou se rozumi duchovenskd péce o katoliky
uréitého farniho obvodu, Jjakoz i vykon cirkevnich dkont z ni
plynoucich.

(3) Pomocni duchovni mohou byt ustanoveni, vyzZaduji-li to
potteby duchovenské péce (rozsadhlost farniho obvodu, pocetnost
farnikd, pastorace ve verejnych ustavech, na p¥. v nemocnicich

apod.) .

§ 3

Duchovni plsobici v cirkevni administrativé jsou duchovni
zaméstnani se souhlasem statu v konsistofich a ¢élenové kapitul na
mistech z¥izenych se statnim souhlasem.

§ 4

Duchovni pusobici v udstavech pro vychovu duchovnich jsou
duchovni pusobici se souhlasem statu jako uéitelé bohosloveckych
uc¢ilist’ a Jjako ¢inovnici v knéZskych semina¥ich na mistech

z¥izenych se statnim souhlasem.

§ 5

(1) Za mista zfizend se statnim souhlasem se povazZuji ta
mista, kterd Statni duafad pro véci cirkevni *) po slySeni
ptislusného cirkevniho organu za takova prohléasi.

(2) zfizeni novych mist vyzZaduje souhlas Statniho u¥adu pro
véci cirkevni *) v dohodé s ministerstvem financi.

*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a Jjeho kompetence prfesla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.
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§ 6

Duchovnim, ktefi jsou ¢&inni jinak nez je uvedeno v § 1, odst.
2, midze Statni u¥ad pro véci cirkevni *) v dohodé s ministerstvem
financi po slysSeni pfislusného cirkevniho organu p¥iznati osobni
pozitky, pozaddaji-li o to pisemné.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zruSen a Jjeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 7

(1) Na mista z¥izena se statnim souhlasem mohou byt
ustanoveni a osobni pozitky podle tohoto na¥izeni mohou pobirati
jen duchovni, kte¥i Jjsou ceskoslovensti statni obcéané, statné
spolehlivi, bezthonni a vyhovuji i jinak vSeobecnym podminkam pro

prijeti do statni sluzby.

(2) Vv ptripadech hodnych zvlastniho zfetele povoluje Statni
ufad pro véci cirkevni *) vyjimku, pokud jde o ceskoslovenské
stdtni obcéanstvi, a to na Zadost duchovniho nebo pf¥islusného

cirkevniho organu aneb z moci u¥edni.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni =zruSen a Jjeho kompetence pfesSla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 8

(1) Osobni pozitky duchovnich uvedenych v § 1, odst. 2 tvofi
zadkladni plat, hodnostni pridavek a odména za vysSsSi vykon.
Vyplaceji se stejné jako sluzebni p¥ijmy statnich zaméstnanci.

(2) Duchovnim, kte¥i =zastavaji ufad spojeny se 2zvlastni
odpovédnosti, miZe byt pfizndn hodnostni p¥idavek. Mimofadné
pracovni zatiZeni duchovniho, jeho vefejna c&innost, Jjakoz i jeho
podil na budovatelském usili pracujiciho lidu mohou byti

zhodnoceny odménou za vys$s$i vykon.

§ 9

(1) zékladni plat ¢ini 36 000,- K&s ro¢né a zvysSuje se po
kazdych tfech letech zapocitatelné sluzZebni doby o 3 600,- Kés
roc¢né, nejvysSe vsSak celkem dvanactkrat.

(2) Zapocitatelnou sluzZebni dobou se rozumi doba stravena v
jakékoliv cirkevni funkci, ve verejné nebo vojenské sluzbé a ve
sluzbé soukromé, a to ve stejném rozsahu jako wu stéatnich

zaméstnanci.

(3) zZékladni plat se snizZuje o Jjiny staly prijem, jehoz
duchovni poziva z vefejnych prostfedka. Toto ustanoveni se
nevztahuje na odmény za vykon duchovenské péce ve verejnych
ustavech, na odmény za vyucovani nébozZenstvi na sSkolach, na platy
¢lend vlady, sboru povérencl, Narodniho shromdzdéni, Slovenské

narodni rady a na odmény ¢&lent narodnich vybord.

§ 10

Duchovnim nalezi davky na déti osvojené a na schovance
obdobné podle pfedpist platnych pro statni zaméstnance.
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§ 11

(1) Pro ptiznani hodnostniho p#idavku zafazuji se duchovni
podle miry odpovédnosti a podle vyznamu zastavaného u¥adu do
téchto stupnic:

I. samostatni duchovni spravcové, duchovni s funkci dozoréi a
ufednici konsistofi;
II. predstaveni knézskych seminafd, ucitelé bohosloveckych
uc¢ilist, konsistorni kancléri, ordinariatni sekretari
a sidelni kanovnici;
ITI. dignitari kapitul, generalni a kapitulni wvikar¥i, svétici
biskupové a opati;
IV. arcibiskupové, diecésni biskupové a aposStolsti
administratofi.

(2) Hodnostni ptfidavek ¢&ini roéné:

v I. stupnici ...... 12 000,- Kes,
ve II. stupnici ...... 24 000,- Kes,
ve III. stupnici ...... 36 000,- Kés,
ve IV. stupnici ...... 48 000,- Kcs.

(3) Duchovnim zafazovanym do I. a II. stupnice priznava
hodnostni p¥idavek krajsky narodni vybor, duchovnim zafazenym do
III. a IV. stupnice Statni ufad pro véci cirkevni.*)

*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a Jjeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 12

(1) Odména za vysSsi vykon ¢éini nejvysSe 2 000,- Kés mésicné.
Uhrn odmé&n nesmi pfesahovati 15 $ celkového nakladu na zakladni
platy a hodnostni p¥idavky.

(2) O ptiznani odmény a Jjeji vysSi rozhoduje po slysSeni
ptislusného cirkevniho organu u duchovnich III. a IV. stupnice
Statni G¥ad pro véci cirkevni,*) u ostatnich duchovnich krajsky

narodni vybor.
*) Podle § 2 vl1. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a jeho kompetence pfesla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 13

(1) Duchovnim nédlezi nadhrada cestovnich, stéhovacich a jinych
vyloh za nezbytné nutné sluZebni cesty obdobné& podle pfedpist
platnych pro statni zaméstnance.

(2) Cesty Jest predem hléasiti okresnimu narodnimu vyboru
trvalého ufedniho puUsobisté, vyjimajici cesty, které nestrpi
odkladu.

(3) Cestovni ucéty se predkladaji mésicéné okresnimu narodnimu
vyboru, aby je upravil a pfedloZit krajskému nadrodnimu vyboru k
rozhodnuti o nahradé.

§ 14

(1) Duchovni v duchovni spravé jsou povinni Dbezplatné
vyucéovati nédboZenstvi na Skolach prvniho a druhého stupné, neni-1li
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ve farnim obvodé o vyucovani naboZenstvi postarano zvlastnim
uéitelem nédboZenstvi.

(2) Bezplatna vyucovaci povinnost ¢éini u pomocnych duchovnich
10 hod. tydné, u samostatnych duchovnich spravcd 8 hod. tydné;
duchovni s funkci dozoréi tuto povinnost nemaji.

(3) Do rozsahu bezplatné vyucdovaci povinnosti se zapocéitava
cesta do sSkoly a zpét, ¢&ini-1i vzdalenost sSkoly od bydlisté
alesporn 1,5 km, a to tak, Ze se 4 km cesty poc¢itaji za jednu

vyucovaci hodinu.

(4) Nedosahuje-1li v nékterém farnim obvodu celkovy pocet
vSech vyucovacich hodin rozsahu stanoveného v odstavci 2, povazuje
se bezplatnad vyucovaci povinnost duchovniho za splnénu.

(5) PrevysSuje-1li vyucéovani rozsah bezplatné vyucovaci
povinnosti, honoruji se nadpocetné vyucovaci hodiny, cesty v to
nepocitajic, podle p¥islusnych predpisd, a =za cesty tam a zpét

ptislusi duchovnimu nadhrada podle § 13, odst. 1.

(6) JestliZze duchovni v nékterém tydnu bez vlastniho zavinéni
nemohl splniti bezplatnou vyucovaci povinnost, nemd to za nasledek
zkraceni honorare za nadpocetné vyucovaci hodiny v Jjinych

tydnech.

§ 15

(1) Duchovni a jejich rodinni p¥islusnici maji narok na
pensijni zabezpecdeni obdobné podle pfedpisii platnych pro statni
zaméstnance.

(2) Pensijni zadkladnu tvori 75 % posledné dosazeného
zdkladniho platu a hodnostniho p¥idavku.

§ 16

(1) Jakoukoliv duchovenskou ¢innost mohou vykonavati svétsti
i feholni duchovni jen se statnim souhlasem.

(2) Statni souhlas si duchovni vyzada od krajského narodniho
vyboru svého trvalého bydlisté, po p¥. jeho prostfednictvi od
Statniho u¥adu pro véci cirkevni *) (duchovni III. stupnice) nebo

od vlady (duchovni IV. stupnice).
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a jeho kompetence pfesla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 17

(1) Kazdé ustanoveni duchovniho na misto 2zfizené se statnim
souhlasem vyzZaduje pfedchozi souhlas statu.

(2) Tento souhlas si vyzadda pisemné pf¥islusny cirkevni orgéan

u pomocnych duchovnich a u duchovnich I. a II. stupnice od

krajského narodniho vyboru, u duchovnich III. stupnice od Statniho

U¥adu pro véci cirkevni.*) Jmenovani duchovnich IV. stupnice
vyzaduje pfedchoziho souhlasu vlady.

*) Podle § 2 vl1. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci

cirkevni zruSen a Jjeho kompetence pfesSla na ministerstvo

Skolstvi a kultury.
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§ 18

(1) Ustanoveni duchovniho bez pfedchoziho statniho souhlasu
ma za nasledek, Ze se duchovnimu nedostane osobnich pozZitka a
misto se povazZuje za uprazdnéné.

(2) Pozbude-1li duchovni zpusobilosti pro ustanoveni ve
smyslu § 7, odst. 1, projednd organ pfislusny podle § 17, odst.
2 ptipad s ptislusSnym cirkevnim organem; nebude-1li do 14 dnt
zjednana naprava, pozada, aby pfislusSny cirkevni organ duchovniho
odstranil a rozhodne soucasné, nema-1li byti duchovnimu zastavena
vyplata osobnich poZitkt. Nevyhovi-li cirkevni organ zadosti za
odstranéni duchovniho do 14 dnt, povazZuje se misto za uprazdnéné.

(3) Uprazdnénad mista jest obsaditi nejdéle do 30 dnid; po
uplynuti této 1lhaty miZe uéiniti stat opatfeni potfebna k
zajisténi fadného chodu duchovni spravy, cirkevni administrativy
nebo vychovy duchovnich. V odivodnénych pfipadech mtze Statni urad

pro véci cirkevni *) vyjimecéné povoliti prodlouzZeni lhity.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a Jjeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 19

(1) Predpokladem vykonu duchovenské ¢innosti je sloZeni slibu
vérnosti Ceskoslovenské republice.

(2) Slib zni: "Slibuji na svou cest a svédomi, Ze budu véren
Ceskoslovenské republice a jejimu lidové demokratickému z#izeni a
Ze nepodniknu nic, co by bylo proti jejim za&jmim, bezpednosti a
celistvosti. Budu jako obcan lidové demokratického statu plnit
svédomité povinnosti, jez vyplyvaji z mého postaveni, a vynasnazim
se podle svych sil podporovat budovatelské usili smé¥ujici k blahu

lidu".

(3) Tento slib skladaji pomocni duchovni a duchovni TI.
stupnice do rukou pfedsedy okresniho néarodniho vyboru, duchovni
II. stupnice do rukou ptedsedy krajského narodniho vyboru,
duchovni III. stupnice do rukou ministra, povéfeného ¥izenim
Statniho dufadu pro véci cirkevni,*) a duchovni IV. stupnice do

rukou predsedy vlady.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a Jjeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 20

(1) O kazdém duchovnim vede krajsky narodni vybor evidencéni
list, do néhoz se zapisuji osobni data rozhodna pro sluzZebni
pomér, pro ptiznani a vyméru osobnich pozitkd a pro narok na

socialni davky.

(2) Duchovni ohlasi tato data ihned, jakmile byl po prvé
ustanoven, a oznamuje vsSechny zmény, které se tykaji jeho
sluzebniho poméru.

§ 21

(1) Osobni pozitky podle tohoto na¥izeni nahrazuji vSechny
dosavadni stalé pozitky, které duchovnim plynou z jejich povolani
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nebo v souvislosti s nim, z vynosu obroc¢i, z patronatnich a

vSelikych Jjinych zavazkd nebo ze statnich prostfedkt, po pf. z

vetejnych fondd podle dosavadnich pravnich pfedpist, jakoz i

vSechny individualni osobni pfidavky, podpory, vypomoci nebo
odmény .

(2) Ustanoveni odstavce 1 se nevztahuje na platy a odmény
uvedené v § 9, odst. 3, vété druhé.

§ 22

(1) stat hradi cirkvi fadné vécné naklady a naklady na
obstaravani praci osobami, které nejsou duchovnimi.

(2) Na mimofaddné vécné naklady poskytne stat v odivodnénych
pripadech zvlastni pomoc.

§ 23

(1) Vécné naklady jsou naklady bohosluzebné a naklady
spravni.

(2) Naklady bohosluZebnymi rozuméji se naklady na cirkevni
budovy, bohosluzebna zarizeni a bohosluzZebné tukony.

(3) Néaklady spravni jsou naklady spojené s provozem
cirkevnich u¥add.

§ 24

(1) Radnymi naklady 3jsou naklady kaZdorodné pravidelné se
opakujici. Patf¥i k nim ndklady na bézZné udrZovaci opravy budov a
vnit¥niho zarizeni.

(2) Mimofradnymi néklady se rozuméji investice stavebni i
nestavebni, nédkladné obnovy vnitf¥niho za¥izeni a pod.

§ 25

(1) VySe fadnych vécnych nédkladd se zkoumd v ramci diecése na
zakladé dilé&ich rozpoctu a zavéreénych ucétd jednotlivych
cirkevnich slozek v obvodu diecése.

(2) Rozpoéty musi byti sestaveny podle zasad statniho
rozpoétu, pfi cemz jest dbati naprosté duspornosti. Bliz$i pokyny
pro sestavovani rozpodétl i zavéreénych uétd vyda Statni ufad pro

véci cirkevni *) v dohodé s ministerstvem financi.

i
a

(3) 2 diléich rozpoétl jednotlivych slozZek svého obvodu
sestavi konsistofe celkovy rozpoc¢et diecésni na pfisti rok, ktery
ptedlozi do konce mésice bfezna bézZného roku Statnimu d¥adu pro
véci cirkevni ke schvaleni spolu s obdobné vypracovanym zavérecnym

uc¢tem za minuly rok.

(4) Pro rok 1950 jest nutno predloziti rozpoc¢et do 15.
listopadu 1949.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni =zruSen a Jjeho kompetence ptfesla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.
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§ 26

(1) Na =zakladé predlozZenych rozpocétd a =zavérecénych uctl

vyméfi Statni u¥ad pro véci «cirkevni *) castku nutnou k dhradé
skutecéné potreby jednotlivych diecési.

(2) Skuteénd potfeba Jje rozdil mezi celkovych celoroénim
vydanim a p¥ijmem.

(3) Do pfijmd se =zapoc¢itava vynos veskerého nemovitého i
movitého cirkevniho majetku bez rozdilu, zda doposud slouzil k
thradé nakladd osobnich nebo vécnych, dale vynos vsech majetkovych
prav, jakoz i sbirky, dary, dédictvi, odkazy a veskeré ostatni

ptijmy s vyjimkou poplatku sStolovych.

(4) Aby Dbyl ziskadn podklad ke zjisténi p¥ijmd podle
ptedchoziho odstavce, provedou konsistofe soupis veskerého majetku
a majetkovych prav vsSech cirkevnich slozek v obvodu diecese,
véetné Jjednotlivych komunit, dstavt, nadaci, kosteld, obroéi

a fonda.

(5) Soupisy majetku p¥edlozi konsistofe do 31. ledna 1950
Statnimu G¥adu pro véci cirkevni,*) jemuz budou pravidelné rocéné
hlasiti zmény ve stavu majetku ke dni 31. prosince kazZdého roku.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zruSsen a Jjeho kompetence presSla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 27

Stat dozird na cirkevni majetek tim, Ze zkoumd cirkevni
hospoda¥eni a vyhrazuje si pfedchozi schvaleni vsech dilezitych
majetkové pravnich jednéani, tykajicich se tohoto majetku. Vykon
pusobnosti Jjednotlivych organd upravi Statni ufad pro véci

cirkevni. *)
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni tfad pro véci
cirkevni zrusSen a jeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 28

(1) O zvlastni pomoc na mimof¥addné vécné néklady 2zadaji
jednotlivé cirkevni slozky Statni dfad pro véci cirkevni ¥*)
prostfednictvim konsistofre.

(2) Zadosti je nutné doloziti takovymi doklady, z nichZ by
bylo patrno, Ze pot¥eba je nezbytna, Ze se uspokojuje hospodarné a
Ze je na ni v jednotném hospodad¥ském planu pamatovano.
*) Podle § 2 vl. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zrusSen a jeho kompetence presla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

§ 29

Na stat prechazi patronat nad fimsko-katolickymi kostely,
obro¢imi a jinymi cirkevnimi ustavy, vykonavany dosud verejnymi
fondy a nadacemi, obcemi , okresy, kraji a ostatnimi
vefrejnopravnimi korporacemi, dale patronat vaznouci na majetku, na
ktery se vztahuji zakony ze dne 18. dubna 1919, ¢&. 215 Sb.,
o zabrani velkého majetku pozemkového, ze dne 11. cervence 1947,
¢. 142b., o revisi prvni pozemkové reformy, ze dne 21. bfezna
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1948, ¢&. 46 Sb., o nové pozemkové reformé (trvalé dupravé
vlastnictvi =z zemédélské a lesni padé) , dekret presidenta
republiky ze dne 21. cervna 1945, ¢&. 12 Sb., o konfiskaci
a urychleném rozdéleni zemédélského majetku, natizeni Slovenské
narodni rady ze dne 23. srpna 1945, ¢&. 104 Sb. n. SNR,
o konfiskovani a urychleném rozdéleni zemédélského majetku
a dekret presidenta republiky ze dne 25. ¥ijna 1945, ¢&. 108 Sb.,
o konfiskaci nepratelského majetku a Fondech narodni obnovy, JjakoZz
i jiny verejny a soukromy patronat.

§ 30

(1) stat vykonava patronat tak, Ze presentuje prislusSnému
ordina¥i vhodné uchazece na uprazdnéna obroéi.

(2) Konkursy na uprazdnéna obroci vypisuje pfislusna
konsistof vzdy v nejblizsim ¢isle Véstniku katolického
duchovenstva. Konsistof¥ p¥edlozi statu Zadosti vsSech uchazecdt
a v predkladaci zpravé oznacéi uchazede, jeZ nepokladd za zpusobilé
k presentaci. Zamitavé stanovisko je nutno fadné oddvodnit divody,
jeZ nejsou v rozporu s pravnim fadem Ceskoslovenské republiky.
Z uchazecdld, ktefi nebyli ddavodné zamitnuti, presentuje stat toho,
jehoz wuznd za nejzplsobilejsiho. PfislusSny ordind¥ jest povinen
udélit presentovanému cirkevni ufad od 14 dnt ode dne presentace.
Neuéini-1li tak ve stanovené lhtté, ma se za to, Ze presentovanému

byl d¥ad udélen.

§ 31

Veskeré zavazky prispivat na Géely cirkve, jejich slozek,
komunit, ustavi, nadaci, kostelli, obro¢i a fondd, opirajici se o
patrondt nebo jiné pravni davody nebo dlouholeté =zvyklosti,

zanikaji.

§ 32

(1) Ustavy pro vychovu duchovnich jsou bohosloveckd udilisté
a knézské seminare.

(2) Stat hradi jejich osobni i vécné naklady.
§ 33

Toto na¥izeni nabyvéd @c¢innosti dnem 1. 1listopadu 1949;
provede je ministr povéfeny fizenim Statniho wU¥adu pro véci
cirkevni *) v dohodé s ministrem financi.

*) Podle § 2 vl1. na¥. &. 19/1956 Sb. byl Statni ufad pro véci
cirkevni zruSen a Jjeho kompetence pfresSla na ministerstvo
Skolstvi a kultury.

Zapotocky v. r.
Dr. Cepidka v. r.
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Priloha ¢. IV
(In: SOA Tiebon, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

STATNI URAD PRO VECI CIRKEVNI

Diistojny pane!

Jak znamo, ptispély nové cirkevni zakony, odhlasované Narodnim shromazdénim dne
14. Rijna 1949, podstatné k tipravé pomérii mezi cirkvi a statem. V kratké dobé se ukazalo, Ze
rozsah pravomoci mezi cirkvi a statem byl jimi spravné vymezen a ze jsou vhodnym
nastrojem pro uspofadani cirkevnich véci u nds. Nové zakony pfispély k uklidnéni a vytvofily
dobré ptedpoklady pro feSeni vSech otazek k prospéchu cirkve i statu. Projednavani téchto
zakont bylo sledovano se zajmem vetejnosti i vSemi cirkvemi a se souhlasem bylo jimi
piijato. Po jejich vyhlaseni se cirkevni poméry slibné konsoliduji a duchovenstvo jde s
daveérou vstiic klidné a zabezpecené budoucnosti.

Nedavno se vsak stal novy pokus narusiti tento slibny vyvoj. Hierarchie - jak se zda -
neuvédomila si dosti svou velkou odpovédnost a dal§im poc¢inem se pokousi tento kladny
vyvoj ohroziti.

Povazujeme za vhodné pro vas i pro cirkev informovati vas o tom a varovati vas,
abyste se nestali obéti nespravnych informaci. Jde o toto:

Dne 8. ledna 1950 zemfel banskobystricky biskup dr. Skrabik. Diecése ziistala bez
vedeni. Podle zakona byla sidelni kapitula v Banské Bystrici povinna ptfed volbou nového
spravece vyzadati si pfedbézny statni souhlas k volbé toho, kdo m¢l byt povéten spravou
diecése. Sidelni kapitula v Banské Bystrici tpln¢€ ignorovala ustanoveni platnych zékoni a
bez jakéhokoli ptedbézného jedndni a vyzadani si souhlasu statu zvolila 13. ledna 1950 za
kapitulniho vikaie svého ¢lena dr. Daniela Briedona.

Sidelni kapitula i dr. Briedoni byli mnohokrat upozornéni na to, Ze je tfeba vyzadat si
statni souhlas podle platnych zakont republiky a tfebaze bylo nékolikrat ptislibeno, ze
souhlas bude vyzadan a Ze dr. Briedoi i sidelni kapitula alespon dodate¢né ucini zadost
povinnosti ulozené zakonem, nestalo se tak.

Na ptimy piipis Slovenského tfadu pro véci cirkevni, pro¢ sidelni kapitula nedodrzela
zakonné predpisy a nezddala o predbézny souhlas k volb¢ kapitulniho vikare a zda hodla dr.
Briedon protizdkonné vykonavat funkci kapitulniho vikare, bylo odpovédéno odmitave. Z
postoje dr. Briedona a sidelni kapituly bylo po vSech téchto pokusech jasné, ze pod vlivem
reak¢nich intrik vysoké cirkevni hierarchie nechce ani sidelni kapitula, ani dr. Briedon plnit
predpisy naSich zakont. Na to se dr. Briedon pisemné ziekl dne 11. tinora 1950 funkce
kapitulniho vikéate v Banské Bystrici a toto své zieknuti oznamil sidelni kapitule.

Protoze jiz uplynula tficetidenni lhiita, jak je stanovena zakonem a protoze mezi tim
vétSina biskupské agendy banskobystrické diecése nebyla vykondvana, posta se hromadila na
biskupském utradé, celd diecése neméla vedeni a bylo vazné nebezpeci, Ze jak z4jmy statu, tak
1 zajmy samotné cirkve i zajmy véticich budou ohrozeny, povazoval Slovensky tfad pro véci
cirkevni za nutné uciniti opatieni podle zakona. Povétil spravou banskobystrické diecése Jana
Decheta, fimskokatolického dékana.

Timto opatfenim Slovensky ufad pro véci cirkevni nijak nezasahl a nemini zasahovati
do vnitinich vé€rou¢nych a mravoucnych otazek cirkve a také nechce nahrazovat v ryze
nabozenskych otazkach cirkevni organy. PIn¢ Setii zasadu svobody ndbozenstvi a vyznani a
chce jen timto opatfenim pomoci fadnému chodu diecése banskobystrické. Jako od kazdého
obcana, tak také od vysokych cirkevnich hodnostaii musi stat vyzadovat poslusnost a
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loyalnost k zakoniim a jejich plnéni. Stat v celém piipade postupoval s krajni Setrnosti vici
cirkvi a jejimu zfizeni. Projevil tolik trpélivosti a dobré vile, jak jen bylo mozno. Nemohl
vSak pripustit, aby zakony byly porusovany. Teprve kdyz byly vycerpany vSechny prostedky,
sahl k opatfeni pfesné podle zdkona a jmenoval spravcem diecése banskobystrické dobrého,
osvédceného knéze, proti némuz nebylo a neni ndmitek.

Je zfejmé, Ze zasah statni moci byl nutny a spravny, méla-1i byt dodrzena autorita zakona a
chranén zajem statu i cirkve samé. Dale je jasné, Ze banskobystricka kapitula se dopustila
protizdkonného jednani zcela zdmérn€. Proto jakdkoliv podpora tohoto jednani, at’ uz ptima
nebo nepiima, by byla protizakonnym pocinem.

Vime, Ze jste si toho plné védom. Neni ovSem vylouceno, ze Vatikan, po ptipade
ordinafi, ze zcela prihlednych politickych motivl, vas budou vyzyvat k prohlaseni neb ¢teni
pastyiského listu na obhajobu postupu, ktery sleduje poruseni zékona. Je téZ mozné, ze vas
budou vyzyvat, abyste podnécoval véfici k odporu. Pro tento piipad vas vyslovné
upozoriujeme, ze byste byl osobn¢ volan k odpovédnosti, kdybyste takové vyzvy uposlechl.
Nejen, Ze by to byl postup proti zakonu, nybrz bylo by to i poruseni ¢estného obcanského
zavazku, ktery jste dal republice pfi skladani slibu vérnosti.

Ocekavame, Ze ptijmete tento dopis s plnym porozuménim u védomi své
odpovédnosti. Do dal$i prace pfejeme vam hodné zdaru a zdravi.

Dr. J. Havelka v.r.
za ministra.

Dne 23. unora 1950.
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Priloha ¢. V
(In: SOA Tiebon, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

Zaloz. 371/5

STATNI URAD PRO VECI CIRKEVNI

Dustojny pane!

V pomérné kratké dobé¢ jednoho tydne obracime se na Vas novym dopisem. Nuti nés k
tomu obéznik VasSich ordinaid ze 17. tnora t.r., ve kterém jste navadéni k tomu, abyste
nerespektovali zakonil nasi lidové demokratické republiky a abyste se stavéli proti zdkonnym
opatfenim Slovenského statniho tradu pro véci cirkevni, ktery po vy€erpani vSech smirnych
prostfedkil podle prava jmenoval spravecem banskobystrické diecése dp. Dekana Jana
Decheta. Zaroven je Vam v tomto dopise zakazovan styk s predstaviteli lidové spravy, ktery
tak utéSen¢ se rozviji, zejména od sloZeni slibli vérnosti republice.

Ukazalo se spravnym, co jsme piedpokladali ve svém predchozim dopise z 23. tnora
t.r. Vefici ovSem neocekavali, Ze biskupové 1 za této zcela jasné situace, v niZ stat projevil
tolik dobré¢ vile, Vas budou hnat dale do konfliktu se zdkonem a cirkev do rozporu se staitem
na piikaz Vatikanu. Pfesto, Ze vSem ordindifim byla ddna moznost, aby spolupracovali pti
pripraveé a provadéni zakont, které upravuji cirkevni poméry u nas, biskupové zasadné
odmitali a odmitaji tuto spolupraci a jak ukazuji jejich nejnovéjsi pociny i jejich posledni
obéznik, ¢ini nyni pravy opak. Z rozkazu Vatikanu ordinaii vzdy se stavéli proti dorozuméni a
dohodg, at’ §lo o cirkevni zédkony, o pfijeti platl, o sliby vérnosti republice, ackoliv
duchovenstvo a véfici piijalo vSechna tato opatieni kladné.Tento postoj ordinaiti se znovu
projevil po zdkonném ustanoveni dp. Dékana Jana Decheta spravcem banskobystrické
diecése; ordinafi vystoupili proti nému obéznikem, ktery byl vydan na n¢kterych mistech s
piimym ptikazem, aby byl vetfejné ¢ten. O tom, Ze ordinafi si byli védomi toho, Ze obsah
ob¢zniku je protizakonny, svedEi zplisob, jimZ byl obéznik rozsifovan (tajnymi kuryry,
podstrkovanim pod dvete atd.).

Vléadni natizeni k zdkonu ¢. 218/49 vyslovné stanovi v §§ 16, 17 a 18: "Jakoukoliv
duchovenskou ¢innost mohou vykonavati svétsti 1 feholni duchovni jen se statnim souhlasem
- kazdé ustanoveni duchovniho na misto zfizené se statnim souhlasem vyzaduje ptedchoziho
souhlasu statu - ustanoveni duchovniho bez pfedchoziho statniho souhlasu ma za nasledek, ze
se duchovnimu nedostane osobnich pozitkl a misto se povazuje za uprdzdnéné. Uprazdnéna
mista jest obsaditi nejdéle do 30 dnti. Po uplynuti této lhiity mize stat uciniti opatieni,
potiebna k zajisténi fadného chodu duchovni spravy, cirkevni administrativy nebo vychovy
duchovnich..."

Slovensky tfad pro véci cirkevni nejen ze dodrzel tiicetidenni lhiitu, ale nékolikrat
marn¢ vyzyval banskobystrickou kapitulu a zadal, aby si alespont dodate¢né vyzadala statni
souhlas. Nestalo se tak. Proto bylo nezbytné nutné - jiz v z4jmu cirkve samé - zajistit vedeni
uprazdnéné diecese. Slovensky ufad pro véci cirkevni postupoval presné podle zakona a
pfitom ani v nejmensim se nedotkl vnitiniho ztizeni Cirkve. Tim méné pak je v rozporu se
zadkonem Bozim. Cirkev pfece v minulosti se nikdy nestavéla proti presentaénim pravim
patrona, jimz je nyni stat, ktery cirkev hospodaisky zajistuje. Novy cirkevni zdkon piejal
pouze stara zfizeni a jednotn¢ je upravil. Jestlize nyni lidové demokraticky stat uplatiiuje
podobna prava jako diive patron, odpovidaji na to nyni ordinaii utoky a odporem. Je
pfiznacné, jak se tu ordinafi dostavaji do rozporu sami se sebou; na jedné stran¢ stale popiraji
nové cirkevni zdkony, na druhé stran€ obviiluji statni organy z porusovani cirkevnich zakont.
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Na jedné stran¢ neuznavaji vili svého lidu, projevenou v zakonech, na druhé strané provad¢ji
politickd rozhodnuti z rozkazu Vatikdnu, ktery se dnes projevuje jako odptirce a neptitel statu.
Nebot cirkevni trest proti dékanu Dechetovi neni nic jiného nez provadéni vatikanského
exkomunikac¢niho dekretu, o jehoZ politické povaze neni nejmensi pochybnosti.

Ze v citovaném obé&zniku jde skute¢n& o zlou viili ordinai, toho ditkazem je také
druhd ¢ast obézniku, ktera zakazuje knézim styk s predstaviteli lidové spravy. Vy sami dobie
vite, jak na besedach duchovnich s predstaviteli lidové spravy, které se konaly u ptilezitosti
skladani slibt vérnosti, se vyjasnila celd fada problému a jak tyto besedy byly vedeny v duchu
opravdu ptatelském. V téchto rozhovorech nepadlo jediné neptatelské slovo proti cirkvi a
nabozenstvi. A nyni Vam zakazuji uc€ast na nich. Jasn¢ se ukazuje, Ze ordinariim nejde o nic
jiného, nez o to, jak zabranit dorozuméni mezi Vami a lidem, kter¢ je tak potfebné pro
pokojny zivot nas vSech.

Vyvoj udalosti vyvratil vSechny 1zivé povésti 1 vS§echna vymyslend tvrzeni o tom, jak
je cirkev ohrozena a jaké nebezpecenstvi ji ¢eka v budoucnosti. Cela fada opatieni, ptiznivych
knézim i cirkvi, zejména od vydani novych cirkevnich zdkoni, jsou toho dokladem. A jsou
zarukou, ze 1 v budoucnu vyvoj da za pravdu vSem vam, ktefi usilujete poctivé o sblizeni mezi
cirkvi a staitem a o pokoj v nasi zemi.

Préave v téchto dnes budou rozeslany prvni zélohy na vécné naklady dle rozpocti,
ptedlozenych farnimi ufady. A tak bude splnéno ptesné¢ a v€as dalsi ustanoveni nového
cirkevniho zékona. Je to jen dalsi ditkaz upifimného postoje statu k cirkvi. Coz je mozné, aby
takto se choval neptitel cirkve? Proto si nedejte otfast svou ditvéru ke statu a lidovym
organim. Nedejte se svést z nastoupené cesty klidné spoluprace nikym, ani ordinafi, a vénujte
se pokorné praci ve své farnosti.

Jaky je skute¢ny postoj duchovenstva, dokazuje nejlépe to, ze ani jediny duchovni v
republice se neproptij€il k rozsifovani pobuiujiciho obézniku ordinait. Jsme presvédcenti, ze i
v budoucnu ziistanete pevni a pres vSechny ttoku a intriky neptatel nasi vlasti pfispéjete svou
poctivou praci k dal§imu rozkvétu nasi republiky.

K této praci Vam ze srdce pfejeme mnoho zdaru.

Za ministra:
Dr. J. Havelka

V Praze, 2. biezna 1950
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Priloha ¢. VI
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

V Bechyni, dne 3. dubna 1950.

Titl.
Okresni narodni vybor,
cirkevni referat,

Tvn nad Vitavou.

NaSe znacky: 66-18/IV-50/Zb.

Véc: Projev sympatie s ustavenim Jana Decheta kapitulniho vikafe

spravcem Béanskobystrické diecese - zaslani resoluce.

Mistni v§eodborova skupina ROH, svaz 20 zaméstnanct riznych povolani v Bechyni, Vam
sd€luje na zéklad¢ pripisu Okresni odborové rady v Tyné nad Vltavou ze dne 22. biezna, t.r.
ve kterém se zada vySe uvedena vSeodborova skupina ROH v Bechyni, aby na své ¢lenské
schiizi vypracovala resoluci s projevem sympatii s ustavenim Jana Decheta kapitulniho vikare
spravcem Baniskobystrické diecese a tim jej podpofili v praci v jeho t€zkém uradé.

Vypracovanou resoluci podle pfipisu pak zaslati v originale na
predsednictvo vlady republiky ceskoslovenské a ve dvojim vyhotoveni cirkevnimu referatu
ONV v Tyn¢ nad Vltavou.

Zasilame Vam, jak je vySe uvedenou resoluci ve dvojim vyhotoventi,
ktera byla vypracovana na ¢lenské schiizi vyse uvedené skupiny a taktéz zasilame original
predsednictvu nasi vlady.

S odborafskym pozdravem
za:
razitko
Revolucni odborové hnuti
Svaz zaméstnancii riuznych povolani
Mistni skupina Bechyné
org. ¢is. sk. 415/20

Ptilohy 2. Zbudil Adolf,
predseda MOS - Sv. 20.
razitko Bechyné, Stalinova 213.
Okresni narodni vybor v Tyné n.VIt.
Doslo 5.1V.1950
Zn: 370-5.4.1950/113  Pril.2
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Priloha ¢. VII
(In: SOA Titebon - fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

Titl.
Predsednictvo vlady
Ceskoslovenské republiky

v Praze.

Clenové mistni vSeodborové skupiny ROH, svazu 20 zaméstnancii raznych povolani v

Bechyni, se bezvyhradné usnesli na této

resoluct :

PIn¢ souhlasime s ustavenim Jana Decheta kapitulniho vikafe, spradvcem

Baiskobystrické diecese.

Kapitulni vikaf Jan Dechet, jest znam svym vysoce kladnym postojem k lidové-
demokratickému zfizeni a laskou k pracujicimu lidu.

Chceme jenom takového knéze, aby nam s kazatelen hlasali slovo boZi, mir, pokoj a
lasku k bliznim podle zésad kiest'anskych.
V nasi lidové-demokratické republice neni mista pro knéze typu Toufara z Cihosts, ktery
misto, aby byl ucitelem, rddcem a mravni oporou svych farnikti a dokazal tak sviij kladny
postoj k nasemu lidové-demokratickému ztizeni, dal se na cestu klamu a podvodu pod svatou
rouskou cirkve a proti takovym knézim se ostie postavime, nechceme jejich 1zizdzraky
inscenované vysokou hierarchii.
Jan Dechet, necht’ najde dalsi nasledovniky, nebot’ on je predstavitelem knéze naseho lidove-
demokratického zfizeni, za kterym se stavime nejen se sympatiemi, ale i svoji masou, masou
to uvédomeélé pracujici a odboratské tridy.

Janu Dechetovi pfejeme v jeho zodpovédném cirkevnim Gfadé mnoho §tésti a Cest jeho

praci.

V Bechyni dne 30. bfezna 1950.
27?7 77?
jednatel razitko predseda.

Revolucni odborové hnuti

Svaz zaméstnancu ruznych povolani
Mistni skupina Bechyné

org. Cis. Skup. 415/2
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Priloha ¢. VIII
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 366, sign. 290.3)

Krajsky narodni vybor C. Bud&jovice

2. dubna 1952
Cirkevnim tajemnikiim ONV.

Schéma
pro zasilani mésicnich situacnich zprav.

Na zakladé zkuSenosti ze zasilani situacnich zprav, které nechodi ani v¢as ani nevystihuji
casto v nejzakladnéjSich rysech situaci na okrese a ani neobsahuji plnéni tikolii za uplynuly
mésic, zadame okresni cirkevni tajemniky, aby se pfi sestavovani zprav drzely téchto hlavnich
bodu:

vvvvvvvv

s ptredsedou ONV, s referenty, duchovnimi, tajemniky MNV a pod.)

2) plnéni ukoli: tkoly podle planu prace budou zhodnoceny jednotliveé, kratce a vystizng;
vytycit klady préce, ale i jeji nedostatky pfi plnéni tikolii. Poukazat na zkuSenosti, které pro
nas z ukolt plynou s tim, co pfineslo splnéni ukoli respve nesplnéni pro nasi cirk. politiku
v okrese a pod. Jak se nase politika a i n¢kdy prace odrazila mezi duchovnimi, véticimi a
obcany viibec. Zpravu rozliSujte podle tkolu politickych, hospodarskych, informacnich,
persondlnich a administrativnich.

V kazdé zprave budiz mluveno o spolupraci oct a tajemniki MNV, spoluprace s osvétou, o
propagacni praci oct na Skolenich lidové spravy, o praci s masovymi organisacemi NF ap.
Ptipojte v kazdém mésici zpravu o provadéni udrzby, jak je daleko a kde.

Ctvrtletnd podejte kratkou zpravu té o pracovnicich na poli cirkevnim (ugitelé néb., lai¢ti
kostelni zaméstnanci ap.)

3) Hodnoceni celkové cirk. pol. situace: ndlada mezi duchovnimi i véficimi, co je pfedmétem
jejich zajmu v tom mésici, kteti duchovni se nejlépe a nejhiie projevuji atd.

Hodnoceni — situa¢ni zpravu podavejte hodnovérné, vystizné a vzdy ve dvou stejnopisech do
5. nasledujiciho mésice!

Zpravu o besedach podavejte takto:

1) pfiprava besedy (at’ katol. nebo nekatol. nebo laic. ucitelit) (spoluprace s vikafi,
seniory a pod.)

2) Ugast (v ¢iselném poméru — uvést diivod netasti)

3) Zhodnoceni referatu (stru¢né — neopisovat jej a pod.)

4) Diskuse (ptispévky duchovnich — kladné i zaporné)

5) Celkové zhodnoceni besedy (klady, nedostatky, nalada, spad, srovnani s besedou

minulou a pod.)
Zaslat ihned po besed¢ dvakrate!

Toto pro usnadnéni Vasi prace pfi sestavovani zprav. HlaSeni o snatcich a fluktuaci
zasilejte pouze za Ctvrtleti, a to ihned po jeho uplynuti. Tedy ted’ jiz za 1. ¢tvrtleti.

S pozdravem Praci Cest!
Krajsky cirkev. tajemnik: v z.
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Priloha ¢. XIX
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 691)

Cirkevni odbor rady KNV v C. Budg&jovicich.

23. Cervna 1955.

Osnova pro situaéni zpravy.

Pti podavani pravidelnych situacnich zprav fid’te se nadale nasledujici osnovou:
1. PInéni tkoli z posledni porady OCT, ptipadné dal§ich ulozenych ukoli /stru¢né/

2. Situace v cirkvich
a/ cirkev fimsko-katolicka:

Jaka je ndlada mezi duchovnimi a jaky postoj zaujimaji duchovni k dilezitym
vnitropolitickym a mezinarodnim otdzkam. Jak duchovni chapou politiku Narodni fronty, jak
ji podle svych moznosti podporuji, zejména jak podporuji plnéni zemédélskych ukolt. Jakych
vysledkt bylo dosazeno.

Jaka je ndbozenska ¢innost duchovnich, jak se chovaji reakéni duchovni. Jak je ¢eleno
pfipadnym pokustim o nabozenské provokace.

z rozhovort s duchovnimi, pfipadné i stru¢né zhodnoceni vikariatnich besed.

Jak véfici reaguji na riiznd nase opatieni, jaky je postoj véficich k dalezitym politickym
otazkam. Jaky maji duchovni na véftici vliv, jakym smérem tento vliv plisobi /ptiznive, ¢i
nepiiznivé/. Jaka je tendence navstév na cirkevnich obtadech, jaké jsou ditvody a pficiny
navstév jednotlivych obfadl. V tomto bod¢ je mozno rozvést ukoly z planu, tykajici se cirkve.

b/ cirkev ¢eskoslovenska: obdobné jako u bodu 2 a/

c/ cirkev Ceskobr. evangelicka: obdobné jako u bodu 2 a/

d/ ostatni nekatolické cirkve:
obdobné podle jednotlivych cirkvi jako u bodu 2 a/. Déle zde budou uvedeny poznatky o
pusobeni sekt a statem neuznanych cirkvi.

3. Rehole:
Postoj a chovéani feholnic v charitnich ustavech a v nemocnicich. V tomto bod¢ budou
se uvadét poznatky o situaci v charitnich Ustavech a pfipominky k praci CKCH.

4. Pribéh vyucovani nabozenstvi:

Jakych forem pouzivaji duchovni a ucitelé nabozenstvi. Jaky je zdjem déti o VN, jak
vypada dochazka do VN, zda se déti béhem Skolniho roku odhlasuji. Jak ucitelé reaguji na
VN ve vyuce normalnich pfedmétii a pod. Téz poznatky z hospitaci, provadénych tediteli
Skol.

5. Kulturné osvétova prace vzhledem k cirkevni politice:

Jaka je spoluprace s osvétou v okrese, jaka je spoluprace i s jinymi kulturné osvétovymi
organisacemi. Jaké jsou vysledky a zkuSenosti s kulturné osvétovou praci mezi véticimi. Jak
reaguji vétici a duchovni na jednotlivé prednasky, filmy, knihy a pod. /a materialistickym a
protivatikanskym zaméfenim/
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6. Spoluprace s NV:

Jakou pozornost vénuji NV provadéni cirkevni politiky, jak pracuji s duchovnimi a jak
jich pouzivaji /podle podminek/ k ovliviiovani véficich, jaké jsou s tim zkuSenosti a jaké jsou
vysledky. Jak se postoj NV k cirkevnim politickym tkolim projevuje v praci OCT. Shrnouti
z celého okresu.

7. K préci tajemnik pro véci cirkevni:
Zhodnoceni vlastni prace. OCT uvede kolik duchovnich navstivil a s jakym
vysledkem. Uvadét 1 dobré pracovni zkuSenosti a metody.

8. Hospodaiské ukoly:

Zde uvadeét plnéni hospodartskych ukola, zkusenosti z provadéni hospodaiskych ukoli,
v§imat si, jak duchovni dodrzuji rozpoctové a hospodarské predpisy. Dale bude tieba v tomto
bodé¢ hodnotit stav cirkevnich objekti, plnéni planu oprav a jejich udrzby apod. Déle zde bude
tieba uvadeti poznatky o Chramové sluzbé.

9. Ruzné:

vvvvvv

této osnovy /na pf. zatceni a pod./

10. Kritika KCT a ndvrhy na zlepSeni:
Zde bude uvedena kritika na praci KCT a riizné navrhy na zlepSeni prace na cirkevné
politickém useku.

11. Celkové zhodnoceni cirkevné politické situace v okrese:

Celkoveé zhodnoceni cirkevné politické situace v okrese ve srovnani s obdobim, za néz
byla podavéna piedchazejici zprava. Zejména zhodnotit, jakym smérem se vyviji cirkevné
politicka situace v okrese.

Zpravy je tieba zpracovat tak, aby z nich bylo patrno, jak jsou plnény tkoly
uloZené planem, poradou a pod.

Okresni situacni zpravy je tieba bezpodmineéné doruciti na KNV do 1.
nasledujiciho mésice. Zpravy posilati dvojmo, ponévadz kopie je zasilana na SUC.

Filip.

202



Priloha €. X
(In: SOA Ttebon — fond JEKNV, karton 6, sign. 460)

Okresni narodni vybor v Prachaticich
odbor skolstvi a kultury
Prachatice 7. ¢ervence 1967.
Cis. jedn. cirk. 460/67-Dr.

J K N \Y%
Odbor skolstvi a kultury
k rukam KCT s. Drozdka

Ceské Budé&jovice.

V ¢ ¢ Situacni zprava za I1./1V.1967.

I. PInéni ukolu:

Planované ukoly, tkoly z porad OCT a pokyny krajského cirkevniho tajemnika byly
plnény. Hospodaiské kontroly farnich ufada jakoz i informac¢ni navstévy duchovnich byly
splnény.

II. Situace v jednotlivych
cirkvich:
a) Cirkev fimsko-katolicka:

Jednotlivé farni Gfady byly 2x az i 3x informativné navstiveny a s duchovnimi bylo hovoieno
o mezinarodnich problémech jmenovité s p.Vobrem, Rendlem, Capsk}'/m, Hosnou,
Kohoutem, Preislerem, KriStofem o nichz nelze fici, Ze jsou stoprocentné oddani nasemu
rezimu.

Hospodai'ské kontroly provedeny u farnich ufadi: Vacov, Ckyné, Bohumilice,
Vimperk, Horni Vltavice, Svatd Mati, Novy Svét, zadvady nebyly zjiStény.

Farnost dékanstvi a vikariat Prachatice: Duchovnim spravcem biskupsky vikar
arcidékan FrantiSek Kukacka, ktery je nezakryté oddan nasemu zfizeni. Je v neustalém styku
se statnimi orgdny a OCT plni svédomité vSechny dané ukoly a je ptikladem vSem
duchovnim.

Jemu jako pomocnik je pfidélen kaplan Jan Preisler, ktery piisel z vyroby a projevuje
se jako mimotadn¢ horlivy knéz.

Farnost Ckyné: duchovnim spraveem adm. Zdenék Kristof, ktery spravuje excurendo
farnost Malenice, okres Strakonice. Je v obou farnostech velmi obliben pro svoji tsluznost a
1ze ho oznacit rovnéz jako horlivého knéze. Stiznosti Zzadnych nebylo.

Farnost Husinec: duchovnim spravcem excurendo arcidékan FrantiSek Kukacka
z Prachatic.

Farnost Chroboly: duchovnim spravcem excurendo adm. Stanislav Zden¢k z Chvalsin,
okres Cesky Krumlov. Jmenovany duchovni se ve farnosti projevuje jako horlivy knéz.

Farnost Lazi§té: duchovnim spravcem admin. Ludvik Capsky, ktery soucasné spravuje
excurendo farnost Zablati. Je velmi horlivym duchovnim, uzavienym, nepiipustnym, nijak
oblibenym, neustale nervosné podrazdénym, nespokojenym ve farnosti. Jedinym jeho kladem
je, Ze se postaral o opravu kostela a nyni v souc¢asné dob¢ zajist'uje opravu farni budovy.
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Farnost Lhenice: duchovnim spravcem je admin. Stépan Mandeli¢ek, ktery soucasné
spravuje excurendo farnost Frantoly. Jmenovany duchovni a¢ dosud pomérné mlad je velmi
chatrného zdravi a jeho choroba je takového razu, ze neni Zadné nadéje na vyléceni. Trpi
znacné, jeho pohyb je omezen a tudiz veSkeré nabozenské tikony provadi bez zajmu.

Farnost Lsténi: duchovni spravec dékan Josef Lenc, ktery spravuje excurendo farnost
Sumavské Hostice. TyZ ve svém volném ¢ase vypomaha jako traktorista farmé CSSS, diive
JZD. Je obliben a b&hem ctvrtleti nenastalo zadnych zmén.

Farnost Netolice: duchovnim spravcem je admin. Karel Rendl. Jmenovany spravuje
excurendo farnost Strunkovice n/Bl. je velmi horlivym postupné ziskava oblibu v obou
farnostech a tim také i pfi zvySovani navstévnosti pii bohosluzbach jak v Netolicich, tak i ve
Strunkovicich. Pti jednéani s véficimi je veselé povahy vtipny. Pokud jde o jeho postoj
k nasemu zfizeni nelze se s urcitosti vyjadrit. Kladem k jeho ¢innosti je, ze sam opravil farni
budovu. Provedl mensi opravy kostela a chysta se k dal§im opravam.

Farnost Némcice: duchovnim spravcem excurendo je admin. Karel Kubicek ze
Stry¢ic, okres Ceské Bud&jovice. Jmenovany v obci a farnosti pouziva v celku dobrou povést,
je obliben a dovede s véficimi jednat zptisobem pro vesnicky lid obvyklym. Po dobu ctvrtleti
nenastaly zddné zmény.

Farnost Stachy: duchovni spravce admin. Vaclav Kase, ktery je soucasné duchovnim
spravcem excurendo ve farnosti Nicové a farnosti ve Zdikovci. Kase je v celku ve vSech tfech
farnostech obliben proto, ze véticim vyhovuje. Jeho kladem je, Ze se stard o opravy kostelq,
pomaha brigadné v akcich vyhlaSenych MNV.

Farnost Svatd Maii: duchovnim spravcem je admin. Jan Krejsa, ktery je soucasné
spravcem farnosti Novy Svét a Bohumilicich. Je jednim z nejmladSich duchovnich zdejsiho
vikariatu. Ve vSech tiech farnostech je velmi obliben u véticich s nimiz to umi a také je
dovede ziskat na svoji stranu. Jeho kladem je, ze opravil kostel ve Svaté Mafti bez statniho
prispevku, kostel v Bohumilicich a tim ziskal neobycejné tspory pro statni pokladnu. Nyni se
pfipravuje na provedeni opravy kostela ve Kvild¢, postupné pan Novém Svéte a Nové Huti.

Farnost Vacov: duchovni spravec admin. Jaroslav HoSna. TyZ je chatrného zdravi
zpravidla 2x ro¢né€ byva lécen v nemocnicich Vimperku, Strakonicich a Praze. Lze ho oznacit
jako horlivého pokud jeho ¢innost neni ohroZzena onemocnénim. Stiznosti proti nému zadnych
béhem ctvrtleti nebylo.

Farnost Vimperk: duchovnim spravcem je Rudolf Kohout, administrator, ktery
soucasn¢ spravuje excurendo farnost Horni Vltavici a farnosti Korkusovou Hut’. Vedle toho
kona bohosluzby 2x mésic v kapli v Lenote pro Némce, a v kapli ve Strazném. Jmenovany je
uzavieny, usluzny, samotaf, nabozensky horlivy. V soucasné dob¢ vykonava funkci
vikariatniho sekretafe. Ve Vimperku, Horni Vltavici,Strazném a Korkusové Huti mé posudek
pfiznivy. V Lenofe nepiiznivy. Jinak nebylo béhem ¢tvrtleti zjisténo zadnych zavad.

Farnost Vitéjovice: duchovnim spravcem je Karel Dvotéak, dékan a soucasné spravuje
excurendo farnost Dub u Vodnan. Jmenovany je nezdravy, popudlivy, nespokojeny, nadladovy
coz ma odezvu u véticich a tim neni mu ptano. Dale je ve vleku farské hospodyné, ktera ho
ovladé coz ma neblahy vliv. U mistnich organii v obou farnostech ma kladny posudek.
Stiznosti zadnych nebylo.

Farnost Vlachovo Bfezi: duchovni spravec Alois Haase, dékan a vikariatni tajemnik,
soucasn¢ spravuje farnost excurendo v Pfedslavicich, okres Strakonice. Je snazivym, u
véticich poziva obliby, ve své funkci by mél byt vice diraznym, zvlasté pokud jde pii vykonu
mirového tajemnika pfi vikariatnich konferencich mezi duchovnimi. Zavady nebyly béhem
ctvrtleti zadné zjistény.

Farnost Volary: duchovni spravec admin. Antonin Vobr, ktery je soucasné spravcem
farnosti Ktist'anov excurendo a farnosti Zbytiny. Jmenovany udrzuje styky s dékanem
v diichodu Kaplickym, ktery zije v DD v Prachaticich a ovliviiuje nékteré z duchovnich
zdejsiho vikariatu jako adm. Capského, kaplana Preislera a jiné vesmés takové u nichZ se
kladny postoj k zfizeni neda dobte vyjadrit. Podle vSech piedpokladii jevi se tato Cinnost jako
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zamérna vuci osobé vikare Kukacky. Jeho ¢innost je sledovana a jakmile budou zjiStény
konkrétni ptipady budou z toho vyvozeny zavéry.

Farnost Pékna: duchovnim spravcem je excurendo admin. Vaclav Motejl z Horni
Plané, okres Cesky Krumlov. Poboznost se v této farnosti vykonava 2x mési¢né. Zatim
nebyly zjiStény béhem ctvrtleti zddné stiznosti ani zavady.

Farnost Zelnava: duchovnim spravcem je rovnéz admin. Vaclav Motejl z Horni Plané.
Mezi Motejlem a adm. Vobrem z Volar jsou udrzovany styky hlavné pokud jde o navstévy
zahrani¢nich duchovnich. Témto styklim je vénovana zvlastni pozornost, dosud vSak nebylo
zjisténo kladnych vysledki.

Stav kostell oznaceny jako kriticky se béhem c¢tvrtleti nezménil. Oprava kostela ve
Volarech, schvalend radou ONV, okresnim stavebnim podnikem nebyla uskute¢néna. OSP
Prachatice ptes vzneseni odepiel provést opravu s odivodnénim, ze nema kapacitu. Jelikoz
kostel v Husinci vyZaduje rovnéZ velmi nutnou opravu a MNV v Husinci dal souhlas
Stavopodniku Budéjovickému se ziizenim odbocky s podminkou opravy radnice a kostela.
Stavopodnik radnici opravil, k opravé kostela mél vyhrady az v druhém pololeti.

Oprava kostela ve Kvildé rovnéz schvaleného radou ONV, uvolil se adm. Krejsa ze
Svaté Mari, ze opravu kostela provede koncem Cervence za ¢astku 50.000 K¢s. Material a
pracovniky by sam denné dovazel traktorem.

Za velmi dobrou spolupréci na tseku cirkevni politiky navrzeni ve II. ¢tvrtleti na

odmény:

Kukacka FrantiSek, vikar Prachatice ..........ccccoovvvvviiieiiiiiiiiinnnen, ¢astku 400.00 K¢s,
Haase Alois, dékan Vlachovo BIezi .........cooovvvvviiiiiiiiiiiiiiiieneeen, ¢astku 200.00 K¢s,
Dvortak Karel, dékan Vit&JOVICE ........covvverrierieeriieeiieiieeieeiee e ¢astku 200.00 K¢s,
Straka Miroslav, farar Prachatice .........ccccvvveveiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeenns ¢astku 200.00 K¢s,

Navstévnost veticich a déti na bohosluzbach doznala béhem ctvrtleti uréitého snizeni
v disledku polnich zeméd¢€lskych praci a senosece.

Vikariatni konference konané dne 8. ¢ervna 1967 za i¢asti 12 duchovnich a 1
dtchodce pti 2 omluvenych. Na programu komentar k Liturgické konstituci jako hlavni
referat mél admin. Vo br z Volar. O kdzani promluvil vikai Kukacka. Diskuze k obéma
referatim byla velmi ziva a vSichni pritomni diskutovali proto, Ze latka byla jim blizka,
odborna ryze nabozenska. Vzesel ndvrh, vyzadat si liturgického odbornika, ktery by dovedl
nékteré pasaze odborné vysvétlit. Adm. Capsky navrhoval, aby jim byla usnadnéna prednaska
od pamatkait v disledku toho, ze opravuji kostely, které jsou vesmes historickymi
pamatkami, duchovnim v celku neznamé a rozhodné by jen vSem poslouzilo, aby se jim
rozsifil obzor na uchovavani pamatek.

V zavéru navrhl vikar Kukacka odeslani resoluce za mirové feSeni konfliktu na
Blizkém a Stfednim vychod¢. Navrzena rezoluce byla v§emi ptfitomnymi schvalena.

b) cirkev Ceskoslovenska:

Cirkev Ceskoslovenska ma farni Gifad v Prachaticich. Duchovnim spravcem je faraf
Miroslav Straka. Dal$i modlitebny mé v Husinci a Volarech. Farat Straka ma v celku velmi
dobré¢ kadrové posudky mistnich organt. Jinak je v neustalém osobnim styku s OCT.

V disledku toho obdrzel jak jiz v pfedu uvedeno za II. ¢tvrtleti odménu v ¢astce 200 Kcs.
Stiznosti ani zavad nebylo.

c) cirkev Jednota Ceskobratrska:
jeji farnost v Husinci spravuje kazatel Jan B. Stifter, dale pak kazatelské stanice ve
Strunkovicich, Prachaticich a Netolicich jakoz i Vlachovo Biezi.

Béhem &tvrtleti nedoslo k Zadnym zménam. Kazatel Stifter byl s OCT 6x v osobnim
styku. Podle jeho ustniho sdéleni hodla se dostat na vétsi kazatelskou farnost.
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Rovnéz na kazatelskych stanicich v Prachaticich, kde je laickym kazatelem FrantiSek
Hovorka, zaméstnanec zemé&délské vyrobni spravy nedoslo k Zadnym zménam.

Kazatelskou stanici ve Vlachovo Biezi vede laicky kazatel Bohumil Chén, kde nebylo
béhem ctvrtleti také Zadnych zmén.

d) ostatni cirkve:
Sekta SJ vedena Ottou Brozem, fidicem OUNZ ve Vimperku v bézném &tvrtleti
a ziskévani ¢lenil sekty. Pfes to je mu vénovana pozornost. Je dost pravdépodobné, Ze se jeho
¢innost vyviji v sousednich okresech.
Sekta ASD vedena Rudolfem Reitzem, zaméstnancem vytopny CSD ve Volarech.
Béhem ctvrtleti nedoslo v sekté k zddnym zménam. Sekté je rovnéz vénovana zvlastni
pozornost.

1. Vyucovani nabozenstvi:

Nabozenska vyuka na §kolach béhem &tvrtleti probihala podle planu. Ugast na NV
pohybuje se kolem 68-72%. OdhlaSky z NV b&hem ctvrtleti nebyly zadné ziskany.

IV. Rehole:

Stav feholnich sester v béZzném cCtvrtleti zlistava 35 bez zmén. V DD v Prachaticich:
12, v DD v Kusové-Stasich: 8, v USP v Hrabicich 15, celkem 35.

Stavy feholnich sester se postupné zmensuji odchodem prestarlych do dichodu.
Néhrada za odeslé neni. Jejich pracovni ndpln se zvétSuje a pracovni vypéti je veliké.
V dutsledku toho se stava, ze dochdzi mezi spravou ustavu a feholnimi sestrami
k nedorozuménim. Na piiklad v USP v Hrabicich pozadala vedouci sestra feditele tstavu Dr.
Schvarce, aby zakoupil pro chovance jizdni kola. Reditel se obratil na odbor socialni pé&e
ONV, ktery navrh zamitl s odivodnénim, Ze jde o chovance debilni jimz nelze svéfovat jizdni
kola, aby nedoslo k uraztim, jakoz 1, Ze jde o pfedméty DKP, které nejsou v planu. Pii jedné
navitévé predsedkyné socialni komise v USP v Hrabicich s.Kloudové, dostavil se k ni jeden
z chovanct ustavu a pozadoval zakoupeni jizdnich kol. S. Kloudova v tom vidéla natlak
feholnich sester, kdyz nepochodily sami, tak nastr¢ili chovance. Pied tim feholni sestry
pozadovaly zakoupeni pletaciho stroje, aby mohly jednak zaucily chovance se zachazenim a
jednak, aby mohly plést svetry a Saly pro chovance. Odbor socialni péce zamitl navrh
s odiivodnénim ze chovancim nelze svéftit pletaci stroj, ktery by poskodili a znehodnotili.
Reholni sestry se zamitnutim navrhu patrné citily dotéeny a zakoupily pletaci stroj sami
s vlastnich uspor. Pokousely se zaucit plést na stroji chovance, ale to se jim nepodatilo. Proto
pletou svetry a $aly pro chovance sami. Ptipady sd¢lila pfedsedkyné socidlni komise
s.Kloudova OCT a spole¢né navitivili USP v Hrabicich. Na dotaz feditele Dr. Schvarce pro¢
to nesdélil OCT pti navstéve v L. ¢tvrtleti uvedl, ze to nepokladal za zddnou vaznou véc, spise
interni jednani s odborem socialni péce.
Ptedvolana vedouci sestra Milada Lorencova feholni jméno Dagmar, kterd vykonava tuto
sluzbu a funkci od roku 1957, jinak je v feholi od roku 1943, byvala ucitelka, pochazi
z délnické rodiny, projevuje kladny pomér ke zfizeni v praci presnd, svédomita, inteligentni,
projevuje sklony ke zlepSovani, uznava socialni vymozenosti, kriticka u chovanct velmi
oblibena a dotdzana na pozadavky odpovédéla. Pripady jsem pokladala jiz za vytizené.
Jestlize nebyly povoleny nemém k tomu zadnych ptipominek. Madm bohaté zkusenosti
z chovanct a jestlize je hodldme zaujmout a vést nutno jim nékteré libistky dat. Na dotaz jak
se citi se zdravim a nepotfebovala by snad n¢jaké pomoci odpovédéla zaporné. Na
neoc¢ekavanou otdzku OCT, Ze n¢jaky lesnik dochazi do Hrabic slouzit mse, odpovédéla
Lorencova, ze to neni pravda. Nékolikrat je navstivil lesni spravec z Lipky Faber, ktery se o
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n¢ zajimal a jemuZ umoznily pfistup do Ustavu a na bohosluZby. JelikoZ navstéva nebyla
hlaSena fediteli Gstavu, byla pfedstavend upozornéna, ze navstévy pro ne nejsou zakazany, ale
teditel istavu musi o tom byt zpraven jak zni ve smérnicich. Pokud jde o bohosluzby jsou
konany jen pro feholni sestry a doporuceno jim, aby lesniho spravce upozornily, Ze na
bohosluZzby ma blize do Vimperka. (je podezieni, Ze lesni Faber se proptjcuje k prenaseni
zprav pro feholnice. Ptipad byl oznamen statni bezpecnosti). Predstavena sestra Lorencova
uvedla, ze se zachova podle pokyni.

Bukovsky Kvétoslav, duchovni pro feholni sestry v USP v Hrabicich byl OCT dotazan
jak se zdravotné citi, prohlasil: Mam-1i mluvit pravdu, kdyZ ziju 10 let mezi blazny, tak
blaznim taky. Na otazku, Ze snad tak neni u feholnich sester uvedl: Ty jsou tu zrovna tak
dlouho a proto mam-li byt upfimny blaznéji taky. To je ndzor duchovniho, ktery tak ptimy
styk s chovanci jako sestry nema.

Ptipadu napéti mezi feholnimi sestrami a vedenim Ustavu a odboru socidlni péce ONV
je se strany OCT vénovana mimotradna péce a zjisténé poznatky budou oznameny dodatecné.

V. Zhodnoceni vlastni prace:
v bézném ctvrtleti provadél OCT informativni navstévy duchovnich na farnich
uradech a planované hospodaiské kontroly. Cirkevni agendé miize se vénovat pouze na 50%,

jelikoZ funkce pracovnika ZV vyzaduje rovnéz 50% pracovni néplné.

VI. Pfripominky:
Ptipominky ke KCT nemame.

Okr. cirkevni tajemnik: Vedouci odboru:
Josef Dragoun vz
Masek

Kulateé razitko:
Okresni narodni vybor v Prachaticich
odbor skolstvi a kultury
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Ptiloha €. XI
(In: SOA Ttebon — fond JEKNV, odbor kultury, karton 4, sign. 463.1)

Ud¢lovani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti

- metodicky vyklad —

C.j.: 11856/68 C Praha 29. ¢ervence 1968

Bylo zjisténo, Ze pti udélovani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti dochézi

k rozdilnému vykladu ptisluSnych ustanoveni zdkona ¢. 218/1949 Sb. o hospodaiském
zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spolecnosti statem a vladnich nafizeni vydanych k jeho
provedeni. /V1adni natizeni ¢.219/1949 Sb. o hospodarském zabezpeceni cirkve
fimskokatolické statem, vladni natizeni ¢. 220/1949 Sb. o hospodarském zabezpeceni cirkve
ceskoslovenské statem, vladni natizeni €. 221/1949 Sb. o hospodéiském zabezpeceni
evangelickych cirkvi statem, vladni natizeni ¢. 222/1949 Sb. o hospodéiském zabezpeceni
cirkve pravoslavné statem, vladni natizeni €. 223/1949 Sb. o hospodéiském zabezpeceni
nabozenskych spolecnosti statem a vladni nafizeni €. 70/1968 Sb. o hospodaiském
zabezpeceni feckokatolické cirkve statem./ Aby byl odstranén nejednotny vyklad pfisluSnych
ustanoveni, zejména §2 a §7 zakona ¢. 218/1949 Sb. o hospodatrském zabezpeceni cirkvi a
nabozenskych spolecnosti staitem a §§ 7, 16 a 17 cit. vladnich nafizeni, zaujima ministerstvo
kultury a informaci toto stanovisko:

L.
Jednou z podminek pro udéleni statniho souhlasu je bezihonnost. Beztthonny je obcan, ktery
nebyl odsouzen pro trestny ¢in /nebo byl zcela rehabilitovan/, nebo jehoz odsouzeni bylo
zahlazeno. Bezthonnost se prokazuje vypisem z rejstiiku trestti, ktery musi byt pfed udélenim
statniho souhlasu pfedlozen piislusnému organu statni spravy.

I1.
1/ Duchovnti, ktefi byli se statnim souhlase podle § 17 cit. vladniho nafizeni ustanoveni na
urcité misto, mohou vykondvat ve své farnosti /nabozenské obci/ vSechny tikony duchovni
spravy. Odpovidaji za vesSkerou ¢innost cirkevni ve svéfené farnosti /nabozenské obci/,
spravuji cirkevni majetek a zastupuji farnost /ndbozenskou obec/ navenek, popft. spolecné
s predstaviteli pfislusnych slozek, ur¢enymi podle vnitrocirkevnich predpisi.

2/ Totéz plati o farnostech /ndbozenskych obcich/, které tito duchovni administruji
excurrendo.

1.
1/ Duchovni, jimz byl udélen podle § 17 cit. vladnich natizeni souhlas k vykonu pomocné
duchovenské ¢innosti, mohou vykonavat ve farnosti, pro kterou byli ustanoveni, vSechny
ukony duchovni spravy jako samostatni duchovni spravcové. Neptislusi jim vSak sprava
cirkevniho majetku, ani zastupovani farnosti navenek.

2/ Statni souhlas k vykonu pomocné duchovenské ¢innosti musi mit i laici, kteti chté;i
vykonévat v§echny tkony duchovni spravy.
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3/ Za ¢innost ostatnich laiki je zodpovédny piislusny samostatny duchovni spravce. Neni-li
ho, ustanovi se se staitnim souhlasem podle § 17 cit. vladnich nafizeni samostatny odpovédny
laik.

IV.
1/ Duchovni, ktefi nejsou ustanoveni na urc¢ité misto a chtéji vypomahat v duchovni sprave, si
vyzadaji statni souhlas k vykonu duchovenské ¢innosti podle §16 cit. vladnich nafizeni u
krajskych narodnich vybort svého trvalého bydlisté.

2/ Krom¢ duchovnich, ktefi byli ustanoveni pro urcitou farnost se statnim souhlasem podle
§17 cit. vladni natizeni mohou obc¢as vykonavat v této farnosti jednotlivé ukony duchovni
spravy se souhlasem mistniho samostatného duchovniho spravce, ktery odpovida za cirkevni
/duchovenskou/ ¢innost v této farnosti:

a) Duchovni, ktefi jsou ustanoveni na jiné misto v duchovni sprave;
b) Duchovni, kterym byl ud€len statni souhlas podle § 16 cit. vladnich nafizeni;
c) Duchovni, ktefi méli statni souhlas v této farnosti a odesli do diichodu.

3/ Knézi, ktefi nemaji statni souhlas viibec, mohou se souhlasem odpovédného samostatného
duchovniho spravce slouzit v misté svého trvalého bydlist¢ pouze soukromé mse.

4/ Odpovédni duchovni spravci se zadaji, aby o ikonech uvedenych v odstavci 2 a 3 vedli
Zaznamy.

V.
Ministerstvo kultury a informaci zaroven oznamuje, ze zrusilo vynos Statniho ufadu pro véci
cirkevni ze dne 19. kvétna 1955 ¢.j. 4874/55-1/1 o udélovani statniho souhlasu k vykonu
duchovenské ¢innosti — stanoveni naplné a vynos Statniho tradu pro véci cirkevni ze dne 30.
kvétna 1955 €.j. 5242/55-1/1. O ud€lovani statniho souhlasu k vykonu duchovenské ¢innosti —
dodatek.
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Priloha ¢. XII
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

JAN POUR, farai V KOSTELCI U HLUBOKE n. VLT.
POSTA PURKAREC e TELEFON PURKAREC 4

V Kostelci, dne 21. ¢ervence 1949

Panu piedsedovi
krajského narodniho vyboru

v Ces. Budgjovicich.

Dne 17. €ervence t.r. m¢l jsem mit poutni kdzani na sousedni farnosti purkarecké

v Rachackach. Tyden pted tim, 10. ¢ervence, bylo sd€leno p. farafi purkareckému
kultovym referentem ONV v Tyné n. VIt., Ze kidzat nesmim. Zadal jsem tedy pisemné
ONV v Tyné n.VIt. 11. ¢ervence, aby mn¢ byly sdéleny duivody zadkazu kazani, které

do dnesniho dne nedosly.

Jsem nucen tedy pozadati Vas, pane predsedo, abyste laskavé vySettil tento mij
ptipad, abych se kone¢n¢ dovédél, pro¢ jsem nesmél kazat. Stale se prohlasuje
svoboda nabozenskych obtadi, do kterych spada i kdzani, ale tento zdkaz ONV

v Tyné n.VIt. ji neodpovida. Podle dosud platnych zakont mezi cirkvi a statem pravo
zakazat katolickému knézi kdzani ma jen biskup, nebo jeho zastupce, ktery také

uvede divody.

Podotykam, ze od loniska, tedy pfes rok, vSecka sva kazani predna$im napsand, abych
mohl kdykoli piedlozit jejich presny obsah kontrolujicim organtim, po piipadé i

veficim usnadnil, kdyby byli volani za svédky k eventuelnimu vySetiovani.

Farar:

Jan Pour
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Priloha ¢. XIII
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

Opis.

V téchto dnech poslalo veskeré knéZstvo v zajmu pravdy vladé CSR prohlaseni, které
Vam pro nutnou informaci ve véci viry a cirkevniho fadu ptectu.

Vysoké
vlade ¢eskoslovenské republiky
v _Praze.

My podepsani katoli¢ti knézi prohlaSujeme a potvrzujeme svymi podpisy, ze stojime
veérné pii svém milovaném biskupovi Msgre Dr. Josefu Hlouchovi a pii vSech
¢eskoslovenskych biskupech, jsouce hotovi s nimi 1 trpéti a zavrhujeme tak zvanou
katolickou akei jako nekatolickou a rozkolnickou. Jsme pro spravedlivou dohodu mezi cirkvi
a statem, jako jsou pro ni i nasi biskupové, ale nemizeme souhlasit s nespravnym zplisobem
jakym tuto dohodu chce provadét tak zvana katolickd akce. V tomto s nami souhlasi jisté 1
vSichni katolicti kest'ané nasi vlasti, ktefi jsou ochotni tento svlij souhlas slavnostné dokazat.

Toto provolani ¢inime s odvolanim na ¢l. I1., odst. 2. nasi Gstavy a §15., 16 a 18. o
nabozenské svobod¢ a svobod¢ smysleni a projevu, zcela spontanné a bez jakéhokoliv
natlaku, za tim uc¢elem, aby nasich jmen nemohlo byt zneuzivano a aby vetejnost nebyla
oklaména nepravdivymi zpravami, ze tisice takzvanych vlasteneckych knézi a véficich
souhlasi s tak zvanou katolickou akci, a Ze nasi biskupové nés za to pronasleduji cirkevnimi
tresty a hrozbami. Toto prohlaseni ¢inime u védomi své odpoveédnosti pied celym narodem
jako pravi vlastenci, kterym svédomi ptikazuje hajit samym Bohem nasemu narodu a celému
lidstvu dané zakladny viry a kiestanskych mravi.

Dne 16. ¢ervence 1949

Vaclav Vitousek, bisk. vikat a dékan v Zimuticich v.r.

Jan Pour, os. dékan a farar v Kostelci

Jan Talich, bisk. notar a farar v Albrechticich nad Vltavou
Antonin Zykes, bisk. notai a administrator v Zahdji v.r.

Antonin Vobr, farar v Bilé Hurce v.r.

FrantiSek Kropacek, farat v Modré Hirce

Vaclav Adamek, farar v Purkarci a administrator ve Kiténove v.r.
Josef Noska, dékan v Tyn¢ nad VIt. a administrator v NeznaSove.
Josef Lysak, administrator v Nakii v.r.
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Priloha ¢. XIV
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

Slavnému
Ministerstvu vnitra
v Praze.

My podepsani piislusnici farni osady LiSov, vSichni fadni a vérni obané
ceskoslovenské republiky a soucasné vétici a fadni udové svaté cirkve fimsko-katolické
prosime timto, aby slavny soud a Gfady ¢eskoslovenské republiky urychlené vysetiily
zalezitost diistojného pana P. Aloise Strelecka, dé¢kana v LiSové€ a propustily jej z vazby na
zéaklad¢ usneseni vlady ze dne 2. listopadu r. 1949.

Zadost tuto dovoluji si podati, ponévadz jsou piesvédéeni, ze P. Alois Stfeledek nemohl se
dopustiti zadného trestného ¢inu, jezto vénoval se horlivé a pIné pouze svym povinnostem
jako knéz, o svétské zalezitosti se nestaral a jeho neptfitomnost vSichni podepsani vérici
hluboce postradaji.

S tctou

VIik Josef
kostelnik LiSov 229.

Tuto zddost odevzdavam kult. oddéleni ONV v Tieboni na pfani mnohych obcanti,
jmenovité

Vancura Josef, duchodce LiSov
Molkova Riizena, d€lnice LiSov
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Priloha ¢. XV
(In: SOA Tiebon — fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

19.X1.1949.
ONYV — Ttebon.
kult. odd.

Véc: zadost o propusténi dékana Strelecka

Kultové oddéleni KNV 5
Ceské Budgjovice.

Dnes v sobotu dne 19.X1.1949 dostavil se kostelnik z LiSova s napsanou zadosti o
propusténi Dékana Stielecka.

Ptisel s dotazem, zda-li je mozno tuto zadost podati, ze by ji svym podpisem potvrdilo
dv¢ ttetiny liSovskych obc¢anti.

Po mém objasnéni, ze si mohl kazdy duchovni podat Zaddost o amnestii atd., trval
kostelnik na tom aby si ob¢ané tuto Zadost mohli podati.

Jelikoz v8ak mluvil jako by ve strachu, byl vybidnut aby jednal bez obavy a
samoziejm¢ vzbudil tim dojem, Ze je to akce od jinych osob a sam kostelnik, ze byl povéfen
aby pfisel na ONV vysondovat, jak asi tato zadost bude statni spravou piijmuta.

Z4dost sama nebyla nikym podepséna a tak z taktickych dtivodt jsem tuto zadost
neodmitnul a doporucil jsem kostelnikovi, aby tuto zadost podepsal a uvedl asponi dva obcany
jejich jménem, ktefi jsou také pro propusténi dékana StieleCka. Jakmile jsem toto uvedl,
kostelnik upadl do rozpaki, pocal se tfasti, na oko a aby své rozechvéni zahladil, rychle
podepsal a na miij popud piipsal: ,,Tuto zadost odevzdavam kult. odd. ONV Ttebon na piani
mnohych ob¢ant, jmenovité Vancura Josef, dichodce a Molkova Rlzena, délnice LiSov.

Z jeho pocindni je zfejmé, Ze je to akce od nékoho jiného a Ze kostelnik chtél asi ty,
jez za touto zadosti stoji, jenom kryt.

Myslim, Ze by bylo nanejvysSe nutné, aby celé tato zalezitost byla vySetiena a Ze je spravné,
kdyz to pfedam Stb.

Opis zadosti v pfesném znéni pripojuji.
Prosim KNV kultové oddéleni o rychlé podani zpravy, zda-li shora uvedené je provedeno

spravné a o ptipadné ptipominky.

Kult. ref.
277

Na védomi Stat. uradu pro véci
cirkevni, zaslano.
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Piiloha & XVI
Déda Mraz pise détem...

Tak drahé déti, nez jsme se nadali, uz je zase rok za nami! A uz jsem zase mezi Vami -
Vas DEDA MRAZ. Ani nevite, jak jsem se na Vas viechny t&il, na dév&atka i na chlapce.
Vsak za téch dlouhych 12 mésicii Véas uz nékteré ani nepozndvam. Mnozi nosite krasné
cervené Satky - zkratka, stali jste se pionyry! Nejlepsimi z nejlepsich a tak je to spravné. Neni
Vias malo, sta a tisice pilnych a vzornych. Jini jsou uz dokonce Svazaky! VSichni ruku v ruce
pripravujete se do krasného Zivota a pomdhate uz nyni v budovani republiky: sbérem
odpadk, na brigadach a hlavné jste letos pomohli znicit a zneSkodnit oSklivého amerického
brouka - mandelinku bramborovou. Na tomto zasluzném c¢inu je kus Vasi poctivé prace. A za
to upfimny dik vSeho naSeho pracujiciho lidu! Zatadili jste se po bok tatinkii a maminek, kteti
jsou uderniky a zlepSovateli, nebo snad Vasich bratrt a sestficek, pfibuznych nebo znamych.
Z t&ch si berte 1 nadale piiklad! Jen tak dojdeme rychle k socialismu! A Frantik Dvorakd,
jeden z Vas pionyrt, vymyslil pro pfisti rok nové heslo, s kterym ptjdeme do nové, jesté
nadSenéjsi prace. Je to kratka basnicka, jejiz posledni vétu néjak zptehazel a ted’ zalezi na
Vis, abyste ji do 30. prosince letosniho roku dali do poradku. Rozlu§téni pro dédu MRAZE
poslete na adresu: Svaz ob¢anii bez vyznani, Tébor, Tfida generalissima Stalina 626. A ted’ do
toho:
S urcitosti, vSichni vime:
mandelinku dohubime!
Za své tfidy budem rucit,
spole¢né se budem ucit!
PROTO:
Vic jednicek - zadné pétky
v tfetim roce TYP ELITEK.

A v tom je ten hacek, ze posledni slovo mate dat v basnicce tak do poradku, aby se dala
recitovat, prednéset. K tomu ve tfech vétach odpovite na otazku:

Kdo nam ochraiiuje MiR?

Spravna rozlu§téni s kratkymi, ale vystiznymi odpovéd’mi, kdo nam ochraiiuje MR,
budou odménéna velmi peknymi knihami a jinymi radostnymi upominkami.

Vysledek bude vyhlasen na besidce s dédou MRAZEM v sobotu 30. prosince o 14.
hodin¢ odpoledne (to je ve 2 hodiny) v kinu Zborov v Tabotfe. Odtud budou odeslany
vysledky détem z celého kraje Ceskobud&jovického. Pripravte si hezké basni¢ky a fikanky. A
pod stromeckem tatinkovi a mamince, svym drahym a milym piednesete tuto radostnou
basnicku:

POJDTE S NAMI!

Nas stromecek zeleny,
lidskou praci zdobeny,
ty jsi na$ a my jsme tvoji,
MIR chcem v svété mileny!

Nevétite jeste snad?
Pojd’te s nami pracovat!
My jsme mladez Gottwaldova,
dovede nam srdce plat!
V3sedni den ¢i nedéle,
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my jsme déti veselé
a vedou nas v celé vlasti
pionyii z ocele!

U stromecku slibujem:
Nezradime! Milujem!
A proti viem Skiidctim miru
v jednom Siku vyplujem!

Zatim hodn¢ zdaru, milé déti ve Vasi radostné praci. Budu s Vami po celou zimu, ne
na chvili, jako strasidelny Cert s MikuldSem. Zas budu Vam malovat pékné kyti¢ky na oknech,
zdolavat, nicit Skodlivé bacily a bacilinky, které ni¢i Vase zdravi. A Casto se uvidime na
kluzistich a sankarskych drahach. Jen aby nam napadlo hodné¢ snéhu, vid'te?

Nezapomeiite na souté¢z do 30. prosince 1950, 12. hodiny poledni!

Vas déda ,
MRAZ

MIR MIR

A také my Vam musime, milé déti, napsat. Jisté¢ se divite, co to ma déda Mraz za
adresu: Svaz ob&anil bez vyznani, Tabor. Ze nevite, co to znamena? Tak pojd'te na malou
besedu. Ucite se ve Skole, jak se vSe kolem nas pomalu z hmoty vyvijelo po mnoho miliont
let. A také vite, ze nase zem¢ nebyla pohadkové stvotena, ale Ze vznikla prave tak jako ostatni
planety a hvézdy. A kdyz vychladla, objevoval se na ni pozvolna Zivot, ktery byl bohatsi a
rozmanitéjsi az jak jej zndme dnes. A ani nyni vyvoj nepiestal. VSe se stadle méni, vSe je v
pohybu. I lidé se stavaji dokonalejSimi. Vice védi, vice znaji. V davnych dobéch d¢lali lidé
sekerky z kamene, bydleli v jeskynich. Neuméli si vysvétlit, co je to blesk a ponévadz byl
mocny a bali se ho, fikali mu btih. A téch bohti méli mnoho. Kolik vy jich znate? Jist¢ mnoho.
Lidé se vak u¢ili. Cim vice v&déli, tim méné véfili, Ze blesk jest bth na ohnivém koni a pod.
A véda Sla dal. Poznala, ze zemé se toci kolem slunce, Ze ji nikdo nefidi a ze je to pritazlivost,
sila, kterd ji drzi v jeji draze. A ¢im vice véda poznavala, tim méné lidi vétilo v zdzracnou
silu. A dnes mame jiz statisice obcanti, ktefi proto, ze poznali pravdu - jsou ob¢any bez
vyznani. A je jich stdle vice. Nebot’ vidi, Ze papez a s nim cely Vatikan pfipravuji valku
jménem boha. Nové vrazdéni lidstva. Jist¢ by zadny bih - kdyby byl - valku nechtél a
nedovolil. Ob¢ané bez vyznani a s nimi vSichni lidé dobré vile védi, Ze mir si vybojuji
spole¢nou praci vSech lidi na celém svété. Ano, z prace vykvete rdj ne po smrti, ale tady na
zemi. A o to usiluje Svaz obCanll bez vyznani, ktery pro déti bez naboZenského vyznani déla
besidky s filmy, vychazky do ptirody a pod. Doba slunovratu, ktera ptichazi do obdobi vanoc,
byla slavena jiZ od praddvna nasimi pfedky. UZ tenkrat to byly svatky radosti a miru. Proto 1
my pfejeme Vam a Vasim rodi¢tim radost a pohodu v dny miru. Silu a zdravi do tfetiho roku
pétiletky

vSem pieje
SVAZ OBCANU BEZ VYZNANI
krajsky sekretariat,

Tabor, Stalinova 626. - Tel. 253
JCT - 0301 - TABOR - 2385-5
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Priloha ¢. XVII
(In: MF Dnes 23.12.2000, s. 9)

Ubrdanime mir i pokoj vSem lidem dobré viile

Antonin Zapotocky
(projev piedsedy vlady z roku 1952)

Nahy a otrhany dnes nechodi ani JeZiSek, otrhani nechodi jiz dnes ani nasi pracujici a

cerv

betlémska. Cela iada rudych hvézd na nasich Sachtach, hutich, tovarndach.

htél bych dnes ve svém piedvanoénim projevu promluvit k t&m, kteii se o Stédrém

veceru nejvice shromazd'uji kolem vanocnich stromki: k naSim détem a mladezi.

Vy, ktefi dortistate, nepozorujete ani, jak mnohé se u nas v posledni dobé zménilo a

méni. Ani legendarni Vanoce nezlistdvaji beze zmény.

Zafi sice dale vanoc¢ni stromky, ¢ekaji se darky, ale mizi uz jeslicky, které diive
byvaly doprovodem vanoc¢nich svatk, jeslicky s JeziSkem musely byt dfive o Vanocich v
kazdé domacnosti, 1 kdyz jsme je museli vystiihané z papiru zapichat jen do mechu za okny.
Maly JeZiSek, leZici ve chlévé na slamé vedle volka a oslika, to byl symbol starych Véanoc.
Proc¢?

Mg¢l pfipominat pracujicim, ze chudi patii do chléva. Kdyz se mohl ve chlévé narodit a
bydlet JeziSek, pro¢ byste tam nemohli bydlet vy? Tak mluvili k chudym a pracujicim bohati
a mocni. Déti pracujicich se jiz nerodi ve chlévech. Proto také v dobé kapitalistického panstvi,
kdy bohati vladli a chudi se dieli, pracujici namnoze ve chlévech bydleli a jejich déti se tam
rodily. Doby se ale zmé&nily. Nastaly mnohé ptevraty. I JeziSek vyrostl a zestaral, narostly mu
vousy a stava se z ného déda Mraz.

Nechodi jiz nahy a otrhany, je pé¢kné obleCeny v beranici a v kozichu. Nazi a otrhani
nechodi jiz dnes ani nasi pracujici a jejich déti. Déda Mraz pfijizdi k ndm od vychodu a na
cestu mu zaii také hvézdy, nejen jedina betlémska. Celd fada rudych hvézd na nasich
Sachtach, hutich, tovarnach a stavbach.

Tyto rudé hvézdy hlasaji radostné, ze vasi tatinkové a maminky splnili na svych
pracovistich tikoly étvrtého roku prvni Gottwaldovy pétiletky. Cim vice je téchto zatfivych
hvézdicek, tim radostnéjs$i budou nase svatky, které se stavaji svatkem radostné oslavy splnéni
tikolu celoroéni nasi prace. Cim disledngji je tato prace vykonana a ukoly splnény, s tim vétsi
nadilkou je ptijezd dédy Mraze provazen. Do Véanoc splnime zavazky Stalinovi.

Proto dnes k radostnému vano¢nimu svatku slibme naSemu osvoboditeli, pfiteli a uciteli
soudruhu Stalinovi, slibme nasemu prezidentu soudruhu Gottwaldovi v§ichni my, velci 1 mali,
ze se budeme starat kazdy ze vSech svych sil, abychom své pracovni schopnosti ve §kolach,
zavodech 1 kancelafich a na kazdém pracovnim misté rozvijeli tak, aby tkoly vytycené pro
posledni rok Gottwaldovy pétiletky byly do pfistich Vanoc na vSech pracovistich splnény.
Aby nad vSemi zavody, Sachtami, statnimi statky, JZD, ve méstech i na vesnicich se rozzafily
jasné rudé hvézdy splnénych zavazki, aby nase krasna vlast rozkvetla novymi kvéty
splnénych tkoli a pland.

Tim zkiizime také zlo¢inné plany a imysly téch, ktetfi misto tviirci prace chteji
pfipravovat novou svétovou valku, aby mohli znovu zotrocit naSe ndrody a vykoftistovat
lidskou praci. Slibme si, Ze ubranime mir a zachovame tak na celé zemi pokoj a klid vSem
lidem dobr¢ viile.
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Priloha ¢. XVIII
(In: SOA Tiebon, fond KNV CB, karton 86, sign. 370.4)

STATNI URAD PRO VECI CIRKEVNIi
Cj. 4047/49-S/1

Véc: Snatkové obrady nabozenské podle zakona
o pravu rodinném. Dals$i vedeni cirkevnich matrik.

Diistojny pane,

jak je Vam jisté zndmo z denniho tisku, pfijalo Narodni shromazdéni dne 7. Prosince 1949
zakon o pravu rodinném a zédkon o matrikach. Oba tyto zdkony nabudou G¢innosti dnem 1.
ledna 1950. Abychom Vam usnadnili Vasi praci, sdélujeme Vam tyto pokyny:

I. Lidové demokraticky stat povazuje rodinu za zakladni slozku spole¢nosti.
Manzelstvije dobrovolné a trvalé zivotni spoleCenstvi muze a Zeny, zalozené
zakonnym zpusobem, kter¢ jako rodina slouzi zajmam vsSech jejich ¢lent i prospéchu
spolecnosti. Pro upevnéni a posileni rodiny vytvaii stat predpoklady hospodarské i mravni. Je
tedy samoziejmé, ze vénuje zvysenou pozornost i formé, v které se manzelstvi uzavira. Platné
manzelstvi bude napfist¢ mozno uzavirat jen pied prislusSnym narodnim vyborem, ktery je
timto tikolem zv1ast’ povéten. S cirkevnimi obfady mlize byt zapocato teprve tehdy, kdyz
manzelé predlozi duchovnimu ufedni doklad o uzavieni obanského snatku. Pfipominame, ze
ke siatkovym obtadiim naboZenskym se pocitaji i ohlaSky. Nemohou byt tedy ohlasky
vykonany pted obcanskym siatkem. Pfirozen¢ neni namitek, aby pro manzely, ktetfi uzavieli
obcansky snatek, byl jesté t¢hoz dne vykonan cirkevni snatkovy obtad. Je na Vas, abyste v
kazdém takovém piipadé¢ opattili pro snoubence dispens od cirkevnich ohlasek. Kazdy jiny
postup odporuje zadkonu a bude takto posuzovan. Pfipomindme, Ze za piesné provadéni
zakona odpovida kazdy duchovni osobn¢.

Bylo zjisténo, Ze nékteti ordinafi vydali odlisné pokyny, které odporuji zdkonu a jsou
vlastn€ vyzvou k poruSovani statnich zdkont. Tyto pokyny jsou neplatné a pro Vas
nezéavazné. Dokazuji, Ze n€kteti ordinafi chtéji vnést zmatek do fad duchovnich a do
vefejnosti. Jestlize Vas ordinai Vam dal takové pokyny, abyste jinak, nez obsahuji tyto
smérnice, informoval vefejnost na pf. s kazatelny, upozoritujeme, ze byste tim pfispél k Siteni
zmatku a nejistoty ve vaznych otazkach naseho zivota. To by ovSem nemohlo zlistat bez
disledkt. Naopak piedpokladame, ze vhodnou spolupraci s cirkevnimi tajemniky okresnich a
krajskych narodnich vybora a funkcionaii mistnich narodnich vybort se zaslouzite o to, aby
nova opatfeni se vzila. Tato opatfeni nejsou namifena proti cirkvi. Maji mimo jiné také
odstranit nejistotu, vyvolanou Vasimi ordinafi, ktefi z ptikazu Vatikanu nafidili odpirat
cirkevni siatky dokonce i pro ¢lenstvi ve slozkdch Narodni fronty. V zajmu klidu a poradku a
dobrého vztahu mezi statem a cirkvi musil stat celit takovym pokustim o rozvrat novymi
zakony o snatcich a matrikdch. Nevétime, ze by zavedeni povinného obcanského siatku néjak
poskozovalo z4jmy cirkve. Neposkodi ani Vas hospodaisky, nebot’ vedle mési¢niho platu ze
statni pokladny ziistane Vam piijem, plynouci z cirkevnich siatki, neztencen. Je jisté€ obecné
znamo, ze povinny obc¢ansky snatek je zaveden v fad¢ zemi, znamych vysokou religiositou,
na pi. v Italii, Portugalsku, Irsku, Belgii, Francii a mnoha jinych. Zakon o pravu rodinném
sleduje také posileni mravni stranky manzelstvi, jak o tom svéd¢i zptisnéni a ztizeni rozvodd.
Jsme pfesvédceni, Zze mezi duchovnimi spravci se nenajde ani jeden, ktery by chtél védomé
jednat proti zakonu.
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II. Zakon o matrikach soustfed’uje vedeni matrik a obstaravani ukoli s tim souvisicich
u mistnich ndrodnich vybort, do jejichz spravy prechézeji dnem 1. ledna 1950 téz vSechny
matriky cirkevni. Tyto matriky ztstanou v Gischové dosavadnich cirkevnich matrikar,
uzaviou se vSak k uvedenému dni; dodatecné zapisy a zmény mohou v nich byt dale
provadény jen podle pokynt ptislusného mistniho narodniho vyboru. To plati i o vypisech z
téchto matrik. Farni ifady samy nemohou strandm vydavat takové vypisy. Pokud se budou
obcané na farni Gifady obracet ustné, at’ cirkevni matrikafi je odkéazi na ptislusny narodni
vybor, ktery je povéten vedenim statnich matrik. Pokud se obrati pisemné s zadosti, je tfteba
pisemnou zadost postoupiti ptislusnému narodnimu vyboru. Nejlépe bude, aby kazdy cirkevni
matrikaf se dohodl s ptfislusnym narodnim vyborem o provadéni vypist z matrik, aby se tak
délo v oboustranné dohode¢.

Novou upravou matri¢ni agendy zbavuji se duchovni spravci tizivych povinnosti, které
vykonu pastoracni prace. Staci pfipomenout, jak mnozi vynikajici theologové odsuzovali
matrikatskou praci duchovnich jako zbytecné zatézovani pisafenim na tkor jejich
duchovenského poslani. Tato ryze administrativni agenda pfenasi se nyni na organy k tomu
podle povahy véci nejspise povolané. Tim se duchovnim umoziuje, aby se plné€ vénovali
vlastnim povinnostem svého ufadu. Zavedeni jednotnych ob¢anskych matrik odpovida
modernimu pravnimu nazirani a je samoziejmosti v pfevazné vétSin€ kulturnich stata.

Ponechani cirkevnich matrik u farnich ufadd zistdva dosavadnim cirkevnim
matrikéiim zachovana moznost, aby zapisii v téchto matrikdch obsazenych pouzivali dale pro
ucely cirkevni evidence. Stejn€ jim neni branéno, aby si naptisté vedli zaznamy o narozenich,
cirkevnich snatcich a imrtich ptislusniki své cirkve ve zvlastnich svych knihach. Starych
matrik ovSem neni mozno k témto zapistiim pouzit.

Podrobnosti o dal$im vedeni cirkevnich matrik jsou obsazeny v pokynech, vydanych
ministerstvem vnitra v dohodé¢ se Statnim ufadem pro véci cirkevni, které jsou otiStény ve
Véstniku katolického duchovenstva, r.L, &. 10. Zadame, aby tuto pokyny byly presné
dodrZovany.

Véené nédklady s provadénim vypisi z cirkevnim matrik (papir, poStovné, a pod.) maji
pravo cirkevni matrikafi uvést ve svém rozpoctu. Tyto ndklady budou hrazeny ze statni
pokladny.

Vétime, Ze v téchto vécech vyjdete ochotné vstiic 1 pokyntim narodnich vybort a ze
tak prokézete svlij kladny pomé&r k naSemu lidové demokratickému statu. I ve véci matrik
byly Vam ordinaii dany odlisné pokyny, které jsou neplatné a nezavazné. Byly vydany
zamérné k tomu, aby Vam préci zté¢Zzovaly a rusily Vas ve Vasi klidné praci. Nedejte se jimi
zmasti, nebot’ jsou diktovany ne z nabozenskych pohnutek, ale z politickych divoda nasimi
nepfiateli. Zaslouzite se tak o klid a spokojenost vSech véficich. Budoucnost ukaze, Ze o nic
jiného zékonodarci neslo, kdyz byly uzakonény nékteré zmény, tykajici se uzavirani siatka a
vedeni matrik.

TeSime se, ze 1 vy budete spolu s nami usilovat o klidny, spokojeny a radostny zivot
véticiho lidu. K tomu Vam piejeme do nového roku hodné uspéchti a také osobniho klidu,
zdravi a pozehnani.

Za ministra:
Dr. J. Havelka v.r.

V Praze dne 29. XII. 1949.
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Piiloha ¢. XIX: Dotaznik pro knéze ¢eskobudéjovickée diecéze

Otazky ohledné omezovani svobody slaveni liturgie
ze strany cirkevnich tajemniku

1. Jakym zplsobem a jak Casto Vam cirkevni tajemnik zasahoval do liturgie
ve Vasich farnostech? Jak Vas v tom sméru omezoval?

2. Dovoloval Vam cirkevni tajemnik zvat si pfi poutich, pti zpovidani atd. na
vypomoc knéze ze sousednich farnosti? Jestlize ne, ¢im to zdivodiioval?

3. Zbavil Vaés cirkevni tajemnik statniho souhlasu k vykonu duchovenské
¢innosti? Z jakého divodu?

4. Dostal Vas cirkevni tajemnik do vézeni? Z jakého divodu?

5. Vytykal Vam cirkevni tajemnik obsah kazani? Co zejména?

6. Nutil Vas cirkevni tajemnik k politickym projeviim pfi liturgii (abyste kazal
o miru, o vyro¢ich vyznamnych pro tehdejsi rezim, abyste vybizel farniky

k brigdddm v zeméd¢lstvi a jinde)?

7. Veédél jste, kdo Vas konkrétné ,,Spehuje pfi slaveni liturgie (zejména pii
kazéanich)?

8. Pokud jste pusobil v duchovni spravé jiz v dobé zavadeéni liturgické
reformy II. vatikanského koncilu, branil Vam cirkevni tajemnik v jejim

uskuteciiovani? Jakym zplisobem?

9. Pokud jste ptisobil v duchovni spravé v dobé ,,Prazského jara®“, jak se toto
obdobi projevovalo v piisobeni cirkevnich tajemniki vzhledem ke knézim?

10. Kdo jesté¢ kromé cirkevniho tajemnika omezoval Vasi svobodu v oblasti
liturgie?

11. Zastal se Vas n¢kdy cirkevni tajemnik v néjaké zélezitosti pfed jinymi
statnimi organy? V jaké véci?

12. Pokud povazujete za diilezité jeste néco sdé€lit, mizete to ptipojit zde:
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Osobni udaje k dotazniku
ohledn€ omezovani slaveni liturgie ze strany cirkevnich tajemnikti

(Osobni udaje nebudou publikovany, budou vyuZity jen pro vnitini potiebu.
Pokud je ovSem nechcete uvést, nemusite!)

Jméno: ..o Prijmeni: ......ooovveeeviiiiiiieeeee Titul: oo
Rok narozeni: .................... BydIStE: .ooeieiiieeee e

Strucny piehled mist a doby plisobeni v duchovni spravé (pokud to lze zjistit):

Poznamky (zde muzete uvést ptipadné poznamky k vySe uvedenému piehledu
svého plisobeni v duchovni sprave za totality):
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Priloha &. XX:
Osobné sepsané odpovedi sidelniho kanovnika Frantiska Sobiska k otazkam v dotazniku
(In: Osobni archiv autora)

1) K otdzkam €. 6 a 7:

Do duchovni spravy jsem nastoupil 1. srpna 1948 jako kaplan v Poc¢atkach. Vikariatni
rekolekce jsme mivali v Kamenici n. Lipou na fafe a rozhodné¢ jesté bez cirkevnich tajemnikd.
1. 5. 1948 jsem nastoupil po zat¢eni P. Cizlera jako administrator ve VSerubech u DomaZlic.
Spravoval jsem zaroven farnosti Hyr$ov a Maxov. Ze jsme pozorovani na kazdém kroku,
jsme pocitovali vSichni na domazlickém okrese, ale tajemnik pfili§ nezasahoval. M¢li jsme
v posté 1950 misijni tridua v Trhanové, Mrakovée a VSerubech (P. V. Dvorak, P. Josef Melka
a ja) bez obtizi i se spolecnou sv. zpovédi. Na OCT vzpomindm jen, jak nékdy na podzim
1948 c¢ekal pred kostelem v HyrSove a zadal pred véticimi, abych je upozornil, ze je nutné
plnit dodavky. Nebylo tam tehdy ani JZD ani Statni statky. Pfedseda MNV roduvérny Slovak
jen lakonicky poznamenal: Z okresu to slySime aspon pétkrat tydné, nevim, bude-li to stacit,
kdyz to pan farar fekne jen jednou a to jest¢ s usmévem! Kazani ve VSerubech sledoval jeden
ze ¢len SNB, ktery si je na kiru zapisoval. Zpévacky ho popichovaly slovy: Pan faraf si to
piSe, feknéte mu a on Vam to plijci, abyste se tu nemusel krcit za varhany.

2) Do Nepomuka jsem nastoupil 1. kvétna 1950, kdyz zavteli vSechny otce T¢Sitele, kteti do
té doby farnost spravovali. Na arcidé¢kanstvi byl tehdy nejen zastupce StB, ale 1 dva tajemnici
z Blovic a z Blatné. Ti vSichni se stravovali na arcidékanstvi v kuchyni. Nechtél jsem s nimi
sedet u stolu a tak jsem Sel do hospody. Byl jsem mlady a tak jsem se ani moc nedivil, kdyz
mé oslovil podnapily ,,zndrodnény* mlynaf: ,,Co ty, psi noho, tak ty si prej vystudoval za 14
dni a ted’ nés budes ptresvédcovat o spravnosti socialismu. Pockej, az to praskne, tak ti hnaty
zpterazime.“ Nevahal jsem a hned jsem se rozjel do Bud¢jovic, co délat pti takové
propagandé€. Pan biskup Hlouch, tehdy jiz hlidany, mé potésil: ,, Poslu ti na pout’ 16. 5. pana
prelata Metelku, oni ho tam znaji a on té uvede. ““ Ptijel opravdu pan prelat dokonce i se mnou
zpovidal a kdyZ ho krajsky cirkevni tajemnik upozornoval, co by mé¢l fici, odbyl ho slovy:

., Mame svobodu, jak vy Fikdte, tak budu mluvit svobodné. *

Jesté prijeli z Domazlicka dva autobusy krojovanych Chodt a odpoledne mé ptisli farnici
uvitat i s druzickami (po 16 dnech).

3) K otazce €. 3:

Ti OCT z Blovic a Blatné méli jiné starosti, nez davat pozor jak slouzim, nebo co kazi.
Mél jsem tehdy 26 hodin tydné vyucovani. To jesté na venkove ucily fadové skolské sestry de
Notre Dame, které jesté nechali v sirot¢inci do konce prazdnin. Ani o to se pfili§ nezajimali.
Oni totiz pfisli ,,spravovat cirkevni majetek. Pfed pouti pfisel staficky kostelnik se starosti:
,,Na pout’ se davaji slavnostni roucha i vSechny liturgické nadoby (kalich, ciborium a
monstrance) stejné vzorované, které kolem roku 1870 daroval kostelu sv. Jana rodak a
ministersky rada z Vidné, a ja nic z toho nemohu najit.

Obratil jsem se tedy na dozor, t.j. na prislusnika StB, aby mi pomohl vSe najit. Nasli
jsme vse v koSich ptipravenych k odvozu na ONV v Pilovicich, v§e zarovnané v platnech a
latkach, které Té&Sitelé méli jak pro kostel, tak na usiti feholnich Sat. Samoziejmé museli to,
co bylo v inventéfi fary, vratit a to byla jedna z pti¢in, pro¢ se mé¢ zbavit.

Kdyz zavteli souseda P. FrantiSka Hlavina z Neuraz a cirkevni tajemnik Barak z
Blovic zacal jezdit na jeho motorce, zeptal jsem se: ,, Kolik stala? “ Odpovéd’ znéla:
., Zvédavost neni dobra vlastnost! “ Zacatkem listopadu v roce 1950 jsem pii prvnim poprasSku
sn¢hu zjistil, Ze je mnoho stop kolem okna do sklepa, kde bylo uskladnéné mesni vino.
Opravdu schézel jeden 25litrovy soudek. (Dva otcové TéSitelé pochazeli z
Uherskohradist'ska.) Reditel Statnich statkel, ktery uz bydlel na arcidékanstvi, mi nabidl
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zednika a ten okno zazdil. Cirkevni tajemnik se ale hned ozval, jak to, ze bez jeho védomi se
néco d¢je na fate, a to byl dalsi dlivod pro zapsani do seznamu nepohodlnych knézi.

4) K otazce ¢.2:

Do té doby byla vSechna moje jmenovani piimo z biskupstvi, bez poznamek. Po navratu od
PTP — 6. 5. 1954 — uz jsou vSechna jmenovani s poznamkou: ,, se souhlasem krajského ci
okresniho tajemnika . Ale 1 tehdy kazdy rok v dob¢ svatopostni jsme si mohli vypomahat v
ramci okresu se zpovidanim apod. Nekdy v roce 1955 €1 1956 jsme jeli se tfemi autobusy
véticich na Svatou Horu. Nevim, zda jsme museli Zadat cirkevniho tajemnika, ale s nami jela
tehdy 1 cel rodina pfedsedy MNV.

V roce 1954 jsme méli o Bozim téle privod po navsi ke ctyfem oltaiim i s hudbou. Také uz
se nepamatuji, zda jsme zadali o povoleni, ale piedseda MNV pak pfisel, Ze se ho ptali z
okresu, kolik lidi se zucastnilo a on Ze napsal, Ze Zeny viibec nepocital, ale muzi bylo na
dvandactset. Kdyz jsem mu namitl, Ze tolik jich ani v celé farnosti neni, fekl: ,, A maji vétsi
vztek. “ PTisti rok uz pravod nepovolil.

Pokud Slo o vypomoc okolnich knézi, to vétSinou povolovali. Sdm jsem jezdil vypoméhat do
Tyna, do Bechyn¢ a pozdéji z Rudolfova do LiSova, do Hluboké n. Vlt., do Borovan, do
Trhovych Svind, k sv. Janu v C. Bud&jovicich, do Stépanovic.

5) Nebyl kazdy tajemnik stejny. Jeden mi fekl, kdyz konc¢il na ONV: ,,Ja jsem k vam posilal
na kontrolu dceru se zetem a nakonec jsem jim musel zakazovat, aby k vam jezdili. “ Jiny zas
byl vlazny: ,, Kdyz néco potrebujete, piste vidy dvojmo, jeden listek vam poslu jako dovoleni a
druhy si ponecham, abych védél, co jsme povolili.

6) K otazkam ¢. 5 a 10:

Osobn¢ si nevzpomindm, ze by néco k liturgii ptipominali. Spis to bylo na ,,Lanovce*, kde
Zasto vytykali, jak vedu mladé, nebo pro¢ je posilam na pout’. Ze jsem s nimi sam velmi Gasto,
asi nepostiehli, nebo o tom nemluvili. Po velehradské pouti v roce 1985 mi ptimo ukazovali
mé mladé¢ farniky na fotografiich, jak vyktikuji na ministra Klusaka. Ale to uz byli trochu
MNV byl zaroven feditelem Dopravniho podniku v CB a $el mi velmi na ruku. Byli jsme na
den stejné staii, jak on tvrdil, a tak mi pfi uvitani pfipil na zdravi i na tykani ,,Pettatskou*
slivovici. Pak mi sdm nékolikrat ptipomnél: ,, Maji Te v Zaludku, ale neboj se — ja Té nedam.
Zemfel sice po deviti letech, ale ostatni pfedsedové, az na toho posledniho, se ke mn¢ chovali
stejné.

«

7) V roce 1985 jsme slavili 300 let farnosti. Cirkevni tajemnik Pe¢inka pfisel na ty oslavy.
Pozval jsem kapitulniho vikafe Kavaleho a méstského dékana Lalu. Tajemnikovi na oslavach
nevadilo nic, jen 20 dospélych ministrantd. Na jeho poznamku: ,, To jsou vypujceni odjinud, to
nejsou vsichni vasi, “ jsem odpoveéde€l: ,, Ano, to jsou vypiijceni odjinud. ““ Byli to vojaci
presencni sluzby, ktefi k ndm chodili pravidelné na msi svatou.

8) K otazce ¢. 11:

Pti prelozeni z Chrastan do Rudolfova nebyl krajsky tajemnik Drozdek ptitomen. Prekladal
mé okresni tajemnik Cufin se slovy: ,, Krajsky bude zurit, chtél vas dat do pohranici do
Novych Hradii. Ja to zduvodnim tim, Ze vas chci mit blizko pod dozorem. *“ A ze to myslil
doopravdy, poznal jsem béhem mésice. Zacal mé navstévovat ¢len StB. Tyden co tyden po
cely rok me vyslychal a piesvédcoval, ptemlouval ke spolupraci. Po roce ukoncil své
navstévy se slovy: ,, Tak jsem vds nepresvedcil, ale vazim si vas, Ze jste se nedal zlomit .
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Priloha ¢. XXI:
a) Nekteré z osobné sepsanych odpovédi emeritniho ceskobudejovického biskupa ThDr.

Antonina Lisky na otdzky v dotazniku
(In: Osobni archiv autora)

(Narozen se 17.9.1924 v Bohumilicich, zemfel 15.10.2003 v Ceskych Budg&jovicich.
Nez se stal ¢eskobudéjovickym biskupem, plisobil v prazské arcidiecézi:
1971 — 1986 Pori¢i nad Sazavou, Vranov, Kozmice - vSe okr. BeneSov;
1986 — 1991 Praha, od r. 1988 jako svétici biskup.
Ceskobudgjovickym biskupem byl v letech 1991-2002).

V duchovni spravé jsem pracoval az od 20. roku svého knézstvi. Pfed tim jsem slouzil
v PTP (1950 — 53), po navratu z vojny jsem byl zamé&stnan v Okresnim svazu spottebnich
druzstev ve Volyni, v OPK Vimperk a KOH-I-NOOR Bohumilice.

Po roce 1968 jsem se snazil dostat do duchovni spravy v ¢eskobudéjovické diecézi, ale
krajsky tajemnik Drozdek mé odmitl pro Spatny posudek z obce a pro bratra za hranicemi.
Bez obtizi jsem dostal statni souhlas v Praze, protoze tam nebyl praveé krajsky tajemnik a jeho
zastupce schvalil toho, koho z arcibiskupstvi Zadali.

Zazil jsem prakticky Ctyfi okresni tajemniky a jednoho krajského — povéstného
estébaka Seminka. Do liturgie mi zadny nezasahoval. Jen Seminko zakazoval plisobeni
chramovych sbort v jinych farnostech.

Sousedy jsem mohl zvat na pomoc ke zpovidani v posté. Rozlou€eni v krematoriu
jsem mohl konat i za sousedy, ktefi o to zadali. To byla ticha dohoda s tajemnikem Mé&churou,
kterou jsme si udrzeli i za dalSich tajemnik.

Krajsky tajemnik mi nedovolil pozvat na triduum v roce 1973 (1000 let diecéze)
kazatele a zpovédnika z Prahy s odivodnénim, Ze jsem mlady a musim to stacit sam. Na
namitku, zZe je tieba, aby véfici méli moznost jiného zpovédnika, odpovédél, Ze tedy mohu byt
pteloZen a budou mit jiného.

Nedostal jsem od prazského tajemnika dovoleni, aby mohl jedno décko pokitit v mém
kostele na Hradisti P. Reinsberg, ktery byl pfitel té rodiny.

Jednou mi okresni tajemnik ozndmil, Ze na mne dostal z farnosti udani, ze délam
mimotadné poboznosti. Byly to majové. Udani odmitl, Ze v kostele si mohu délat, co chci.
Situaci mi licil tak, Ze jsem nakonec na jeho otazku, zda uz vim, kdo to byl, mohl odpovédét,
ze ano. Také mi jednou fekl, ze musim pocitat s tim, Ze mé vzdycky né€kdo pfi kdzani sleduje.
Vétici me€ upozornovali na lidi, kteti najednou chodi do kostela a bedliveé naslouchaji.

b) Rozhovor s emeritnim ceskobudéjovickym biskupem ThDr. Antoninem Liskou pri predavani
dotazniku (7.2.2003)

V dob¢ zaboru klasterti studoval v Praze na teologické fakulté. Do duchovni spravy
nastoupil z civilniho zaméstnani v roce 1971 do Poftic¢i nad Sazavou a byl tam az do r. 1986,
kdy byl jmenovan prazskym svéticim biskupem. Nevzpomina si, Ze by ho OCT néjak
omezoval ve slaveni liturgie.

Meél dobrého vikare (v BeneSove). Byl jim P. Velisek, ktery jiz zemiel a je pochovan
v Dubném, odkud pochézel. Ten vSechno bral na sebe a jeho pokud mozno ni¢im nezatézoval,
jako napf. vstupem do ,,Pacem in terris“. V této souvislosti biskup Liska vzpomnél, Ze se
vikare Veliska jednou ptal, zda by nebylo mozné, aby téch n¢kolik dobrych knézi z vikariatu
»ovladlo® ,,Pacem in terris* (aby se tak vzal vitr z plachet kolaborantiim — pozn. autora).
Vikar Velisek mu na to fekl, Ze tato organizace je tak Spatnd, ze by to nebylo mozné.

Na dobu svého ptisobeni v Pofi¢i vzpomina rad, protoze tam mél ptatele, ke kterym mohl
ptijit na jidlo, kdyz doma nic nemél. Jinak po celou dobu téz spravoval kostely, takze nemél
stale Cas: ,, Slezl jsem z leseni, umyl se a Sel do kostela *.
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Ptiloha ¢. XXII: Rozhovor s Mons. Josefem Kavalem, fardrem u sv. Jana Nepomuckého,
Ceskeé Budejovice (10.2.2003)

(In: Osobni archiv autora)

(Text byl napsan bezprostredné po dotycném rozhovoru na zaklade poznamek porizenych behem ného).

Rodék z Ceskych Budgjovic (nar. 1919)

Do seminafe v CB nastoupil v r. 1938 (jen z jeho oktavy §lo do seminaie 12 studenttl). V roce
1942 byl po atentatu na Heydricha seminai uzavien. Do totalniho nasazeni se nedostal, nasel
si praci u Plzné. Po vélce (1945) se vratil do seminare. Rektorem byl opét Dr. Reban. Na
knéze vysvécen roku 1947 biskupem Eltschknerem.

1947-1950 kaplanem v Pisku, 1950-1959 faratem v Mirovicich, 1959-1973 Jindfichtv
Hradec, od r. 1973 v CB, od tinora 1974 kapitulnim vikafem po zemielém kapitulnim vikaii
Trdlovi. Trdla jako kapitulni vikai jmenoval 3 nové kanovniky (Kavale, Kopacka, Lala),
ackoliv na to nemél pravo. Kupodivu je schvalil Vatikéan, takze byli za totality jedinymi
kanovniky jmenovanymi kapitulnim vikatrem, které schvalil Vatikéan. Kavale byl zvolen za
kapitulniho vikéafe zbyvajicimi kanovniky.

Kdyz byl kaplanem v Pisku, byl tam dékanem dvojnasobny doktor Pernegr. Ten
nechtél vefit, Ze by se néci podpis mohl octnout v novinach, Ze se souhlasi s tzv. katolickou
akci (=KA). Snad den nato mu kaplan a jesté nékdo ukézali, ze je jeho podpis pod KA také.
Pernegr to hned v ned¢€li pékné rozmazl pii kdzani, jak to ve stat¢ chodi. Toto kdzani mu
nezapomnéli a pozdé€ji ho zavieli. Také se traduje, ze z kazatelny tekl: ,, Kazdy ma andéla
strazného a ja mam dva * a ukézal na Spehy v kostele. Kdyz byl ve vézenti, Sel za néj u
ministra Plojhara kaplan Kavale orodovat. Ten ho vSak nepfijal. Svou supliku mohl pfednést
jen n¢jakému podiizenému. Pravda je, ze Pernegr sed€l jen asi jeden a piil mésice a pak byl
ustanoven v Bohutin¢€. Divodem k zavieni mohlo téz byt Pernegrovo odmitnuti nabidky
ministra Nejedlého, aby se stal dékanem prorezimni teologické fakulty v Praze.

Mons. Kavale si nevzpomind, Ze by ho tajemnici omezovali ve slaveni liturgie. ,, Mél
jsem na tajemniky Stesti. Zalezi na lidech. Kdyz byl v Mirovicich, spadal pod mirného OCT
Necudu, ktery mél zajem to ,,doklepat* do diichodu jako OCT, kdyz byl vlastné tfednikem za
prvni republiky i za valky. Premlouval knéze, aby mu tedy ned¢lali problémy. Ale
,nhedoklepal“ to do diichodu jako OCT. Dcera méla svatbu v kostele a tak ,,letél*. Tento
Necuda mu tedy nedélal Zadné problémy a ani nikdo v Mirovicich. Naopak, feditel, a¢
nevéfici posilal své dvé déti také na ndbozenstvi, ucitelé hrali v kostele a zpivali pii pohibech.
Na zac¢atku Skolniho roku mu ucitelka pfinesla rozvrhovou tabuli, aby si na ni vyhradil
okénka, kdy chce ucit a teprve potom se skladal ostatni rozvrh. V Mirovicich bylo mozné
kaZzdoro¢né poradat u ptileZitosti prvniho sv. pfijimani privod ze Skoly do kostela. Ve skole
se shromézdily déti 1 s rodici a pak se §lo do kostela. Téz se jednou stalo, ze kdyz Kavale
uvazl s autem ve sn¢hu cestou domti do Mirovic a hrozilo, Ze nebude ned€lni bohosluzba
slova, ptijel pro n¢j sdm predseda strany. (U téch bohosluzeb $lo o néco podobného, jako byla
nedélni $kola u Ceskych bratii: iryvek z Pisma spojeny s vykladem. Slo tfeba o cyklus
Desatero... Byval pfitom liturgicky odén, ale mluvil lidem z prostoru mezi lavicemi).

V Zaluzanech (u Mirovic) nosivali nebesa hasici. Jednou se stalo, ze ho vezl na
bohosluzbu do Let taxikaft, ktery zaroven provozoval sanitku. Volali mu, Ze musi dojet pro
jednu akutni rodic¢ku a tak nechal Kavaleho v ZaluZzanech. A protoze nebylo ve vsi zadné jiné
auto, zavezli ho do Let hasi¢skou sttikackou. Kdyz to bylo hasi¢im vytykano, hrubé
mocipany odbyli a ptisté ptisly do procesi v hasi¢skych krojich 1 jejich déti. V ZaluZanech
bylo mozné 1 v 50. letech konat zaopatifovani s procesim déti a ministranty, ktefi zvonili. Tam
bylo také mozné zastavit dopravu na hlavni silnici z Pisku do Prahy kviili procesi BoZiho téla.
Pokud $lo o vypomoc pii zpovidani apod., nikoho se neptal a nemél s tim nikdy problémy (v
Mirovicich).
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Kdyz ptisel do Jindtfichova Hradce (=JH), byl tam jako OCT ,,sekernik* Dlabal, o
kterém se fikalo, Ze na pocatku svého piisobeni stdval pied kostelem a zapisoval si, kdo jde
dovnitt. Pozdé¢ji ho vSak nékdo zmlatil v parku, a ,,0d té doby byl jako beranek®. V JH byl
vikafem, takZe mél souhlas pro cely vikariat.

Kdyz byl kapitulnim vikafem, byl KCT Drozdek, ktery byl hrozné zly. V Hlubokeé
n.V. chtéli na farafi Bezpalci, aby platil najem na fate (!). Kavale fekl, Ze to da k soudu.
Pozval zndmého pravnika z Prahy na jednani s Drozdkem, a vyhrali. Drozdek pii odchodu
uplné zufil.

V Plzni (East diecéze leZela v plzenském kraji) byl KCT Cihlaf, byvaly hornik. Ten
pomahal Kavalemu ,,zachranovat® dost knézi, kdyz méli ,,malér* a hrozilo jim odnéti statniho
souhlasu. Ten vzdy upozornil Kavaleho, aby doty¢ného pielozil do jin¢ho kraje nebo alespoii
jiného okresu. Tak se stalo, ze P. Kozel, farai v Domazlicich a velky ,,dopisovatel, ktery
napsal i americkému kosmonautu Glennovi (a ten pfijal jeho pozvani do Ceskoslovenska) a
anglické kralovné, napsal také zadost prezidentovi republiky o povoleni pouti na Vaviinecek
u Domazlic, ,, vzdyt' je dost bratrii estébadkit a Rusti, kteri to pohlidaji . Byl z toho poprask a
Kavale musel zachranovat situaci.

Nevzpomina si, Ze by byl nucen k politickym projeviim. Pokud §lo o podpis pod
zdravici Stalinovi, clovék mohl a nemusel podepsat (jeho nazor — z archivnich zaznamt by
mél ¢lovek spise dojem, ze knézi v té véci byli pod silnym tlakem — zase asi zalezelo na
lidech, pozn. autora).

Uskutecnovani liturgické reformy Druhého vatikanského koncilu:

Nesetkal s omezovanim. V té dob¢ byl v JH. Reformu zavedl hned. V probostském kostele
pro to byly ptiznivé podminky, nebot’ tam byly dva oltaie: jeden hlavni a pak stiedovy, ktery
si tam vymohli jezuité. Stacilo ten stiedovy jen obratit tvaii k lidu. Tehdejsi kapitulni vikar
Titman (zemftel 11.9.1970) byl kviili tomu na Kavaleho zly, viibec ho nemé¢l rad. Titman snad
neptal liturgické reformée, protoze i statni sprava nebyla nadsend. Kavale se domniva, ze
nebyla docenéna obrovska prace profesora Matéjky na liturgické reformé. Délalo se vSecko na
kolen¢, dobrovoln¢, bez finan¢ni odmény.

V JH také ustanovil farni radu. Reformu lidem vysvétloval a tak ji lidé radi piijali.

Z knézi reformu nepiijal Otava, ktery pfiSel po ném do JH. Mozna, Ze i obratil zpét oltar do
puvodniho stavu. Otava si nedal fici. Kavale nechtél zadat statni spravu o odnéti souhlasu pro
n¢j a prelozit jej nékam do ,,vystrkova® jen tak nemohl.

Prazské jaro:
konat procesi Boziho téla, bylo pfihlaSeno obrovské mnozstvi déti na vyuku naboZenstvi (v r.
1968 asi 220 prihlasek v JH, v roce 1990 asi 90!). Jeste po okupaci v roce 1968 se mohlo
vyzvanét ke stavce. Kavale vzpomina, jak tajemnik tekl: ,, Soudruhu proboste, vzdyt ja taky
ministroval .

Bifmovani:

Na otazku, zda teprve v dobé¢, kdy se stal kapitulnim vikaiem, dostali jako predstaveni diecézi
pravomoc bifmovat, odpoveédél, Ze tu pravomoc méli i podle starého CIC, ale Ze jeho
predchtidce v tfade birmovat nechtél. Na bifrmovani rdd vzpomind. Piiprava na n¢ byla
ptilezitosti k duchovni obnové farnosti a samo bifmovani takova biskupska vizitace.

Zékaz organizace ,,Pacem in terris“ v roce 1982:

Jesté nez byl doty¢ny vynos uvetejnén, mluvil s nim o ném biskup Tomasek na pouti

v Nepomuku. Tomasek se Kavaleho ptal, na kolik odhaduje pocet knézi, kteti v ,,Pacem*
zustanou? Kavale fekl, Ze asi tak tfetina a odhadl to spravné. Kavale vedél, Ze starSi knézi tam
zustanou, méli obavy ze stehovani. Od roku 1982 byl Kavale pod velkym tlakem. Jednou byl
na ministerstvu v Praze na ,,jednacce” Ctyfi hodiny. Na mou otdzku, zda téZce nesl, ze Léla

v tom dale zustal, fekl, ze to nechapal jako ,,podraz* (mozna zde ptsobi optimismus paméti!).

V roce 1984 musel bojovat, aby kanclér Vaclav Kulhanek ziistal na konsistofi a nebyl
prelozen. Kulhanek mél odejit kvili tomu, ze v roce 1982 cirkevnim tajemnikiim rozbil
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schtizi, kdyz chtéli dosahnout podpisu knézi na dopis, ze dékuji Kavalemu za to, ze dovolil
organizaci ,,Pacem in terris* plisobit v diecézi. Kavale nechtél Kulhanka ztratit, protoze
Spatné vidi a nemohl by fidit auto, potom ho jako velkého pracanta potieboval a potom, byl
naprosto spolehlivy, misto n¢j by mohl pfijit nékdo horsi. Viibec vSichni byli na konsistofi
spolehlivi (kanclét Slechta, po ném Adolf Kubes...). Kdyz mél Kavale t&7ké jednani, na
konsistofi se v§ichni modlili v kapli.

Dvousetleté vyroci zalozeni diecéze:
Oslavilo se to bohosluzbami v katedrale. Prace profesora Jaroslava Kadlece k vyro¢i diecéze
se nesméla vydat, vySla az v 90. letech. Na stejné oslavy do Lince pustén nebyl, ale pustén byl
na navstévu papeze v Rakousku a na oslavu tisic let diecéze v Pasové. Vyslychan po
navstévach nebyl, az se tomu divil. Asi proto, ze uz nebyl ve funkci Drozdek.

Desetileti mravni a duchovni obrody naroda:
Pout k sv. Janu Neumannovi v CB (v katedrale pro dospélé, v Riizeneckém pro déti, tam byl i
biskup Aichern z Lince). Odpoledne v sobotu a pies noc v Prachaticich. Na pouti byl
pfitomen i biskup Bevilaqua z Filadelfie (USA). Na otazku, jak hodnoti zdar ¢i nezdar
,.Desetileti”, fekl: ,, Nic zviastniho “.

Sném ceské cirkve (prvni zasedani zacalo 6.7.2003 na Velehrad¢):
,,Rozpaky “. Ptal by si, aby ptinesl novou evangelizaci. Tu chéape jako dilo v pokofe a lasce.
Zatim ale dnesni knézi jsou ,,pani*, za totality takovi kn¢Zi nebyli. ,,Jako pani* proto, Ze
odmitaji kitit a udélovat svatosti lidem vzdalenym cirkvi. Kavale mluvi o jejich nelidském
ptistupu. ,, Chceme byt hrozné duchovni a zapominame byt lidmi*.
Clovék v&dél, jak rafinované jsou tzv. nové cirkevni zakony z r. 1949. Statni sprava mohla
cirkev omezovat a zatlacit ji do kostela. Zalezelo potom na Sikovnosti jednotlivych knézi a
pak na OCT, jak byli ve své funkci horlivi. Kapitulni vikar mél proti ostatnim knézim vyhodu
statniho souhlasu pro celou diecézi.

Ceho si za totality vazil? ,, To byli nasi knézi, at uz byli v ‘Pacem in terris’ nebo ne. To

3

byla siil nad zlato “.
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Piiloha XXIII: Materidly z farniho archivu v Tabore poskytnuté Viclavem Zitnym
(In: Osobni archiv autora)

(Vaclav Zitny, nar. 1917;

1.1. 1945 — kaplan v Destné u Jindfichova Hradce;

1.9. 1945 — administrator in spiritualibus v pohrani¢nim Lodhénové;
1.8. 1946 — kaplan v Ledenicich u C. Budgjovic;

1.5. 1948 — admin. intercal. Ledenice;

1.12. 1948 — kaplan Pelhfimov;

24.7. 1950 — internace v Zelivé a v Hajku do 28.10.1950;

1.11. 1952 — kaplan v Tabore;

1.4. 1958 — zastupce administratora, kanovnika Miloslava Trdly, kancléfe ¢eskobudéjovické
konsistore;

1.2. 1974 - administrator a méstsky vikar, Tabor;

1.5. 1985 — odchod ze zdravotnich diivodii do diichodu).

Materialy napsané psacim strojem byly prepsany do elektronické podoby s tim, ze je zachovano jejich pivodni
formatovani. Materidaly jsou razeny ve snaze o chronologii a byly proto ocislovany (Z.; P.V.Z.= pater Vaclav
Zitny).

1. V dubnu 1950, kdyz komunisti ptepadli klaStery, zabrali pfi likvidaci komunity T¢&Sitell 1
tzv. Klokotsky poklad. Potvrzeni o tom nasel P.V.Z., kdyZ po odchodu dékana Jar. Sebesty
prohlizel archivalie. Poklad tvotily zlaté a stfibrné mince a rizné devocionalie, které kdysi
byvaly kolem milostného obrazu P. Marie klokotské. P.V. Z. zadal navrat tohoto pokladu u
Nébozenské Matice v Praze. Po n¢kolika dopisech dostal odpovéd’, ze véci jsou v uzivani
cirkve na riiznych mistech. Ustn& mu bylo sdéleno, Ze nechce-li se dostat na misto odkud do
Tabora ptisel, aby se o Klokotsky poklad nestaral.

2.V dobé ,,Cihostského zazraku® jsem chranil o pouti na Kfemesniku biskupa Jos. Hloucha,
kdyz tam za nim pftisli zastupci ONV. Biskup tekl, ze své stanovisko sd¢lil vlade. Byli
neodbytni a po debaté, kterd nikam nevedla, jsme je pfiméli k tomu, aby odesli. Byl jsem
oznacen jako ,,strijce lidové vzpoury na KiemeSniku®. Brzy nato jsem byl vyslychan

v Jihlavé a 26.7.1950 internovan v Zelivé, pozdgji v Hajku.

3. Kostel sv. Jakuba byl uprostied star¢ho hbitova a ¢asto se do n¢j vloupali vandalové.
Poskodili varhany, ukradli obrazy, zneuctili oltafe. Mfize, které P.V.Z. poiidil, vylamali.
Nakonec se propadl strop. Krajsky cirkevni tajemnik Drozdek prohlasil, Ze na tento kostel
nedé ani korunu. Na dékanstvi piivedl evangelického knéze Mitejovského a zadal, aby byl
kostel predan evangelikiim a v tom pfipad¢ opravu platit nebude. O interiéru se vyjadiili
pohrdavé. P.V.Z. o tom napsal byvalému fediteli pamatkait Dr. V.Wagnerovi a ten odepsal:

,, Rozcilil mne ten ndpad s novym urcenim svatojakubského kostela. Ty prekrasné tri oltare

z doby kolem 1680! Jen aby to pak nemélo za nasledek takové zplundrovani vnitrku jako kdysi
za Fridricha Falckého provedli kalvini u sv. Vita v Praze . Nakonec Z. kostel vybojoval a
rozhodl se, Ze opravi kostel s pomoci dobrovolnych pracovnikli. Na opravach se pracovalo
celé 1éto a pak tam byly kazdych 14 dni mSe sv. stfidave s klasternim kostelem. Za né€jaky ¢as
ptisla pracovnice, kterd likvidovala stary hibitov na park a zadala kli¢e, aby mohla na nékolik
dni uskladnit svétla a material. K1i¢ jiz nikdy nevratili a za n&jaky ¢as si vynutili v CB
souhlas, aby byl kostel pteveden do majetku statu. Mésto slibilo, ze pfispéje na opravu
hlavniho kostela. Kdyz k tomu v r. 1974 doslo, vymluvili se, ze Gfednik, ktery tuto smlouvu
podepsal, jiz neni v uradé.
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4. Kdyz vypukla v kraji ,.kulhavka a slintavka“, dostal jsem rozkaz od OCT zavfit kostel.
Kina a restaurace byly pfistupné. Koncem tydne byla svatba a spolu se svatebCany pfislo do
kostela nékolik divakid. Vznikla mi nepfijemnost, kterou pfijel vySetfovat administrator,
kancléf M. Trdla z C. Bud&jovic s KCT a OCT.

5. Kdyz zemftela pani Emilie Matikova, byvala operni zpévacka a ¢lenka chrdmového sboru,
vyfizoval jeji pohieb regenschori Josef Hart. Chtél dat na parte ozndmeni, ze za ni bude
slouzeno v kostele rekviem. Tiskérna to v§ak odmitla vytisknout, ackoliv v jinych méstech se
rekviem oznamovalo. Josef Hart proto napsal stiznost na Statni ufad pro véci cirkevni /SUC)
do Prahy. P.V. Zitny o tom nebyl informovén. Brzy nato pfijel soudr. Krajsky cirkevni
tajemnik z C. Bud&jovic, Leo Drozdek spolu s Okresnim cirk. tajemnikem A. Sezimou a
obvinili P. V. Zitného, Ze o stiznosti dobie v&dél, ze Ji nezamezil, Ze stiznost se méla nejdiive
poslat okresnimu nebo krajskému tajemnikovi a ne hned do Prahy. Zitny se marné branil, Ze o
stiznosti nic neveédél, ale tajemnici stale tvrdili, Ze je s J. Hartem v dennim styku. Po marnych
a dlouhych debatach P.V. Zitny prohlasil, Ze je své tvrzeni ochoten podepfit piisahou. Kdyz
jednani skonéilo, informoval P.V.Z. regens. Josefa Harta a ten fekl, Ze netusil, Ze bude mit
jeho stiznost takovou dohru a ostatné, ze si muze stézovat, kam on chce.

6. Kdyz se v r. 1968 zdalo, Ze se uvolnila atmosféra, vybidl jsem véfici, aby se podle koncilu
zapojili. Pan Ladislav Sotek vypracoval v tomto duchu promluvu, rovnéz JUDr. V. Railich,
ktery svou promluvu piecetl v kostele. IThned se to dozvédél cirkevni tajemnik, soudruh Alois
Sezima a nafidil, Ze musi byt k predndskam statni souhlas, jako maji knézi. Tim byla tato akce
ukoncena.

7. Velmi nadéjné se v té dobé rozvijela pastorace mezi Skolni mladezi. Déti vystavily na
panelu, ktery jsem pofidil, biblické a jejich zivot ilustrujici obrazky. Na piikaz soudr.
tajemnika jsem je vSak musel sundat. Natidil mi také, Ze musim odstranit mapku taborského
vikariatu, kde byl oznacen ¢as bohosluZzeb, jako to bylo v nékterych kostelich v Praze. V r.
1968-9 déti nekolikrat hraly v klasternim kostele divadlo. Vlasta Javoficka specidlné pro né
napsala verSovanou vano¢ni pohadku. Ptipravili jsme détskou velikono¢ni adoraci

s diapozitivy ,,Dité pred svatostankem*. Cetly zdramatizovanou baseii od V. Renée ,,Popelka
Nazaretska®. Kdyz vsak dalsi rok o Vanocich mély pfednést a zpivat koledy ze statné
schvaleného kancionalu, zadal soudr. cirkevni tajemnik, aby mu byl ptedlozen scénaf. Nic
nedal na vysvétlovani, Ze jde jen o koledy, které se zpivaji o bohosluzbach. Skrtl t¥ikralovou
pisen, Ze by to bylo nespravedlivé, aby nékteré déti zpivaly jako kralové a byly néco vic. Pak
rozhodl, Ze pro piisté musi byt pro kazdé provozovani akce zvlastni povoleni od odboru
kultury ONV. Také se rozpadl sbor mladych zpévak, kteti zpivali moderni rytmické pisné
nacvi¢ené Miroslavem Patdkem.

8. V té dobé jsem vyuzil také moznosti opravit fil. kostel v Sezimové Usti. Jedna star$i Zena
obesla n€kolik rodin s prosbou o finan¢ni ptispéni na thradu opravy. VSechny darce a jejich
dary si svédomit¢ zapsala na listinu. Vybrala necelych 1.000 K¢s. Jeji akci nékdo udal. P.V.
Zitny se o jeji dobré vili dozvédél az p¥i vyslechu na OCT. Vyslo najevo, Ze vybéréi se
nejdiive informovala nikoliv na dékanstvi, ale u mistniho komunisty ¢lena KNV v C.B., ktery
ji sbirku doporugil. Piesto dostal P.V.Z. od OCT vytku, Ze sbirka nebyla statng povolena.

9. Posledni bitmovani bylo v Tébote za valky v r. 1943, za tradi¢ni velké ucasti. Dalsi
bifmovani bylo az v r. 1967 a udéloval ho kapitulni vikat A. Tittman. Krajsky cirkevni
tajemnik L. Drozdek povolil jen 40 bifmovancii podle poétu prvokomunikanti. Zadal jsem,
aby po tak dlouhé pauze povolil vétsi pocet bitfmovanct. Po delSim vyjednavani piipustil 80
zadateld. Vyhrozoval mi trestem, kdyz se stanoveny pocet piekroci. Ptipojily se venkovské
farnosti a birmovancii bylo 120. Potrestan jsem nebyl.
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10.

Opis jednoho udani:
Razitko:

Jan Hordk, Pardubice OVKSC ¢.j. 7-1-72 Pridél. 2
U krematoria 1466 Doslo: 15.5.1974
Pardubice 13. kvétna 1974
Okresni vybor KSC
ideologické oddéleni
Téabor

Vazeny soudruhu,
obracim se na Vas 1 kdyz nejsem ¢lenem strany s upozornénim na
nepiijemnou véc, ktera se mi v Tabofe stala.
Dne 9.5.1974 jsem se z(&astnil jako divak p¥isahy novacki na Zizkové nam. Potom pfi
prohlidce kostela na tomto ndmésti jsem nasel ve vstupni pfedsini na levé strané vyvésni
skiifiku. Material v této skiifice byl pod heslem NEZABIJES a byl ilustrovan obrazkem
naseho tanku a naseho vojska. Vysledny dojem byl ten, Ze nasi vojaci nemaji v pfipadné valce
bojovat. Ma snad pan farai obavy, ze naSe armada chce n€koho ptepadnout? Pro€ si pod
heslem ,,nezabijes* nedal obrazek na ptikl. z Chile nebo israelské agrese?
S panem farafem jsme v této véci hovofili spolu s mym zndmym, s nimZ jsem byl spole¢né
v Tabofte. Pan faraf ,,nerozumél* politickému smyslu své agitace. Stale pouze tvrdil, Ze zabijet
se nema a to, Ze vyjadiuje jeho nésténka. Pozdéji se v diskuzi stal agresivnim. Popiral velice
rezolutné, ze cirkevni hodnostafi Zehnali zbranim Hitlera a Mussoliniho. Nakonec diskuzi
uzaviel tim, Ze témeér doslova nam rekl: ,,Ja s vami mohu diskutovat tfeba 1 o Marxovi 1
Leninovi, i j4 jsem je studoval. To ovSem jesté v dobé, kdy tyto materialy byly vydavany
v ptivodni podobé&*®.
Tato diskuze v nas utvrdila dojem, Ze zminéna nésténka je zcela umysln€ zpracovana tak, aby
moraln¢ rozkladala naSe vojaky. Prosim proto, abyste véc zvazil a ptipadné zatidil odstranéni
nasténky. Déle prosim, abyste tohoto dopisu nepouzil k zakroku proti panu faréfi, protoze po
neékolikaminutovém rozhovoru s nim jsem nemohl postihnout v§echny okolnosti a mozna, ze
se ve svych zavérech mohu mylit.
S pozdravem
Podpis

Tento doklad jsem obdrzel od OCT v r. 1990, kdy byli cirkevni tajemnici zruSeni (pozn.
P.V.Z).

11. VySetreni predmétu udani:

Okresni cirkevni tajemnik soudruh Frant. Kadlec po vySetieni zaleZitosti napsal na Okresni
vybor komunistické strany k rukdm soudruha tajemnika ing. Bfeziny:

Celou zaleZitost jsem projednal s P.V.Z., kterému jsem v prvé fadé vytkl jeho nevhodné
jednani a reakci na upozornéni ob&ana. P.V.Z. mi podal toto vysvétleni. Nasténka v kostele je
upravovana trvale a tydné¢ ménéna. Jeji zaméteni je cirkevni. Pouze k vyznamnym statnim
svatkiim se obsahové zaméfuje té2 k piislusnému vyro&i. Ustiedni myslenka kritizované
nasténky bylo 5. ptikazani ,,Nezabije$* a zarovent myslenka boje proti valce, za trvaly mir.
Proto také na nasténce kromé napisu byl 1 napis Mir, Pax, Paix a dalsi 2 napisy. Kromé
obrazku tanku a vojska byl na nasténce obrazek Vietnamské Zeny s déckem, stadion v Chile,
ktery byl pfeménén na koncentra¢ni tdbor a pomnik narodii v koncentraénim tabote. P.V.Z.
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pripustil, ze obrazek tanku a vojska upoutal vice pozornosti, jelikoz byl barevny, ostatni jen
ernobilé. Z. se kategoricky ohradil v tom smyslu, Ze nasténkou sledoval rozleptavani
armady, naopak zdtiraznil, Ze si je védom toho, Ze mir je tieba branit. S P.Z. jsem projednal i
jeho vyroky pokud se tyka rozhovoru o dile Marxe a Lenina a upozornil jsem ho, Ze neni
vhodné ani zadané, aby jako duchovni vedl podobné rozhovory s vlastnimi nespravnymi
zavéry. 7. zdiraznil, ze pro budoucnost zaméfi nasténku tak, aby u véficich plnila ndbozenské
poslani.

Od té doby kvétnova nasténka patiila jen P. Marii.
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Abstrakt

DEMEL, Z. ,Omezovani cirkevniho Zivota ze strany ceskoslovenského statu
v obdobi 1945-1989 se zvlastnim zi‘etelem ke slaveni liturgie v jihoCeském regionu®.
Ceské Budéjovice 2007. Disertaéni prace, Jiholeska univerzita v Ceskych

Budéjovicich, Teologicka fakulta.

Klic¢ova slova:
cirkevni zivot; slaveni liturgie; omezovani; Ceskoslovensky stat; jihoCesky region;

hlaseni cirkevnich tajemniki.

Predlozena disertacni prace se zabyva omezovanim cirkevniho Zivota ze strany
ceskoslovenského statu v obdobi 1945-1989, pticemz je zvlastni pozornost vénovana
omezovani slaveni liturgie v oblasti jiznich Cech. Fakta shromazdéna z literatury a
pfedevS§im z hlaSeni cirkevnich tajemnikd, dochovanych v archivnich fondech
Krajského narodniho vyboru a Jihogeského krajského narodniho vyboru v Ceskych
Bud¢jovicich, jasné dokladaji, ze organy statni spravy planovit¢ omezovaly Zzivot,

pastoraci a slaveni liturgie cirkvi.
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Abstract

Restrictions on the church life by the State of Czechoslovakia during the years of
1945-1989 with a special regard to the celebration of liturgy in South Bohemian

Region.

Key words:
Church life; the celebration of liturgy; restrictions; the State of Czechoslovakia; South

Bohemian Region; reports by the secretaries for the church affairs.

The dissertation concerns with the restrictions on the church life by the State of
Czechoslovakia during the years of 1945-1989 with a special regard to restrictions on
the celebration of liturgy in South Bohemian Region. Facts that have been gathered
from the literature and primarily from the secretaries for the church affairs reports, that
have been preserved in the archive funds of Regional National Committee and the
South Bohemian Regional National Committee, prove convincingly that the state
authorities imposed restrictions on life, pastoral ministry, and the church liturgical

celebrations systematically.
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