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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Sociologicka analyza pravicového extremismu u mlade, Ceské Budjovice 2008

Oponovana prace se sddiuje na problém extremismu, zejm. pravicového exiseru.
Prace je'eSena jako teoreticko-empirickd. Tomu odpovidaukstira prace. Prvniast prace
je venovana teoretické reflexi tématu, v drubdsti autorka fedklada vlastni sociologicky
vyzkum. Tento zfisobieSeni zadaného tématu kvituji jako pieatey.

V Gvodni ¢asti prace autorka seznamujende s cili a strukturou prace. Na uvod navazuje
teoretickacast, ktera je strukturovana, dle mého nazoru, kygiblejprve autorka iedklada
z&kladni pojmovou vybavu a definuje vztahy mezevahtnimi pojmy. Autorka se opird o
definice a klasifikace dostupné z odbornych tdex¢novanych reflektované problematice.
V dalSim textu seznamujdende s rekterymi teoretickymi pistupy. Patrna je orientace na
némeckou sociologii. Zarowev textu autorka v analyze proéesgedoucich k jisté nachylnosti
k extremistickym skupinam adaziuje zejm. dva vzajemdnprovdzané momenty. Prvnim je
spol&ensky tlak na usg$nost definovanou jako finani Usg@gsSnosti, druhym vliv médii na
formovani specifickych mod&lusgsnosti. Tyto dva momenty autorka vnima jako vyzn@mn
v procesu socializacégknéme jakési ,socializace k extremismu®. Zde vSak paihé rékolik,

dle mého soudu, spornych hWodNag. na str. 27 autork&adi, s ohledem na Beckovu
koncepci ,rizikové spoknosti‘, mezi ,nezamysSlené udledky cist¢ negativniho typ* -
pluralizaci hodnot a Zivotnich styl Skutén¢ |ze vnimat fakt plurality hodnot a Zivotnich
styli jako ,jednoznané negativni (zejm. s ohledem na autorkouiradiovany unifikujici

tlak médii a ,ekonomické racionality*)? Na jiném s#i autorka vymezuje proces vedouci



k odcizeni jako proces ,vkradani se* ekonomickéamality do privatni sféry sita jeding”
(Musilova 2008:28-29). Odcizeni vnimam jakasbbdek vice procésa faktofi nez pouze
ekonomizace privatni sféry jedince (mj. jakaskedek piliSné komplexity vztath moderni
spole&nosti, neplihlednosti moci, stereotypizace vyroby a konzumi. &)ale v teoretické
casti postradam kapitolu éaujici se podrob¥ji genezi samotného jevu extremismu.
V kapitole 1.2.2.2 sice autorka stnd nartla historii hnuti Skinheads, postrddam vsak
podrobrjSi analyzu socialnich zin vedoucich k nastu extremismu (o 80. letech XX.
stoleti autorka pouze uvadi, Ze tato doba byla dgbtupiujici se nezagstnanosti“ a dobou,
.Kdy se z&aly rozpadat staré socialni struktutymz byla gipravena zivna jda pra¢ pro
radikalizaci mladeze" (Musilova 2008:19); neriejmé, jaké ,staré socialni struktury* se
rozpadaly?). Fes tyto vytky vSak vnimam teoretickoast prace jako zdidou.

Druhacast prace je &novana sociologickému vyzkumu. Samotny vyzkum eglizovan ve
mést Sokeslav a byla uZita technika dotazovani (dotaznikhowor). Dotaznikového &eni

se Wastnilo 204 respondehtziad mladeze (15-25 let). V prvriiasti nas autorka prace
relativne podrobi seznamuje s technikou &b a vyhodnoceni ziskanych dat. Na druhé
strart vnimam takto podrobny popis az jako redundantidmére pro tento typ praci
prijatelny. Dotaznikové Sggni je dopldno jednim rozhovorem s byvalym sympatizantem
hnuti Skinheads. Z textu je patrné, Ze autogovala vyzkumu velkou miru pivosti. Pres
n¢které nepesnostic¢i nedokonalosti (nap ,sofistikovargjsSi“ techniku vyhodnoceni dat,
absenci grafické prezentace vysl&dkodnotim praktickodast pozitivig.

Autorka oponované prace téma, dle mého Usudkucapata dobe. Celou préaci, fes rekteré
nedostatky hodnotim jako pa@aou. Praci dopotwiji k obhajolg a navrhuiji ji klasifikovat

jakovybornou.
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