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ANOTACE

Prace je zaifena na kresbu lidské figury a jeji vyvoj ve vytvam projevu u

ditéte predSkolniho ¥ku. Je v ni charakterizovandgalSkolni obdobi z hlediska jednotlivych
vyvojovych oblasti déte a sledovan je posun && v kresk lidské postavy a v celkovém
zpracovani obrazku. Na vzorkgttjsou doloZzeny &které znaky a prvky zobrazeni lidské figury

u predskolniho diite.

Anglicky preklad:

The study is targets the drawing of the human &gamd it's progression in the creative express
by the preschool age child. There is preschool digeénquished from the wiew of the single
developmental fields of the child in drawing of theman figure and in general elaboration of
the picture. On the specimen of the children tlegeedocumented some signs and items of the

human's figure depiction by the preschool age child
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UvOoD

Détska kresba, stefnjako ditsky swt, je néco, co je pro dosgpeho plné taj, nevinnosti,
fantazie, naivnichigdstav a bezelstnych mySlenek a mozna i zvlasStndgifece jsme vSichni

byli mali. Jak to, Ze si nedokazeme vzpomenoubngké to bylo?

V kresk ¢lovek zrati svoji osobitost, aniz chce a nebo negistea ni pohlednout a je &sti
odhalen. Stejtak je tomu i u kresbydti, které do ni vkladaji vSe a naplno aiegskolnim

véku je pro g jednou z nejoblibefSich¢innosti.

Pro swij uzsi vztah k vytvarnu obe&npro lasku k tajm a zvlastnostem a tak&isté zvedavosti
a zagjmu o d&sky vytvarny projev, jsem si vybrala jako téma mwou bakal&skou praci

»Zobrazeni lidské figury ve vytvarném projeviedskolniho dite".

V teoretickécasti se zabyvam obecnou charakteristikou vyvojowyblasti d@ti v predSkolnim
véku a nasleddivytvarnym vyvojem dti a jejich zobrazovanim lidské postavy od pruiiki
do konce pedskolniho obdobi.

V praktickécasti se zawtuji na individualni vyvoj kresby postavytd, na rozbor kreseb a jejich
porovnavani.

V zawru shrnuji zjiséné skuténosti a uvadim gkteré vysledky vyzkumné studie.



,TOU nejwtsSi a pitom cloveku nejblizsi
zahadou sita jec¢lovék sam.”
(C.G.Jung, 2000, s.17)

TEORETICKA CAST

1. Charakteristika predskolniho obdobi

O dit predSkolniho ¥ku - o to, jak ho vz#lavat, jak na & vychovre pasobit, o to, jak
se vlasts dit¢ v tomto ku vyviji, jaké vlivy na &j v celé jeho komplexnostitgobi a to, jak a
¢im se projevuje, co pimbuje - se s neutuchajicim zajmem zabyvajitae§iSi typy wdci a
pracovniki z vSemoznych oblasti lidského zajmu. Jsouiwdevsim sociologove, pedagédi
pracovnici, psychologové, lékd umelci atd. NasSim prvnim a velice vyznamnym myslitelem
ktery se zabyval takérgdSkolnimi dtmi byl Jan Amos Komenskyjovek, ktery Zil na vrcholu
renesance a patku baroka. Ve s¥¢ to byli J.J. Rousseau, H. Pestalozzi, F. Frobel, M
Montessori a nesget dalSich vyznamnych osobnosti, co polozily zaklamtazky a odpadi
tykajici se paeb, psychiky, vyvoje a pedagogického vedeeipkolniho ditte. VSak do dnesni
doby prosly jejich nazoryadou revoldnich poznani a objéy jenz do nich byly ¥lenény. Jedno

je ale nyni jisté:

Za predSkolni ¥k, ktery navazuje na batoleci obdobi, je chapamoép® Sirokécasové
rozpiti od 3 do 6ti let ¥ku ditte. Pro toto obdobi je typicka velkd dynamika wnjetivych

oblastech vyvoje.

Pro gedsSkolni dié v této dok charakteristickd stabilizace vlastni pozice veétsw také
diferenciace jeho vztahu ke&wu. V poznani séta pomaha déti predstavivost, kdy informace

zpracovava fantazii a intuitivnim uvazovanim, ktaté je$¥ neni regulovano logikou. [t



prizpisobuje svoji fedstavu vlastnim ptgbam a moZnostem poznani. Z obdobi batolete
pietrvava egocentrismus, jenZz owlije uvazovani a komunikaci, protoZeéditipiva na svem
pohledu a ten proépredstavuje Uity pocit jistoty. Pro pedskolni ¥k je také typické ozrigni
obdobi iniciativy, kdy ma ditpotebu rEco zvladnout, vytviit a tim si potvrdit svoje kvality.

K postupnému rozliSovani dochazi i v oblasti sedidRFedskolni obdobi jef¢éba chapat jako
fazi, v niz se dé pripravuje na Zivot ve spataosti. Pro to, aby se tomu tak stalo, musé dit
piijmout ¥ad, ktery upravuje chovani #anym lidem. Wi se prosazovat i spolupracovat (coz je
dulezité gedevsSim v rovnocenné skupiarstevniki). Vyvojové podmirgné znény se odrazi ve
hie. Now se v chovani projevuje sdilend aktivita, ktera adije jak sebeprosazeni, tak

prosocialni chovani (Vagnerova, 2005).

Americké psycholozky Allen a Marotz (2005) u¥fdZze diti v predSkolnim obdobi jsou plné
energie, zédavosti a nadSeni. Neustale jsou v pohybu a dooySah je zaujme, se potgt
naplno. V gedSkolnim ¥ku se u dti rozvijeji schopnosti v oblasti jemné i hrubé oriky.
Vyrazre se roz§uje slovni zasoba a rozviji se intelekt.&d3de niize gesrEji vyjadiovat, dokaze
planovat dopedu a lépéeSit problémy. Ve vSem, co didéla (& je to hra, malovani vypréi),
se projevuje kreativita a fantazie. ®iv predSkolnim ¥ku je velmi pevd preswdcené o
pravdivosti svych nazér ale z&ina si také usdomovat patby ostatnich a do &ité miry
z&in& ziskavat kontrolu nad svym chovanireddkolak touzi po vlastni nezavislosti, atigm
se neustale pigbuje uji§ovat, Ze mu &kdo dosply pomize, Ze ho podgg uiSi nebo

zachrani, pokud to bude peba.

1.1. Dilezité ,kompetence” a rékteré charakteristiky vyvojovych oblasti predskolniho
ditéte

Podle informaci z webovych stranek www. pppbruotdlexty/scholarita03.html
(prevzato dne 15.2.2007) pedagogicko-psychologickadgyoyr Bruntal, je:
.NejdulezitéjSim vyvojovym uUkolem v fedskolnim ¥ku zapojeni déte do SirSiho socialniho
prostedi.” A dale se zde uvadi: Bitvstupuje do matské Skoly, milo by byt gipraveno
navazovat vztahy mimo rodinu. V m#gké Skole miZze ziskat to, co v rodinnema, nize zde
realizovat suj hlavni zdjem a to aktivni a iniciativni sebepresa ve skupi& vrstevniki.
Dulezité v obdobi déte predskolniho ¥ku jsou - nejen podle Vagnerove (1997, 2005), Alen

Marotz (2005), ale i podl€&thto webovych stran - jednotlivé vyvojed&chto oblastech a v nich:
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Osobnostni a socialni vyvoj

Tento vyvoj v sob zahrnuje Sirokou oblast, ktera vypovida o tork,dé vnima nejen
samo sebe, ale také své vztahy s ostatnimi. Tyldh@eani ditte a jeho reakci na pracovni a
hraci aktivity, vazeb srodli SirSi rodinou, jeho opatrovniky a vzfalk sourozentm a

kamaradm.

V tomto obdobi je pro socialni oblast typickyepah rodiny a rozvoj vztéhs vrstevniky,
zakladni aspekty osobnostniho a socialniho vywopei Zenska a muzska role, nezavislost,
moralka, dvéra, @ijimani pravidel a zakan(Vagnerova, 2005; Allen, Marotz, 2005).

| kdyZ je vtomto obdobi pro ditz hlediska socializace nejvyzna&gi rodina (dilezitym
faktorem pro osobnostni vyvoj jsou proédkulturni hodnoty rodiny), zagina se se socializaci
do SirSiho prosedi. V matéské Skole d& navazuje nové, dalSi vztahy — s kamaréady,
s Wwitelkami. Osvojuje si zde nové role (roli Zaka, kaada) a vyplyvaji ¢které jeho osobnostni
vlastnosti (dominantnost, bazlivost, obliba atdk je dit zralé se mimo jiné odrazi na tom, jak
je schopno navazovat nové vztahy. Tyto vztahy nejsigak trvalé. B vybéru kamardda se
piedskolni di #idi nag. pohlavim, zev&Skem nebo tim, jak atraktivni hikeu jeho kamarad
vlastni. Rozvoj socialnich vlastnosti je také patme he. RedSkolni di je schopné ip hie
kooperace, pdtdit se pravidim dkolové hry. Ve te mize dochazet k transformaci zvySené

agresivity ze sougeni.

Vyvoj iedi

V piedskolnim obdobi dochazi u ## ke zdokonaleni vegi. Re¢ se stava hlavnim
zpasobem komunikace. [¥isi postupi osvojuje znalost slov a gramatickych pravidelskava
schopnostfecové vyjadrovat své myslenky. Zejména jeiegny posun ve vyslovnosti
jednotlivych hlasek (z népsné vyslovnosti hlasek véeth letech az k pozadavku bezchybné
vyslovnosti @i vstupu do Skoly). K pokrakm dochazi také ve skladgllreci. Na zaklad
napodoby dosflych dit zatina pouzivat sloZSi souwti, nejdive sodtadna, pozgi podiadna.

V pouZzivani gramatickych pravidel se mohougdesijevovat chyby.
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Jazyk pedSkolniho ditte koresponduje s uUrovni mysleni, je chapan nanirdtera odpovida
stupni rozvoje poznavacich proge®e¢ti verbalni kompetence rozvijejtgdevsim v komunikaci

s dosglymi lidmi. Vyskytuje se tzv. egocentrick&¢ (dit€ hlasi®& komentuje svodinnost samo
pro sebe, nehledd a nefsliuje ,publikum®). Egocentrick&e¢ je zkratkovita, ale stava se
vyjadienim pociti, zpisobem jednani k sébsamému, progdkem uvazovani, nastrojem
mysleni, ale i usnadnim zapamatovani sRe¢ uréena pro sebe ma jiny obsah i formu, nez by

méla komunikace, ktera by pitala s partnerem (Vagnerova, 2005).

Dit¢ se poatebuje jest vice orientovat ve % a manifestuje se aktivitou v poznavaniiatem
aktivni slovni zasoby (ze cca. 1000 slov ve 3 letaZ na 5000 slov v 6 letech). Nelze si
nepovsSimnout toho, jak velky ma é&itajem ore¢ - rado vypravi, zpiva, posloucha pohadksi, u
se fikankam.Re¢ ma nejen funkci poznavaci a komurikg ale i funkci regukéni. Vlastni

chovani se us#miuje nejprve ve form hlasitéreci, az pozdji dochazi k rozvojieci vnitini.
Percegni vyvoj

Vyvoj percepce se vztahuje k tomu, nakolik je2 diamo schopné vyuZzivat informaci,
které ziska pomoci smyslzraku, sluchu, hmatgjchu, chuti a vnimani pozicéla. i vnimani
neboli percepci jde o to, jak se dany smysl nebontkoace vicero smyl vyuZziva.

V piredSkolnim obdobi maji proctl v oblasti vnimani jako v obdobi kojeneckém aoketim
vyznam dotykové smysly - hmat, dale ¢hstale vice se zapojuji smysly dalkové (zrakové a
sluchové vnimani). Vnimani ma charakter globaldité jeS€ nerozliSuje jemné detaily, vnima
celistw. Ke konci gedSkolniho ¥ku naihsta schopnost diferencovaného vnimani, coz je i

pozadavek pro uspny nastup do Skoly.
Vyvoj poznavacich proceé (kognice)
Percepni procesy je velicegékké od@lovat od proces kognitivnich.

Kognitivni vyvoj se tyka rozvoje intelektu a memtiah schopnosti dite. Pozorovaci
(kognitivni) schopnost v setzahrnuje zachycovani, zpracovavantiéeni informaci a posléze
jejich adekvéatni vyuziti. Ktomu pati takové aktivity, jako je zjivani, interpretace,
klasifikovani a uchovavéani informaci. To znamenstarSich éti to, ,Ze jsouschopné hodnotit
razné mysSlenky, #at rozhodnuti,feSit problémy, rozust pravidim, myslet dopedu a
predstavovat situzné moznosti a nasledky. Kognitivni vyvoj je stddfoces interakce mezi
dit¢tem nebo udalostmi v jeho okolfAllen a Mrotz, 2005, s. 33).
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Predskolni dié vykazuje dobrou urove konkrétni pandti, zejména ve spojeni se zrakovym
vnimanim (ma& zajem o vizualni hry rfafPexeso) aeci (reprodukujeiikanky, pohadky).
V ¢innostech, které jsou charakteristické predskolni ¥k (Ukolové hry, kresleni), se zafina

s formovanim zagrné pozornosti, ale schopnost koncentrovat seyeg&ratkodoba.

MysSleni ditte predSkolniho ¥ku se vaze na nadzorné poznani a ne vzdy se zdmiuptancipy
logiky. V usudkovych ¢innostech dovede ditposuzovat jen jeden parametr (happfi
porovnavani mnozstvi tekutiny ve sklére sefidi pouze jeji vyskou, ale uz nel&u). Piaget
tuto vyvojovou fazi oznauje jako obdobi nazorného (intuitivniho) myslena@vierova, 2005).

V mysleni gedSkolniho ditte se projevuje egocentrismus ¢dfiubjektivié posuzuje &ni ze
svého zorného uhlu) a magost - pani ditte a fantazie zkresluji jeho Usudek. Také se
projevuje mysleni arteficialistické - disi mysli, Ze vSechno kolengjrse vyrabi ("Jak se vyrabi

strom?").

Urovei mysleni se projevuje také dmnostech jakymi jsou napkresbagi hra. Zangr néco
nakreslit souvisi se schopnosti wyiivosi vnitini predstavu zobrazované skénesti. Plati
pravidlo, Ze pedSkolni di kresbou vyjathje to, co o pedmetu vi, nikoli to, jak dany fednt
vypada. Zejména v kreshbidské postavy je patrné zvySovani mentélnich pobseti ditte

naristem zobrazovanych detail

Vagnerova (1997) uvadi: jBdSkolni di¢ mé swj vlastni ndzor na s¥, ktery velice pkné
vyjadiuje prostednictvim takovychkinnosti jako je kresba, vypréwi nebo hra.'Dale uvadi, Ze

tam ,se projevuje jak jeho apob mysleni, tak charakter eémého prozivani“ (s. 135).

Omezujicim znakemétského mysleni je fantazie a jeji vliiv. To se pvoje tzv. animismem
(eventuels antropomorfismem). Tento figtup, jakym dit poznava realitu, ma funkci
zjednoduSeného vystleni iznych d@ni. Coz znamend, Ze ditépe rozumi sstu, kdyZz mu
piicte vlastnosti Zivych bytosti, po tipact dokonce vlastnosti bytosti lidskych. Bit
v piedSkolnim ¥ku chape s&t v mystické a antropomorfni podbknap” sluntko jde po
obloze, reka @Zi pes kameny)a typickym znakem jeho mysleni je jeho utrZzkostito
nekoordinovanost a nepropojenost. MysSleigdskolniho ditte chybi komplexni iistup, je

zUzené a zadtiené na jednu oblast (Vagnerova, 1997).
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Vyvoj emocionalni

Emaini prozivani dti v predsSkolnim wku je charakteristické &Si stabilitou a
vyrovnanosti ditte nez tomu bylo viedchozim obdobi batolete. Citové prozZitkyidale byvaji
intenzivni a s velkymi vykyvy mezi krajnimi polohaemoci - di¢ rychle stida smich a pta
(Vagnerova, 2005).

Podrety z prostedi by pro dit mély byt takove, aby u dite prevazovaly kladné city. V tomto
obdobi vrcholi prozitky strachu, proto ma vyznandhé a nestresujicitpobeni na dét
Sebepojeti fedsSkolniho dite se vztahuje k postop a hodnoceni doslych a je na #m

zavislé. Dit prebira nazor, Ze je Spattiédobré, protozZe je tak vidi maminka neligteika.
Télesny vyvoj a nist

Rast a tlesny vyvoj je do velké miry individualni procedel je ovladan &dicnymi
faktory a vyrazg ovlivnén prostedim, v gmz di€ Zije. Telesny vyvoj a éist odpovida za zémy
télesnych proporci a celkovych rozm. V piedSkolnim obdobi dittéz (jes¥ jako v rékolika
nasledujicich letech) znateélmoste a fibira na véze. #ed vstupem do Skoly odpovida jeho
velikost hlavy velikosti hlavy dosgtého jedince,do méa proporce dosfeho ¢lovéka a v tomto
véku za&inaji digti vypadavat ,mléné" zuby (druha dentace, ktera souvisi s osifikansgti).
Télesny stav a vyvoje slouzi jako spolehlivy indikdtelkového stavu dite a jeho zdravi. Ma
také gimy vliv na to, nakolik bude ditschopné vyuZit svého potencialu ve vSech dalSich

vyvojovych oblastech,detre intelektualniho rozvoje (Allen, Marotz, 2005).
Vyvoj motoriky

Motoricky vyvoj vypovida o tom, jak je @itschopno se pohybovat a ovladané ¢asti
téla. Postup tohoto vyvoje zavisi na zralosti moziaismyslovém vnimani, mnozstvi svalovych

vlaken, na zdravém nervovém systému a také&ifeZpostech k proceovani motoriky.

Dité vstupujici do maiské Skoly je vybaveno zakladnimi pohybovymi navykigle se
zdokonaluje jeho pohybova koordinovanosted®kolni di¢ rado &ha, skée, leze po Zaiku,
h&zi s miem. Buduji se zakladyehterych sportovnicklinnosti (nap. jizda na kole) a dochazi u
n¢ho ke zpesiovani pohykl jemné motoriky. Pro iigdSkolaka ma neopomenutelny vyznam
rozvoje dovednosti jako jeidtani, lepeni, modelovani. Vyvoj jemné motorikypgatrny i v

kresk#. Postupn je di€ schopno napodobovatary (vertikalni, horizontalni), geometricke
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obrazce (kruh, iz, ¢tverec, trojuhelnik). Vyvoj forméalniho zpracovaniekby lidské postavy
(od hlavonoZce aZz ke spravnému zobrazeni lidskéaygs poukazuje na stale se zvysujici
grafomotorické dovednosti.

Uroveir jemné motoriky se odrazi i v dovednostech sebeblgs! di¢ se ki samo se oblékat,
svlékat, obouvat si boty, vazat tk&ky. Stava se samostatnym v jidléj se pouzivatipbor.

Hra

Dulezity vyznam ma pro toto obdobi hra. Hra je domtna¢innosti gedskolaka. A aby
byla hra hrou, musi vychézet #irpzenosti diéte. Na rozdil od &eni hru nelze naplanovat, ale
Ize ji pouze uswrrnovat. Hra je pdebou kazdého dite a gispiva k jeho pozitivnimu laahi.
Dité v ni symbolicky zpracovava népnivé zkuSenosti, proto iie hra pinaset odreagovani a
zmirréni nagti. Nemaly vyznam ma pro rozvoj kognitivnich schogti (vnimani, mysleni,
predstavivost, pa#t) a socialnich dovednosti (navazovani vit&hvrstevnikim, spoluprace).
Hra umo#uje digti aktivné se prosadit a tim i podfibsebedvéru ve vliastni schopnosti.

Souvislost hry a kresby u dti

Podle tvrzeni Piageta, Inhelderove (1970) je krésbmou ,sémiotické funkce, kterda
ve vyvojové fadk misto mezi symbolickou hrou a obraznotegstavou. Podolksnjako
symbolicka hra je kresba provazena femkradosti a ma v sélswj cil. S obraznou fedstavou
sdili snahu napodobit skgtest.“(s. 53)

Celou slozitost tohoto procesu vy#uje sémioticky trojuhelnik a jeho popis JosefdnBarze
pievzaty z webovych stanekttp://full.nkp.cz/nkkr/NKKR0301/0301021.html dn&.3.2007

Podle Piageta je kresba jednou z forem symbolickdde, ve které se projevuje Usili &tidt
zobrazit realitu neboli své vlastni chapani realigmuz se ale népk od samého zatku Zivota
ditéte. Pro malé &i na rozhrani ¥ku batolete aijedSkolniho ¥ku je totiz kresba aktivita sama o
soke cilem a di vic zajima samainnost nez vysledek. Teprve p@&fdse ona aktivita stava

prostedkem zobrazeni reality (Vagnerova, 1997).
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Hravost ¢lovéka spojena s vytvarnym pimanim, ktera vznikd vatskem wku a jejimz
vysledkem je #jaka stopa a radost z ni, sé4m projevit i v dos@osti nagiklad tim, Ze dospi
vytvoii holi do sghu vinovku, v pisku na pa#bzi umyslg seadi stopy do obrazcatp. (Uzdil,
Sasinkova, 1982).

2. Vyvoj vytvarneho projevu

Snad prvni dochované lidské vytvarné projevy dad@jdobyclovéka moudrého (homo
sapiens) v paleolitu. Uz v této dbbloveék pocitoval touhu zobrazovatgoo zachytit, vytvaré
se projevit. Z této doby byly v jizni Francii a nhou stranach Pyreneji objeveny obdivuhodné
skalni malby v jeskynich. A takéané dochované rytiny do kosti by nam ryrbyt Ihostejné.
Na zdech jeskyni a tzv. velitelskych holi (kostgchazime mnoZzstvi realisticky zobrazenych
velkych i drobgjSich zvfat (korg, jeleni, bizoni, vydry, zajici atd, ale i ptacryby.), ktera byla
hlavnim nanstem €chto lidi, celych scén, ale nidklad i abstrakts pojatou figuru Zeny a jiné
vyjimeeng zpodoliované typy postav népkouzelnici Cerna, 2002). Dochovaly se i nejstarsi
grafické stopy lidské ruky -tené otisky rukou, vrypy a linearni kresby, o niam@mizeme

S jistotoutici, zda to nebyly prvni rysy hravosti pgkych déti nebo dosglych.

Je mnoho @ivodi k tomu, abychom se domnivali, Z&ickreslily uz odedavna. A nemusel to byt
zrovna proces vznikgary tuzkou na pajpe. Projev dosflych lidi, ktei nebyli @i vychow
v kresleni cwieni, se velice podobal étskému vytvarnému projevu, byl jehotipym
pokratovanim a velice Spatnse od gho dal odliSit. AZ doba renesancéingsla velké zriny
v oblasti zobrazovani sta. Byla odkryta zakonitost sbihavé perspektivydstala se anatomie
a proporce lidskéhala, vzbudil se zajem offpodu a to vSe Zisobilo rozchod ,s fvodnim, vic
znakovym nez napodobivym zpodobenéiovéka a svta® (Uzdil, SaSinkova, 1982, s. 15).
V této dol& si lidé povSimli toho, Ze ditzobrazuje jinak. Nap italsky malf G. F. Caroto (1479
— 1555) vymaloval nardwné desce svou zhruba desetiletou dceru, kterdevduzi kresbu
postavy, jiz nejspiS zhotovila sama a s &ism ji ukazuje.

Vyvoj détské kresby prochazi stadii, kter&se souviseji s vyvojem intelektu, jemné

motoriky, oblasti percepce di¢ aj. Kazdému &ku odpovida specificky typ kresby a na jeho
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zaklad mizeme pozorovat vyvoj jedince. Komensky si vSiml,dig zalina kreslit a malovat
nezobrazivéarani, které je ale uz samo o &atennym vyrazem aktivity (UZdil, Sasinkova,
1982).

Ve vytvarném projevu dite se odrazi cela jeho osobnost, kresbatadise vyviji
v zavislosti na vyvoji jedince, a to bez ohledutoa ma-li untlecké schopnosti. iBstoze je
nékdy kresba provedena neobrgtmemusi to nuthzn&it duSevni zaostalost (Davido, 2001).
Vyvoj vytvarného projevu u dite neprobiha rovnotmé, stidaji se v e#m faze vyvoje
rychlejSiho s pomalejSim a k jeho zakonitostentipaherovnon¢rnost tempa individualniho

vyvoje.

2.1 Clovek a kresleni

Kresleni, coby vyhradnlidskacinnost, neni jen pouhym &mim nebo hrou (i kdyz oboji
v sol& zahrnuje), ale obsahuje v sotaké realitu. Brozova, Faova tvrdi, Ze mnohym lidem
piijde kresba jednodussi a snazsSi nez malovani. Nebtldvéku takovy respekt. Snad je to i
tim, Ze je kresba rychlejsi a pohot®i nez malbaCasto si¢lovek jen tak letmo zachytigjeky
dojem, napad, mySlenku nebo kresbou zaznamenaazajiméc, nEco, co proziki co by prozit
chtl. Pritom si ani neuydomuje, Ze je toc¢innost naréna, vyZzadujici ufité znalosti,
predstavivost, jistou Urowejemné motoriky (1994). Abychom mohli nakresli¢jaky objekt,
zachytit jeho tvar, musime si &domit jeho obrys. Teprve pak lzégmést tento prostorovy Utvar
na papir a zobrazit jej v ploSe. Zakladem kresbgt¢elevSim liniegara. C¥ti tuto ¢innost sami
vyhledavaji, zpravidla je do ni nemusi nikdo nw@ituz dobrovolé na papie vystihuji sva
védoma pani, aktualni pedmeét zajmu nebo trapeni. Do kresby se promitaji ¢které
charakteristiky osobnosti. Kresba byvasto také cennym darkem @& #€m, které ma rado
(rodice, pibuzni, pani &itelka v matéské Skole). Jejimipdanim dit poukazuje na vaznost a
hodnotu nejen kresby samé, ale téZ osoby, ktgrdpgelarovana.

Podle Brozové, Rmove (1994, s. 15) je kresba ,zakladem veSkeré&@iwazovani a je
predpokladem vzniku kazdéhout¢iho dila. Kresbou sduji mySlenky nejen usici, ale také
femeslnici, technici a konstrukié Citliva vytvarna kresba nam umiaje nahlédnout do
umglcova mysleni a jeho vniméni&a. Kresba byva prvni fazi jakékoliv vytvarné prace
vyznam plg uvddomovalo. Jiz Aristoteles ze staréliecka se domnival, Ze schopnost

zobrazovat skutmost je ®co, co se magstovat od dtstvi a skuténé se tomu tak ¢lo. VSak
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opravdovy pedagogicky zajengtdkym vytvarnyminnostem ¥noval vySe zmigny J. A.
Komensky ve svém Informatoriu Skoly mistieé a pedesila, Ze: ,RoKtvrty, paty, Sesty prace
femesini bude, jakoz byti ma., ..., Maji také do 1sali a pissstvi zavozovany byti hned u této
mateaské Skoly ditky: a toréba hned vieti, ¢tvrtém roku, jak seipkom k tomu mysl znamena
aneb vzbuditi mz. Jmenovit davanim jim do rukoutkdy (neb uhle, u chudSich), a tim aby
sok® punkty, ¢ary, haky, kliky, kize, kol&ka clali, jak chti....” (Komensky, 1992, s. 88 - 89).
Dobre si byl wdom toho, Ze vSe, adovek déla spontané a dobrovold, ma rjaky vyznam a
poukazuje to na jeho skudtee €lesné a duSevni pefby. Tvrdil, Ze az budou tyto geby
rovnovazei naplreny, zane bytclovek teprve timgim vilastré je — tzv. princip individualizace,
uskuté&néni se. Teprve pak bude takostpvek harmonickou osobnosti a bude v souladu sém se
sebou i s druhymi (UZdil, Sasinkové, 1982).

Prvni wdecké studie o aiské kresb vSak vznikly asi ve dvacatych letech dvacatého
stoleti a jejich tircem byl G. H. Luquet. Od té doby zajem &s#tou kresbu roste a kresba se
vyuziva v fiznych oblastech. Jeji uziti najdeme v psychoteraputeterapii, upldiuje se jako
diagnosticky prosedek i zjiStovani vyvojové Urové ditéte, pomaha zjifvat znalosti déte o
svém tle a jeho situovani v prostoru. Pouzit jieme i ke zkoumani afektivityetd a pro svou
dostupnost ji mnozi vyuzivaji jako komundka prostedek s dittem. TéZz se vyuzivaip
zjistovani urove grafomotoriky, ke zjigni senzomotorické koordinace, etntho stavu, ke
zjisténi funkce poznavacich prodesPro dit je obraz jazykem a kresbou sdiza vyjadit i

tehdy, kdyZ uz umi mluvit nebo pséat.

2.2 Stadia vyvoje mysSlenkovych operaci a vyvoj éského vytvarného projevu podle

Piageta

V podani Hazukové a Sam3uli (2005) Piaget uvédiiastmyslenkovych operacéti takto:

1) obdobi senzomotorickgasi do 2 let déte):
V jeho pitibéhu se vytvéi schémata nejen chovani, ale takémnostech, jako v Zjsobech, jak
se chovat v prostoru a manipulovatiegitty. Prvni stetavani se dite s prosedim v gm
zanechava stopy ve vnimani a postojich. Ve vytvarpéjevu odpovida tomuto obdobi

stadiumcéaranic.
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2) obdobi predoperainiho mysleni(které spada dogku asi od 2 do @i 8 let ditte):
Toto stadium ma dirozpoznatelné faze:
a) faze, pro niz jeifiznany rozvoj piredstavivosti a symbolického ozn#vani (2 - 4 roky), ve
vytvarném projevu nastay@#echod ze stadidaranice do stadia prvotniho obrazu
b) faze, pro niz jeifiznacné nazorné mysleni(projevuje se ved&ku od 4 do 7 az 8 let), v tomto
obdobi nastava ve vytvarném projewytvaieni grafickych typd, dochazi kozvoji

kreslifského zobrazovani

3) obdobi konkrétnich operaci(od 7 - 8 let do 11 - 12 let):
Pro toto stadium je zvlaStpriznainé, Ze dti jsou schopné provét mySlenkové operace
v konkrétni ¢innosti. Operuji tak guznymi piredmeéty, prevadiji je do novych situaci a tyto
operace jsoudi schopny provéét i v piedstaw. Ve vytvarné projevu odpovida tomuto obdobi

obrat k napodobovani optické podoby zobrazovanychhjekt .

4) obdobi formalnich operaci(spadajici do obdobi od 11 - 12 let do dbsgti):
Vtomto obdobi nastavavyvoj abstrakinino mySleni schopnost provaétl abstraktni
mySlenkové operace nezavisle na manipulaci s konkrémi objekty. Ve vytvarném projevu

odpovida tomuto obdoltdv. krize détského vytvarného projevu

2.2.1 Vyvoj vytvarného projevu a zobrazeni lidskéifury piedskolniho digéte

Uzdil (1974, s. 15) tvrdi: ,Prvni Zatky ditské vytvarnéigci” se podobajfeci mluvené.
Tak jako jednotlivé zvukyiedchazeji neohratens jeden do druhého a jsou téi\d nez se spoji
s rejakym wcnym vyznamem, tak &ek je to i s prvnimi z&tky kreslfské formy.” Prvni
pokusy o jakousi kresbu iheme vysledovat uz u jedn@roho ditte, kdy sleduje pohyb
vlastniho prstiku pohybujiciho se v prazdném prostBozdji mize byt di¢ uneSené stopou
prstu nebo otiskem celé diana zamlZzeném skle nebo tat@rou na stole, kterou vyt prst
zmazany od jidla. Radost z p&avznikajici stopy je u dite daleko ¥tSi nez zajem o vysledek.
Okolnost, Ze ,se kresli* (samotny proces) je n&adau patrg duleZitéjSi nez to, co se kresli.
Radost ze vznikajici stopy se spojuje s radosthw/ipu, ktery ji vytvail. Prvni ¢arani je tedy
blizké He, ale od jinych her se liSi také tim, Ze zaneciméga relativig trvalého -¢aru, skvrnu,

tvar. Di€ zprvu svoji tvorbou f@sahuje plochu papiru, experimentuje. Rpz#dyz je schopno
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svoji ruku vice ovladat, se hranicemi papir&iaa fidit a respektovat je. Qtse pak snazi

zaplnit plochu papiru Gpéncelou nebo jendjakou jehocast (Uzdil, 1974).

Obdobi é¢aranic

KrouzZivym pohybem ruky vznika nepravideloyal, ktery je prvni pohybay grafickou
Jfigurou”“ ¢aranice, stale népdnetné. Poté k této zakladni foénpribyva dalsi, komplikova¥jsi
a ta je zakladem uhlu, tzv. jakysiiz. Fri jeho tvorl® se uz uplatuje schopnost dite wdomg
meénit smer ¢ary. Dig, jez umi ovladnout dva pohyby na sakezavislé a vytu&jici hnedctyii
Uhly blizké pravému, bude brzy gtmakreslit dim, ale také strom a dal&tci. KrouzZivy pohyb
je také prvnim rozéhem k ,nekonéné“ vlainé cére, ale téZz k obradm, které se vzhledem a
vlastnostmi piblizuji trojuhelniku neboctverci, ale oba mivaji zakulacené rohy, a tak prvni
obrazky nap domeku vypadaji podle toho (Uzdil, 1974).

Davido (2005) se s Uzdilem shoduje, ale bezobsalubedbi ped ¢caranicemi pimo
nazyva obdobim skvrn, p@mZ nasleduje obdoldimarani, které se objevuje zhruba do dvou let
ditéte, aZ poté bezprdsdre nasleduje obdobi, které se nazyva obdatdnanic.

UZdil s Sasinkovou (1982) o tomto obdobi tvrdi,(iheys|, dat tvaru §jakou podobnost
s wcmi nebo lidmi v prvnich vytvarnych pokusech, §edeni gitomen. Brzy se ale objevuji i
klikatky, nepravidelné spiraly, body, kratké a Ruséranice a v této débse rychlé tempo
krouzivého pohybu oligjné uklidiuje, di€ se snazi vytvat oval jednouwcarou a uzatit jej. Tim
vznika tvar, ktery uz rize byt dittem g@irovnan k hlaé¢ nebo alespok jablku, bramboru. Dét
na zaklad asociaci, které mu vyjev na obrazku vyvola, takptiéovnani brzy potom g&ini
(nékdy s pomoci dosibych, jindy samo). Za skute¢ obsahovou kresbu ale pokladadme takovou,
kde byl zanmdr détského twirce jiz pedem stanoven a jeho interpretace vysledku se s nim
shoduje, nerni se v piibéhu ¢innosti, ani po jejim ukameni (Hazukova, Samsula, 2005).

Prvni takovéto nahodné obrazy, zndizpici swt okolo, vznikaji mezi druhym &dtim
rokem, ale obvykle az po ukéeni tetiho roku digte. Toto obdobémaranic pozvolnafechézi

do stadia, kterému s&a:
Stadium prvotniho obrazu, symbolické stadium neboltéz stadium hlavonozé
k némuz neodmyslitel® pati hlavonoZec, jako prvni symbol zobrazenélovéka (univerzalni

postavy) a fipada na obdobi kolentitlet ditte. V tomto obdobi dit postupw zjistuje, ze

¢marani nize byt prostedkem ke zobrazeni reality a svym obfamkdava uity obsah.
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Objevuje se v nich symbol. Bikresli vSe, co ho&ek zaujme a velicéasto z&ina zobrazovat
lidi. Vyvoj kresby lidské postavy ma 8y charakteristicky pibeh, ktery odrézi celkovy
psychicky rozvoj. Dit vychézi ze zkuSenosti s vlastnigtem, ale jeho ztvagmi lidského &la je
také vysledkem pozorovani jinych lidi. N&gi vyznam ma pro ditlidsky oblicej, ktery je
dulezity pii navazovani socialnich kontdkgzraii se v #m emoce), vzhledem k tomu neni divu,
Ze se dit soustedi na zobrazeni hlavy a detadbliceje. Dit tak kresli postavu znazamou
koleckem predstavujici sotasré hlavu i trup zefedu, k gmuz @iléhaji dw ¢arky — nohy, které
jsou vyvojow¥ nasledujicim detailem, jez dizaujima. K nim v dalSim vyvojovém kroku
pribyvaji dalSi d¢ carky — ruce, které byvaji kipodni forn® piipojené fiznym zmisobem.
Vyrustaji bul’ z nohou a nebo z hlavy. Kéetiny jsou patebné pro jakoukoliv aktivitu a ditsi
dohe uwdomuje, kéemu mohou slouzit. Primarni zobrazeni lidské figusgby hlavonoZce,
potvrzuje pedpoklad, Ze dit nejdrive kresli to, co povazuje zauldzité (Davido, 2005,
Hazukova, Samsula, 2005, Vagnerova, 2005).

Hlavonozec (podle UZzdila, 1974, tzv.nd&) na dtskych kresbach vede. Zprvu je
zobrazovan bez Satbez znak, které by rozliSovaly muze od Zeny, kreslen jeogapku bez
trupu. Se zobrazovanittoveéka prichazi do obsahu kresby pozvolna i predt, v mz lidé Ziji.
Na obrazcich fibyvaji dim, zahradka — zobrazovana jako plot, strom (ktery podstat vyviji
z kreshy¢lovéka, hlavonozce), pozf pribudou dopravni prostdky, zvfata, uziténé \&ci,
nabytkem poinaje.Casto se nadtskych kresbach objevuje i sldko.

S tim, jak di roste a roste i jeho mentalni Urdyena zobrazovani postavyilpyva
detaili. V kolecku jsou umisiny oci a Usta. Zobrazeni vSak nerespektuje realitu skyrgsou
prihledné a objevuje se na nich i pupek postavy v podaky nebo drobného kotka. Dale
pribyvaji detaily jako nos, pokryvka hlavy / vlasyla®ené do Gesu, kudrnaté), oboji
znazotiované ¥tSinoucarkou, vlasy vice&arkami kolmo po obvodu hlavy. Bipana postuph
obléka, pikresluje mu dalStéasti odvu, ntkdy zobrazuje obsah jehéld, nag. plod €hotné
Zeny. Vedle pupiku byva zobrazovastsi paet knofliki, ttmto detaiim je spoléné, Ze davaji
najevo existenci trupu. Kolem patého az Sestéha dikte se z&ina objevovat trup postavy,
ktery je wtSinou znazarovan dalSim kokkem. Nekdy se hned na gatku objevi podlouhly typ
lidské figury, ktery je doke ¢clenény a ma trup a dokonce i krk.&kdy je trup velmi mohutny a
pievliada (nad velikosti hlavy). Mezi hlavou a trupsenuz niZze objevovat vyzngeny krk. Mezi
patym az Sestym rokem é&izatara prazdné ovaly (trupy) nebo podsbryznaené casti €la
(nohy, tvd&e v oblteji), ¢cimZ nazn& masivnost a hmotnost. Postaviiegskolniho dite je
vétSinou zobrazena z#galu, ruce miva vizné vysce. AZ kolem Sestého roku o tpostavy

upIné a se vSemi kéatinami. Toto obdobi je nazyvano:
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Stadium realistického zobrazeni nebo téz intelektuéi (naivni) realismus

Na konci gredSkolniho ¥ku se dtské vytvory stale vice podobaji skéesti, dit zde kresli spis
to, co vidi.

Ve form¢ zobrazentlovéka pibyvaji dalSi znaky &asti lidskéhodla - trup, krk, prsty,
vlasy, nos, tvaréla, ale téZ obkeni a objevuji se i individualni charakteristikybzazovaného.
Prvni graficka schémata lidskych postav jsou zabrama ve frontalnim postoji, bez vyjaadi
pohybu. Zobrazena postava ale neni jen abstraginbd c¢lovéka, jde o zobrazeni konkrétni
bytosti napiklad maminky, tatinka, batky, sesticky, witelky, kamarada, ... . i® tomto
zobrazovani détvychazi z poznané skuteosti a z osobniho vztahu k nim.

Od statistického ztvaemi figury, prechazi dié postup® ke zobrazovanicloveéka
v pohybu (postava je na obrazku spojena s jinymgurimi a prosedim). Pohyb postavy
muzeme ale zpgatku hadat ze souvztaznosti a vzajemné blizkostiagpg a ¥ci (nag. ruka a
deStnik = ruka, ktera drzi). Bit déla problém zobrazit postavu s pé&nymi Gudy a ani
nepoklada zaidezité ji tak zobrazovat. Vztazené paze, jako tit@roce nebo hazeni de se
objevuje pomirné brzy, uz ve ¢tvrtém roce. V obsahu zobrazeni figuralnich kregeb
charakteristicky vyraz a vyj&eni ugitého vnitniho stavu, vlastnostioveka.

Chce-li dit na obrazku znazornit, Ze postava jde nebo Ze Isgbp@®, musi ji natéit do
profilu. HlavonoZci nemaji profil a tudiz mizi. Ritge nesymetricky a to je pro dituz samo o
soke celkem obtizné, musi zapojitguistavivost, aby zkonfrontovala zrakovy viem s tom,se
ustalilo jako figuralni typ. Kresba vyjadie spiSe autér osobni sut nez ten v§jSi, di€ z ngj
kresli jen to, co vi a zna, co n& nitove nejsilrgji pasobi. To se projevuje naiglad prag
v kreslkg hlavy, kdy je nakreslena z profilu, ale m&dxi, coz je tak zvana vicepohledovost,
neboli téZ smiSeny profil, coz je pro tentkwypicke.

Asi do sedmi let ¥ku dittte byvaji rekteré obrazky prhledné tzv. transparentni nebo
jsou také nazyvany rentgenovou kresbou, coz znanierge na kreghy jednom obraze nachazi
vic predméta na sob. Viditelné jsou ty, které jsourekryté jinymi nepithlednymi gednety. Ve
skute&nosti se uvnit objektu nebo za nim. deme nap vidét, co se de za zdi domu
(maminka v&) nebo pod obk&enim postav ,prosvitaji“ kametiny. Tato kresba vznika protoze,
jak uz bylo zmigno, di€ nezobrazuje skutaost tak, jak ji pimo vnima4, ale tak, jak mu utéa
v pantti, vybira si gedntty, objekty, které povaZuje zaildzité. Vtomto ¥ku ditte je
transparentnost normalni, ale ndganby na kresbachigtrvavat jedt po desatém roceéku

autora.
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Dité si neu¢domuje a ani nepoduje zobrazit hloubku prostoru. Mezi patym a sedmym
rokem se v &ské kresb objevuje tzv. ski&ni. Na obrazcich chybi perspektiva a zobrazované
roviny neodpovidaji skut@osti.

Asi od sedmi let je jiz ditobjektivrejSi a z&ina kreslit to, co opravdu vidi. Nastava faze
vizuélniho realismu. V této dol u ditte dochézi ve zobrazovéani k velkému skoku. Postavy,
piedmety a objekty dié zatind zobrazovat v prostoru (Banas, 1989, Davido526(zukova,
Samsula, 2005, Uzdil, 1974).

2.2.2 Charakteristické rysy kresby gredSkolnich déti rozdélenych do wkovych skupin

Vv s v oyt

ale pak i v matiské Skole. Kresleni je zakladni technikou, kteréokitje ditti vytvarné se
vyjadiit a bez zabran projevit to, co citi, vnimégjp si. Kresba se stava odraze#iské duse,
muzeme z ni poznat, co ditrapi nebo i to, jak se zrovna citi, nic neninaja vse v ni vychazi
na povrch. Prvotni spontanni radost z vyrazné alérgtopy, kterou zanecha b&say pohyb
détské ruky drzici aky graficky material, je brzy vydtlana Usilim cileédoms zachazet
s danymmaterialem.

Z patatku se to, co ditkresli, opticky velmi malo shoduje se skutesti. Poté se ale
kresba rozviji od SirSiho a celostniho pojeti laditjSimu pojednani &ci i postav a kresba
prozrazuje citovy vztah dite k zobrazovanému, coZ jasto vyjadeno i tzv. vytvarnou
nadsazkou. V kresbjsou uloZzeny &ské zkuSenosti, které s@sto opakovanou grafickou
¢innosti konkretizuji a upéw;ji.

S tim, jak dti starnou je kresba nejen obsabtdoohatSi, ale i dokonalejSi v grafickém
provedeni. Dit uz dovede v kresbvyjadit vztahy mezi ¥cmi a lidmi, réktera lidska jednani,
nekdy i vyraz jejich duSevniho hnuti (gldsmich apod.), profil, prostor i ¢itou naladu krajiny
nag. boui, dé¥ , vitr a jiné (Uzdil, SaSinkova, 1982).

Podle Vagnerové je kresleni ,charakteristickym gvem d@tského ¥ku, ve kterem se

odrazi subjektivni fistup ke s¥tu i Urover poznavacich procés(1997, s. 135).

Na nasledujicicidadcich jsou popsany charakteristické rysy kresieggkolnich dti, ¢clenénych

na wkové skupiny podle Uzdila, SaSinkové (1982):
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Kresleni déti tFi az ¢ty¥letych

Kresba dti vtomto &ku odrazi nejen grafické schopnosti krgsliale téZ i mnozstvi a
urcitost jeho pedstav, jeho citovou vazbu Keem i lidem. V tomto ¥ku se da kresba povazovat
za dobry komunikéni prostedek mezi diitem a okolim. Bti v tomto Wku jsou v obdobi, kdy
vladnou caranice. V této dolé se pakcaranice z&ina obohacovat o uzgné tvary vedené
jednoucéarou, dale pak ¢ary zkizené, o vodorovné a svislé linie a objevuje saznak lidské
postavy, tak zvanyilavonozZzecTen postupé ziskavaradu pro di¢ zajimavych detail — Usta,
oci, vlasy, ruce,dlo a podobn. Brzy na to se ditsnazi znazornit i pragtdi, v mz ¢lovek Zije
— dim, zahradu, strom, slunce, dopravni prexty.

Dité v tomto obdobi kresli zcelaipzere po celé ploSe papiru. Zobrazovarrédgmety
nebo jen jejich znaky byvaji po ploSe rozptylenyziah mezi nimi (ctdo-li jej dit¢ vibec
vyjadiit) je mozné ¥idkakdy vyist. Teprve slovni vypad’ dittte dava moznost dosgmu
nahlédnout do s¥a jeho pedstav.

Kresleni déti ¢ty az pétiletych

De¢ti v tomto wku kreslicitelngjsi, na jednotlivosti a detaily bohatSi obrazkylasg pak
na znazoréni prostorovych adcnych vztali. Dit¢ zatind vyphovat také prostor mezi liniemi
kresby. Jsou to kresby, kde pageme objem, ale také jsou to jinA mist (obloh&ag). Na
obrazcich ma &sSinou postava uzélb. Koncetiny dit zaina zdvojovat, ¥nuje pozornost
prstim, které byvaji abnorméainvelké acasto tvdi jakousi ozdobu celé figurRadou detail
jsou okrésleny i Saty-¢lo, a to tSinou knofliky, jichz byva nadget (tzv. graficky
automatismus). Hy ale i jinymi dekorativnimi prvky (rytmicka hralasto nechy§i usi a
objevuje se i krk, poebuje-li dit nakreslit gco, co s nim souvisi (korale). Obydli ma kgom
priceli a dveéi fadu oken, sechu, televizni anténu, u domu byva zahrada, tiot, pegetace.
Stromy odlisi dit od kwtin a dovede rozliSit i stromy jelihaté a listnaté. Snazi se zachytit i
prostedi, gedevSim firodu, tzv. oblohovouarou, ktera byvadsinou modra, pouziva.li dit
barevné poriicky. Zen€ je znazortina tzv. zakladntéarou, kterd miva zelenou neboé¢tiau
barvu. ,Zakladnicara“ neni vSak pravidlem a bylo by chyba, kdybychemyzadovali. Obloha
byva zdirazreéna sluncem.

Kresba se ud&kterych dti rychle sousted’'uje u spodniho okraje papirwjde odehrava
mezi figuramifazenymi vedle sebe. Vznikaji problémy, jak vyjagrostorové vztahy. Ditje

reSi zmisobem charakteristickym pro dangkw prihledem do domu (transparence), sktdm
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do pidorysu, gkdy fazenim nad sebou. Nevi-li ditady, dopini kresbu vypeédi: Maminka je
doma. Darky jsou za vatoeim stromkem, tak nejsou i Tatinek je v druhém pokaoiji.

Na konci tohoto obdobi Zma dit poctovat potebu znazornit mezilidské vztahy a jednani
osob. Z&ina se objevovat postava v pohybu. Ten je wgadispord: postava tco drzi, posléze

se vyskytuje i pokus o profil, mz maji figury nakréeno.

Je dobré s&dmi o kreskd hovait, abychom si uélali predstavu o bohatstvi a Uplnosti jejich
predstav. Také je vhodné posilovat procestitasti ditte vSestrangSim vyuzitim fGzného

materialu i netradnich technik. Uzdil a Sasinkova dale tvrdi:

Kresleni déti péti az Sestiletych

Mezi patym az Sestym rokem jsotegstavy ditte znovu o Bco plrgjSi a citova vazba ke
swtu je mnohostranijSi. To se projevuje v obsahu kresby, jez je mnokigaingjSi, bohatsi,
v technice jistjSi. Déti pracuji s vytvarnym materialem odvé&zrkresba obsahuje celaadu
detaili. Obrazy ¥ci se stale viceiplizuji skute&nosti, i kdyZ se nekryji s jejim optickym jevem.
Psychologické zvlastnostirgdSkolniho ¥ku se uplatuji nadale a jeieba je pl& respektovat.
Vytvarny projev gkdy ztraci na prvotnim gwabu a uplatni se wm Zetelrg vile ,reSit
problémy*”, které vyplyvaji z tématu.

SlozZigjSi dkjové sceny vyzaduji pouziti profilu a schopnostnaiit pohyb. Zvfata se
stadle mén podobaji lidem, jen hlava si dlouho uchovéava lidskraz a je obracena ,en face", i
kdyz #€lo zvirete je uz v profilu. Dostali uz vSak dovede zobrazit teipeswdcivé — to plati
zejména o kéce. K typickémureSeni prostoruifbyva tzv. gekryvani. Rti nékdy uz znazatuji
predméty umiséné za sebou tak, jak byly d z ugitého pohledu, kdycast gedmetu
vzdalergjsiho je zakryta.

V tomto obdobi se v kreshiéti vyskytujefada nedtskych schematickych typ kterym
se dti nawily od rodict nebo starSich sourozeéndStava se, Zechteré d@ti dokonale kresliteba
jen dopravni progedky — lod, letadla nebo vlaky se vSemi detaigsto i prostorod. Maji-li
vSak nakreslit &co jiného, newdi si rady. FiliSna ,specializace” je ovSem nezadouci a brzdi

détskou schopnost praimit realny zazitek v graficky obraz.

Rozvijet tvdivy proces poméaha vhodny Wb vytvarnych prostedki — nastraj, materiab,
technik.
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PRAKTICKA CAST

1. Cile vyzkumu a pracovni hypotézy

Cilem této vyzkumné studie je na skupstarSich pedskolnich éti ukazat individualni
vyvoj v kresbach lidské postavy, které budou rdsles porovndny mezi sebou. Jednotlivé
obrazky @ti budou rozebrany a zhodnocena bude nejen firgvafomotoriky, celkovy dojem
z obrazku, jeho kompozicefippmnost detail kresby, jinych ¥ci a objekt mimo hlavni téma
(znazorrni lidské postavy), ale hlagrepracovani lidské figury, jeji podoba a ztwarnjejich
jednotlivych ¢asti. Bez povSimnuti négtane volba a ftomnost barev a nevyhne se ani

zhodnoceni jejich adekvatniho pouziti.

Predpokladam, Ze hodnocenim a rozebranim oliraziejich vzajemnym porovnanim,

zkouméanim by rfla vyplynou najevo takova fakta jako rtap

1. U starSich pedskolnich &ti (5 - 6 let) se jiz nevyskytuje znadzowani postavy typu

hlavonoZec, postava uz ma vSeckiagti lidskéhodla a také naznak olieni.

2. Vyvoj kresby d@ti vtomto &ku je velice rychly, za kratkou dobu (caavrt az pil roku) se

kresba ditte markanta rozvine, zlepsi.

3. Mezi kvalitou a zpracovanim kresby lidské figurypiedSkolnich &ti je viditelny rozdil ve

zpracovani kresby a n&to mezi steja starymi divkami a chlapci.

2. Charakteristika vzorku déti

Obrazky vznikly Bhem doby mého gsobeni pi prabéZzné praxi a na praxi souvislé

v jedné matiské Skole. Byly zhotoveny starSimieplSkolnimi dtmi. V dobks, kdy se s &mi

zatalo pracovat bylo nejmladSimu &it 4, 11 a nejstarSimu 6, 1 let.
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Mate'ska Skola se nachazi v malé obciCGeskymi Budjovicemi a méa jen dy tidy.
Tridu mladSich &i od 3 do 4 let afidu se starSimifedSkolnimi dtmi ve wku od 5 do 6 let.
Budova Skoly se nachazi na okraji obce a hned vddkeles, kde &i s witelkami travi spousty
pobyti venku.

Ve tidé starSich je zapsano v tomto Skolnim roce &7. ¥yjma dvou chlapi, ktefi se
narodili v lednu roku 2002, jsou semiazeny @ti narozené v réniku 2000, 2001. Skolntitla

je viditelré sloZend fevazrt z chlapd, kterych je 19.

Z této tidy bylo vybrano 6 &i - 3 divky a 3 chlapci.

3. Metody, formy a popis prace s &mi

S &tmi bylo pracovano dvoji formou:

Prvni - skupinova, kdydi z celé tidy sedly u stoleka a pracovaly vSechny najednou. Tato
prace probihala v deél¥izenécinnosti a doba na zpracovani obrazku byla vymezénaba 15ti

az 20ti minutami.

Druha byla individualni, kdy u stalku kreslily pouze vybranéét nebo jen jedno dit Prace
probihala p rannich hrach, kdy si ostatni hraly nebo p@dsb kdy uz zbytek &i lezel na

lehatku. Doba ke zpracovani obrazku bytech poskytnuta neomezen

Détem byl red kazdou praci rozdan papir tak, aby si mohly gaalit jeho postaveni na
vySku nebo na B{u. Barva papiru byla pokazdé bila, typ papiru letaisky - k pouziti na tisk
nebo do kopirek, format standardni - A4tilxaké dostaly své vlastni pastelky se souborem
barev: ¢cerna, hed4, Seda, bil4, fialova, modréervena, Zluta, oranzovda, zelena. V jednom
piipadt kresby obrazku lidskeé figury byly pouzity voskovky
Pri individualni praci jim jedenkrat ke kresbbyla poskytnuta pouze tuzka.riPdalSich
individualnich zadanich si navicélm moznost vedle tuzky a zakladni sady pasteleKlitzvo
pouziti barvy z kazety pastelek o 36 barevnychindsh. Barvy v kazétbyly rozvedeny pro

déti mozn& na dosud nepoznané a neobvyklé odstiny.
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Pred z&atkem samotné prace bylygtdv piipact ¢innosti ve skupié motivovany takto:
.Piedstavte si, Ze jste malCo kresli malf? (domy, ketiny, rizné gedntty, obliceje, postavy)
A vy ted’ jako ten mali nakreslete ¢akou postavu.”

Vyznam slova postava je progaSkolni dti pomerne slozity, ale tyto éti ji nekreslily poprveé.

V pripact individualni prace byly &i vzdy pozadany k vyti@ni obrazku se zadanim:
.Nakresli mi sem na ten papigjakou postavu.“ Pokud ,n&gly” nebo zadani zopakovaly a
nebo se zeptaly, bylo jim tgsrEno takto: ,Nejakou postavu pana nebo pani.”

Pri praci byly cti pozorovany a byly zaznamenavany jejidlippdné komenté nebo

byly pozadany o to, aby svym kresbam daly nazev.

Pozn.: Obrazky. 3, obr.¢. , obr.¢. a obr.¢. (viz. giloha s. ) byly kresleny pastelkami. U
stoleeku sedly 4 déti a dostaly stejné zadani: ,Nakreslete n¢jakou postavu, jak nejlépe
umite.” Po otazce, ktera byl&tchi vznesena byl pokyn ¥gsrén: ,Ano, néjakou postavu, pana
nebo pani.“ Obrazky byly kresleny o polednim klida Kizku, kdy uz ostatnidi lezely. Na
vSech vytvorech &i sice postavu nakreslily, ale jeji priedi bylo dotvéeno dalSimi objekty, na
jednom se dokonce objevila cela rodina. Zajimav§ kgmentd&e a rozhovor mezi&mi pri

vzniku obrazk (viz. priloha - Zdznam a komertgak obrazkm, s. ).

Do rozboru obrazk nebo do filoh jsou v rkterych vyjime&nych gipadech zahrnuty i
ty, které byly @tmi nakresleny spontaarti jsem jimi byla obdarovana (a chybi tudiz zaznam o

jejich vzniku).

4. Popis a interpretace obrazk

O KACENCE:

Katefina se v matiské Skole neprojevuje nijak vyrazreda se byt tiSSi a pomalejSi oproti
jinym détem (nap. v jidle). Nekdy je jako by byla duchem ndppmna a s#t kolem ji ani
nezajimal, ale ve skuteosti vnimava je. Nezda se, Ze bylanproblém(y) navazatémaky
kontakt, ve itidé neni bez kamar#éda s dtmi u stoléku dokaze Ziw komunikovat a smat sefiP
pobytu venku fijde obias k (jedné jediné) pantitelce a stravi u nidkolik minut jen tak, ze
stoji v jejim olgti - od ni pozoruje ostatniétl, je na ni viét, Ze onu chvili si vychutnava.

V matdské Skole éstala kvili odkladu o rok déle.
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Doma ma asi o 7 let starSiho bratra a psa Erorkgy Je jejim mil&kem a ona se o€ém
dokaze zeSiroka rozhofib (fe¢ je bez vad). KdyZz ho veén tak si s nim rada hraje, hdze mu

razné hrgky a on za nimi &ha. (Z vyzkumného vzorkustl je nejstarsi.)

Obrazek ¢. 1

vznikl v poloving z&i roku 2006, kdy &i dostaly za ukol nakreslitéfakou postavu. Katce bylo
6, 1 let. Vytvarnym progeédkem byly voskovky. Katka se obradzku nezhostijatieJeji postava
je nakreslena na papir vertikdltak, jak ve skut@nosticlovék roste a vypluje téngi celou jeho
plochu. Z jeji kresby nefizeme usoudit, zdali se jednd o muze nebo o Zertubg®e nejspis
dalo zjistit tak, Ze by na hlawechykly vlasy. V tomto ¥ku (zvIast u Sestiletého dite) by u
déti na kresh ¢loveka viasy chybt nengly, ale nelze stoprocentriict, Ze nekreslila gakého
pana s pleSi. Hlava je k celkovému pomtéla vétSi, ale o hlavonoZci neide byt zminka,
protoze postava uz mala. Oblicej figury ma ol o¢i (modré jako jeji), které hledi daglven

Z papiru; nos (Zluty), ustmava usta a celk@vje v rem vyraz. Chybi usi. Postava ma vSechny
Ctyti koncetiny, uz dvojdimenziondlni, ale ruce jsou nasazesg pod hlavou, s oblatkem
piipominajicim ramena. Vychazeji z SirSi obdélnikeasti €la, o niz nemizeme s jistotoutici,
jedna-li se o trup nebo o pozapomenuty krk. &plittlo i koncetiny jsou bez objemu, plosne,
coz vzniklo tim, Ze je cela figurairedna, nevybarvena. Pomine-li se oblast ,trupaskriez
autorka vybarvila wZovou barvou. To by mohlo vyjgavat réjaké aktuélni (¥domé i
newdomé) problémy, vyskytujici se v dané oblasti
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obr. ¢. 1- Katka (6, 1)
(problémy s vyjatbvanim, komunikaci, bolest v krku, dychaci potégesté rymy, astma
atp.). Prsty na rukou jsou neobvykle ztwdmy jejich p@et neodpovida (jeden chybi). Na jedné
ruce jsou u sebe jako do lopatky. Druha ruka pgstpvava - z pohledu divaka leva) celkov

pusobi oproti levé ruce disharmétiiji a jeji prsty jsou jakymisi drapy, cozibe byt i vyjadeni
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toho, Ze je Katka levak. Nohy postavy jsou &stejré dlouhé, jedna ma chodidlo vyené do
strany, coz fipomind, jako by byla figura naktena.
Cary jsou na obrazku celkem bezchyba pelivé napojovany, obrazekapobi nendpad

jemns. Barvy jsou voleny harmonicky, vystupuje z nichdhogi.

Obrazek ¢. 2
byl s Katkou kreslen individuéadn vznikl dva a fl mésice po obr¢. 1, kdy ji bylo 6, 4 let. Ke
kresk¥ m¢la moznost pouZzit pouze tuzku. Zadanglan,Nakresli mi réjakou postavu, jak
nejlépe umis.“ Postava na obrazku ma dlouhé huasy,vzéehoz Ize usoudit, Ze to je figura
Zenského pohlavi, mozna autorka sama (ma také élousié h&dé vliasy). Patrna je ofina (a tu
také vlastni). Vlasy jsou nakresleny dynaiji, svislymi tahy podél oblieje a zakryvaji obvod
hlavy, coZ je vyznamny posun igal v dtském vnimani. Rad ale je&t chybi vyplnit viasy
prostor zad - nebylo by patrné, Ze méa postava yulllobli¢eji jsou mandlovité &, pii blizSim
prozkoumani mizeme uvnit vidét tetku, jako panenku. Jsou @eny vsloup (Ze by Katka
nebyla po wuli kreslit a jeS¢ ke vSemu postavu?). Nos znazomn carkou, Siroky usrv. Pod
vlasy vidime usSi, oproti obk. 1, kde chybi. Znazo&na postava nakreslena na vySku papiru je
celkow mald, umisina v pravé horntasti téngt u stedu. To niZze znamenat ,litani v oblacich”
autorky. Postavstale chybi krk a v tomtofipact i prsty na rukou. Ruce jsodipojeny k trupu
hned u hlavy. Ztrupu vybihaji nohy sémha chodidly, vSechny kéetiny jsou stale jiz
dvojdimenzionalni (vyjma rukou) &ou i délkou stejné. do postavy je stale bez okskni,
plosné a bez objemu (vyjma hustoty vilasleji provedeni je ale @evé, arover grafomotoriky a
prace s tuzkou dobra. Obrazek byl nakreslgimeln par minut, avSak v porovnani s ostatnimi
détmi kreslila Katka nejdéle (kdyz koia, ostatni uz si hraly) a jako by @s vahala a
pohledem k ostatnim se musela ujistit, Ze je veradku.
Kdybychom tuto kresbu postavy hodnotili v origiman testu Skolni zralosti, ziskala by nejspis
znovu hodnoceni lepSihogméru. V rékterych oblastech posun ve vyvoji ¥tde, ale tam, kde
urover kresby uz byla nadmké vysi, zase spadla (prsty). Nelze vSak kresbdnabtit bez

znalosti dalSich vli&, a souvislostiisobicich na dét



31

obr. &. 2- Katka (6, 4)

Obrazek¢. 3
(viz. obr. giloha 1 + text. filohac. 1) vznikl v polovirg prosince 2006, ve¢ku autorky 6 let a 5
mésiai. Byl na rtem vedle postavy nakreslen j¢geji pes, Eronek, dondek, kwtina, strom,

trava, slunce a mraky. Obrazek je pojaty hezky aypt, celé téma je umi&té do stedu papiru.
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Postava, tentokrat opravdu autorka sama, je prowedela hiddou barvou, vyjimku tvid Gsta (v
priSkrceném Usrvu), ktera jsou ruda a z tigjakoby vystupuiji.

Usta symbolizuji fe¢, jsou prostedkem komunikace aiifimame jimi potravu. Jako
symbol grijimani potravy u &ti se vazi k matce, protoZze matkasditmi (Davido, 2001).

Symbolika cervené barvy vyjadije nap. Zivot, energii, smyslovou naléhavost, krev,
lasku, smrt (Baleka, 1999), ale tedSkolniho difte miZe vyjadovat energii, Zivost, impulzivitu
aj.
Zde mohou tato Usta znamenat 2rarslovy, které mohla utgp nebo i to, Ze sedba nedokaze
nebo boji ve ¥tSi skupir déti (lidi) slovne prosadit, mohla by znamenat i ne€tkuidlu, nechd
vibec se hlasit(nebo rjak silrgji) vyjadiovat (nap. se psem si bude rada hréat, ale nebude mu
davat tvrdé povely) a nebo by téZ mohla znamengfaky druh poZivanosti, slast finaSenou
Usty a nebo jen radost ze smichu, vigdud lasky k lidem (Zivéicham) pomoci Usrévu.
Koncetiny jsou nakresleny jednodimenzionfilnale na rukou uZz je vSechétp prsii.
Jednodimenzionalni zpracovaniibe znamenat diky malé velikosti postavy jeji aéeti. Na
hlavé jsou vlasy, v oblieji ogi, jizZ zminen& pusa. Znovu chybi krk, chodidla jsaitpmna, jedna
noha je delSi nez druha, mozna to bylo &fym pokusem vyja@éni pohybu. Postava jakoby
hladila psa nebo mu daval&jaky povel. V ruce drzi ndiek na provazku, dle Ké&nhych slov
psova nejoblibefjSi hratka.

Symbolika hidé barvy,jiz je na obrdzku zpracovana skoro celd postavadje
vérnéhocloveka, ktery se odmita paéidovat bez podminek (Schillingovi, 1999).
Ve vztahu k hadému psovi, ktery je jinak ve skdtesti Sedivy, by mohla postava vyfastat
praw vérnost obou tvar sol navzgjem. Az na oliigj je tentokrat vedle vidsvybarvené idlo,
ale pes je znovu phledny nebo je tomu tak schvélraby se alespioz ¢asti barva fibliZila
Sedé. Celko¥ je figura vyjadena hoda jednodusSe, ale ostatni objekty tyto jednoduchost
vyvazuji. Zajimavy je @im, ktery se nachazi v pozadi figury a také ovodngns. Ri blizSim

prozkoumani se slu¥ko sneje a ma ¢i, ale nakresleny Zlutou zmizely.

Obrazek ¢. 4
(viz. obr. @iloha ¢.1) byl nakreslen necely &sic poté, Katce bylo 6, 5. N&mwvé se hoda
podobd obrazku¢. 3., znovu se na ém objevuje miniaturni postava, tentokrat §est
zjednoduSe¥jSi, provedena pouhymi jednodimenzionaln@@miami a az na oldej, kde vynikaji
modré @i, modry nos a znovu ruda Usta (tentokrate spid&kiebku nez v uséwu), je jeji tlo

skoro neviditelné. Postava je jakymsi schématemcka, k remuz se skdy uchyluji i dospli,
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neni oblgena a oranZova barva by odpovidala bata, dalo by se‘ict, Ze je v zakrytu a
chraréna €lem (uz Sedivého) psa. Obrazek vznikl ¥#mésic poté, co byl nakresleny olér.3
(viz. priloha s. ). Pokrok je zde paradéxpatrny ve znazoemi vladi, jejichZz objem uz taka
vykryva i plochu zad.

V porovnani obrazk je tento nakreslen uvaingji a objekty na Bm jsou séazeny do
jedné linie, dome&ek je ukotven a v pokusu o jeho prostorové znazomznikl mozna nahodn
perspektivni U&Znik, ktery hocast&né do prostoru papiru vrha a kresbu tim ozwag. Na
oknech domu jsou @pmiize, gibyl komin, z #hoz se valterny dym. K jedné ibyly také dw
kvétiny, které by co do pdu mohly znazatovat zbytek Ké&ciny rodiny. Obrazek je zpracovan
pelivé, barvy jsou syté, volené adekvétn

Symbolika oranZzové barvy, \ipadt obliby zn&i pracovitost s vasni, étavosti a
nasazenim, praktické @goby prace; jako barva neoblibena &nayhybavost k otetenému
boji, strach z dlouhych slovnich Sarvatek, velkéawu lidi a véejnych prostor (Schillingovi,

1999). Oranzova barva je povzbuzuijici, posiluji)a, optimisticka a vesela.

Obrazek ¢. 5

byl nakreslen, kdyZ bylo Kat@¢ 6, 7. Kresbu figury dostaly za ukol vSechrii de tidé. Je na
ném patrny obrovsky krok kupdu ve vyvoji zndzadiovani postavy. Figura uz ma vSechidgti
téla, hlavu (vice fiméfenou celkové velikostiéta), krk, trup a k 8Bmu oblokkem gipojené
paze v oblasti ramen, na obou rukach vSedhdpojdimenzionald znazorgnych prsii, nohy a
na chodidlech boty. Postava neni stale nakreskyrdeticky, ale oproti f@dchozimu
znazotiovani uz neni plocha a neprosvita a jeji objemjestjadena vybarvenim obdeni.
VSechny kogetiny dvojdimenzionalni. Dlouhé Bdé vlasy vykryvaji i prostor zadelo zakryva
ofina (tak jako u ni samotné). Zajimava je linidécéigury, ktera je nakreslen&ervenou
pastelkou, hlava a krk jergkreslenacernou. Z obkieje znovu s#télkuji modré &i, nos je
znazorgn modroucarkou (mozna ji byla v tu chvili zima a mrzl jipavu rudé Usta v Sirokém
usmeévu. Postava je obtena do barev, které jsou protikladné — studenénédigko a do teplé
cervené kalhoty. Mze to znamenat Kéhu ,dvojakost”, jakysi studeny Kklid, ale i moznou
Uzkost a strach spolu s teplou ohnivosti, touhowyruknuti, prosazeni se. Linie kresby je

pecliva.
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obr. &. 5- Katka (6, 7)

Obrazek ¢. 6
(viz. obr. giloha 2) je pedchazejicimu obrazku v legans podobny. Vznikl deset @lipo rim a
utvrzuje v pokroku ve vnimani a ve vyvoji kreshy.
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Postava ma ap vSechnycasti €la: hlavu, krk, dvojdimenzionalni koéatiny, boty, trup, na
rukou gt prsti a no¥ — synteticky zpracovany trup a paze, nechybigéyl(a opt je jejich rast

znazorrn po celé hla®). Oproti obrazk. 5 zistali oblicej, krk a ruce bilé, nevybarvené. &®d
barvy nepostrada. Zajimavosti je, Ze se barevnbkemni aZz na boty, které jsou due,

neznenila. Usta jsou oft vyrazna,cervend, 6i tentokrate zelené, osoo mér (nespis volbou
barvy) vynikajici. Chybi usi, ale ty nejspiS nejsadét, protoZze jsou schované podegem.
Postava je svym provedenim viagesana a jsobi festo uvolgnéjSim dojmem neZigdchozi

figura z obr¢. 5 (viz. @iloha s. ), i kdyZ je Us#év v obli¢eji mére viely.

SHRNUTI:

Kateginin vyvoj za mil roku je vyrazny. Ve znaztiovani postavy se uskutdlo nekolik
vyznamnych zrn - pibyl krk, objevuje se spravny pet prstt na rukou a jsou
dvojdimenzionalni. Také ve zpracovani wlasastal pokrok v tom, Ze jiz nejsou zobrazeny jako
pouhé ,nudle” splyvajici podél obkje, ale jsou husté a vykryvaji cely prostor ukrkiguram
zatalo byt kresleno obteni a také proporcéasti €la a jejich vzajemny po#n se gibliZily

realits.

O MARTINOVI:

Martinek je pordrné chytry kluk, letos v z& uz pijde do prvniidy, takze skoro hotovy
Skolak. Pafi kté hodwjSi casti muzského zastoupeni viedE, i kdyz, jako kazdy kluk (i
holticka) si rekdy rad zkusi, jaké to bude, kdyz... a dokazed&mdppiedvést. B rannich hrach
si celkem rad kresli nebo hrajgézné stolni hry, nez by napse skupinou kluk néco stavl
z polykarpovky. \étSinou se soud’'uje mimo KI&ic¢i sféru a radi si hraje s dvéaty nebo se
pohybuje kolem prace pan&itelky, dokéZe zinscenovat divadelnfedstaveni.Casto, jako
spolehlivy, byva mezi pa¥enymi, ktéi jsou vyslani naip do dolni tidy se vzkazem nebo jsou
mu ukladany jiné ,nadstandardni“ ukoly, které bebat plni. Byva vzorny. Rad panditelky
podarovava a vidi jejich radost. Nevadi mu, kdy# jédici funkci, ale pokud neni po jeho
dokaze segkné durdit, ne vSak nahlas, ,dusi” to v olKdyZ nastane takovyejaky ,problém®,
na réjakou chvili se stahne do ulity a tam to s ,nasfwvahvyrazem vstebava. Jehoet je bez
kazi.

Ma jednoho sourozence - bratra, ktery je v sedifit€. Do matéské Skoly ho vodi

maminka, protoZe tam pracuje jako kuiktza
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Obrazek ¢. 7
vznikl tak jako Katin v polovirg z&i 2006, kdy dostaly vSechnytil stejné zadani nakreslit
postavu, pouzity byly voskovky. Martinkovi bylo 51 let a vypodobnil prawgodobré sam
sebe. Postava ma vSechtgsti tla, ale propainé je nevyvazena. Hlava je skoro steyelka
jako zbytek &la, coz je aletast&né vykompenzované #iou obdélnikovié provedeného trupu.
Nechybi neobuta chodidla, ktera jsou wgatta jednim s#rem, coz vyvolava spolu
s roztazenyma rukama (roztazena namiize slibovat velé objeti, bezradnost nebo nejistotu
v kontaktu nebo neschopnost autora jinak je zndigodojem, Ze postava tan Oblicej se
usmiva, nos je hakovity,¢b maji panenky. Postava ma na obou rukach vSethpgsti,
dvojdimenzionalnich. Na hlavnechybi hadé vlasy (sam je ma také du#), které jsou
nepitihledné, pitomny jsou usi. Hlava od trupu je adieina krkem, ktery je zde @co zvyrazgn
razovym vybarvenim. Cela figura je vybarvena, jakbwa barva je uzita zména mzova.
Srovname-li obrazek 5 a 6 s timto, nalezneme naprosto shodné uktheaa horntéast o@dvu
acervené na kalhoty. Tyto obrazky vSak byly kreslgrodliSnou dobu, tudiz iZeme usuzovat
0 mozné podobnosti a ,dvojakosti“ obou aut@ki vzniku obrazku, ktd jsou stude# klidni a
horkokrevni navzajem.
Postava je umi&ba do ténsi celé plochy papiru, dopina o prodedi — Siroky zeleny pruh
trdvy @i spodnim okraji papiru, poémz kr&eji nohy seiemi prsty. Napravo rostéerveny
tulipan a z praveho horniho rohu kouka a svitfjgzhse sluntko.

Provedeni postavy je adekvatnidku, ukazuje na vnimavého krésli
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obr. ¢. 7 - Martin (5, 11)

Obrazek¢. 8
(viz. obr. giloha¢. 3) vznikl na zaatku prosince 2006. Martinovi bylo 6, 1 &lInk dispozici
pouze tuzku. Zadani &lo: ,Nakresli mi réjakou postavu, jak nejlépe umis®.
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Postava byla kreslena zvlastnimagpbem, kdy vznikla nejprve hlava a krk a pak célé t
s jednou rukou nakreslené za tahu tuzky snad ptiksét preruSeného, jinakélo ani neni
dodaténé rozélenéno nacasti (trup, nohy). K trupu byla potéipojena ruka druhd. Na rukou je
vSech gt prsti, ale noham chybi chodidla. Postava neni vybansrg& na hlavu, ktera je
vyvedena docela detadn- velké @& mandlovitého tvaru s duhovkou a panenkoéasami a
obaiim, ¢arkovity nos, Usta, fftomny jsou i uSi a vlasy jsou hdstatarany na povrchu hlavy
v (iCesu skoro nagdinku, pisobi jako zjeveni. Jedinéemu je na figie dan draz jsou vlasté
smyslové organy jako¢g usSi a vezmeme-li v avahu i prsty coby hmatkaliv neni €lo
vycarang, tim, jak je jeho linie jednolithd a nerovnahyva na objemu.

Posun oproti Zz& maZzeme nalézt v proporcich figury, kdy velikost hlawstoupila do pozadi a

trup se zuzil.

Obrazek ¢. 9
(viz. obr. gilohac¢. 4 + text. pilohac¢. 1) vznikl za spolufitomnosti ostatnich kresli a kresli
bylo 6, 2. Obrazek je velice vypravny a zajimavgelna gm vidét domeek s klckami
v oknech, schody ke diien do domu, kutiny (opst jako na obrg. 7 ¢erveny tulipan), postavu
s vyraznym obtiejem, sluniko, mraky, kapky de&ta v ohradce Zelvu s lowkiou piti. Figura
vlevo od domu ma a obli¢ej vyvedeny do detai| ktery je nejvyraz&§Sim prvkem celého
obrdzku. Pozice postavy vilevo od domuize znamenat fjpoutani k matce, setrvavani
v minulosti, ale 6 a celd postava jsou ng&eny doprava a hledi do budoucna. Slunce jako by
s postavou komunikovalo a ona ng mSewdoucré hlectla. Vlasy jsou optovre provedeny
hustoucaranici na povrchu hlavy, vtljsou velké uSi. @m znovu nechybi ok, rasy a dote
provedena duhovka, nos je tentokrat ve tvaru )ik Usta jsou Siroka a vyragréervena,
kontrastujici €ernou barvou, jiz je cely obkj a nasledd i ,hutny” krk, provedeny. Elo
ziskalo podobu koule, ktera je sijgi carou gepilena, asi jako zip, nebasjaky Sev u bundy,
mikiny atp. K trupu jsou fipojeny ruce, kde jsou prsty dafitAny do gti. Vzhled prst i rukou
se na kazdé strameni, ani napojeni vySky rukou k trupu neni stejnéh&im, které jsou dala
trochu ,zaseklé / zadlabané” &@pchybi chodidla. Bdi ma s nimi autor problémy a nebo si je
stadle neuvdomuje a nefiklada jim tak velky vyznam. Velikosti postavy jeykazano na jeji
VveétsSi vyznam ped upozaghym domekem. Provedeni Zelvy bylo dodate upraveno,
zvyrazrén byl jeji hlavni znak, symbol - kruhy nabizi se souvislost mezi autorem samym a
jeho vztahovénosti se do sebe Vipact jeho vnitnich ,boja” pfi feSeni situaci, kdy je petba
komunikace, tinné domluvy nebo jen vyjdéeni vlastnich pdeb a pani. ,Louzika, aby se

mohla napit,” je mozna jeji zachranoui pyschnuti v krku. Barevnost obrazku, kde diky
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spoust vody (riznobarevny modry désmrana, louzéka vody, Zelva) a baédvdomu gevlada

studena modrd, vyvaZzuje velké tepiéjivé slunce, slugkovita kwtina ac¢erveny tulipan.

Skluz k jinému tématu nebo jinak i jeho vyghih nad ramec pozadavknizZze znamenat
potrebu autora vyjait momentalni zdjem o&so jiného, snahu o promitnuti jeho osoby do
vztahi mezi dalSimi objekty, pdposobami, které se vedle objevi nebo jen nezralastchu’

autora k momentalnimu pozadavku o gpireadani.

Obrazek ¢. 10
(viz. obr. gilohac. 4) byl nakreslen kdyZ bylo autorovi stale 6,iRrannich hrach, astittydny
po obr.¢. 9. Pozminénim zadani byla nespis vyj&ha nevole k ,zase kresleni postavy“. Postava
na obrazku fibyla mezi naposled znazamymi objekty. Tentokrat (v porovnani s obr.9) to
neni muz, ale Zena s botami s ostrodkdpi a podpatky. dlo je odbito a bd'to méa postava Saty
a nebo na nohy nezbylo i velkému trupu misto. Na rukou chybi prsty, coiza byt disledek
zjednoduSeni kresby postavyi peji velikosti na page. Krk oddlujici hlavu od trupu je
mohutny, barevé zvyrazrény, hlavu pokryvaji blodiaté dlouhé vlasy, které ale jest
nevykryvaji prostor zad. Na v hlaysou vidst velké usi, v oblieji jsou @i, ¢arkou znazorény
nos, ale do prostoruervena Usta - oldlej ma znovu vyraz a hledi doprava. Ramena jsou
znazorrna velkymi oblodky vychazejicimi od krku v ruce. Tvar postavy jedlen jednou linii,
synteticky. Domeéku chybi dvée, ot jsou k vicni klicky u oken, ma zvlaStnbarevnou
fasddu a zajimavosti je Siroky kmeéedr€, nad niz svittervenajici se Zluté slunce s Sirokymi

smysinymi rty a drapovitymi paprsky.
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Obrazek ¢. 11

obr. ¢. 11- Martin (6, 3)

je sokasti Orientaniho testu Skolni zralosti podle Jiraska. Byl s fit@m provadn 3 dny po
kresk& obr.¢. 10 (viz. @giloha s. ). Prokazal, Ze je Martin zraly a Sikovinglo jeho postavy bylo
kresleno linii, sledujici obvod. Prvni vznikla héayez ma charakteristicky (&ahy) (¢es, nechybi
uSi. Postava se v obdji cervena, ¢i jsou mandlovitého tvaru,ébmo rizové, duhovky zelené,
nechybi (fialovy) nos s#iujici doleva, Usta. Dlouh&lb vypada jako Saty, ale v zadani bylo
jasré feceno ,nakresli pana“, tudiz je bez pochyb, Ze seged muzské pohlavi. Saty jsou
dvoubarevné éerveny horni dil, modry spodni (rfepileny linkou) - na barvu kalhot jako by
»vyplynula“ barva fialova. Bt prsti ne rukou fisobi jako volankovity rukav, coz je @gobeno
tim, jak Sel Martinek po linii. Nechybi krk, nohysou zakoteny chodidly ve
zdobnych pruhovanych botach sckibu, které jsou nateny doprava. Vyvolava to dojem, Ze se

postava za dize otdi.

Obrazek ¢. 12
je z poloviny unora roku 2007 a Martinovi bylo vdéle 6, 4. Pokyn k nakresleni postavy byl
zadany vSem dem. Martinova postava je tentokrat mohutna, iy cely prostor papiru a
vali se jako Golem“. Of byla zajima¥ provedena jednou syntetizujici linkou od krku

tentokrat az k noham (jimz chybi chodidla), jakohr. ¢. 8 kresleného tuzkou (viztifpha s. )
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po zbytek obvoduéta. Trup je ale od nohou odlén ¢arou. Prsty na rukou jsou volankovité, je
jich pét. MohutrgjSi nevybarveny krk (co se jiZkolikrat na kresbach objevil zvyragmy) mize
znamenat jak problémy sdii péateéi, bolest vkrku, tak problémy s vyjaanim,
v komunikaci. Mezi levou rukou a pravou nohou pegtgpanuje k ostatnimtastem é&la

disharmonie. Postava stoji
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obr. ¢. 12- Martin (6, 4)
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na travniku, je ukotvena,iipzemi a barva travy ladi s trikem. Kalhoty maji adnou barvu
(nejspis jako dziny) a rozkrok. Na hége kudrnatd héda kstice, v obéieji smysiné rty, nos jako
jamka a ¢i sfasami. Znovu nechybi usi prosvitajici z pod wlagyraz oblteje je karavy.
Vybarveni odvu je provedeno dynawitgjSimi tahy zgisobenymi bd’to inavou a nebo touhou,
mit uz ukol za sebou. Vyvoj v kreslse nijak vyrazé neliSi od kresby postavy v testu Skolni
zralosti, v8ak rozdil ve zpracovéani je zde v rokkrov chylEni chodidel, ¥tSi ,odbytosti“

kresby a ve &Si ,chudol&” na barevnost postavy a jeji detaily.
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obr. ¢. 13- Martin (6, 4)
Obrazek ¢. 13
vznikl na konci Unora 2007 (6, 4 let). Martin byl pravé&podobré tématem ,postavy” unuh.
Kresba je provedena rychlymi tahy, figura je n€jsfgnského pohlavi (ma bidaté delSi vlasy)
a jeji hlava je disproponi k €lu, atkoliv pied tim Martin &kolikrat prokazal schopnossti
téla uspdadat giblizné Kk jejich vzajemnému poénu. Kresba je umisha na vysku papiru,

zabira skoro celou plochu. Tvafla je ogt proveden jednou linkou a prsty nejsou od paze
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odckleny ¢arou, je jich gt. Kratkym noham nechybi chodidla obuta botaéienou bambuli.
Obli¢ej ma udiveny vyraz s obon a zarov# rasami, ,SiSkovity“ nos, Sirokou pusu. Prava ruka
postavy jako by byla nd@gZzena k uderu. Na &du je vidkt zip, tahnouci se po celé délce od
bricha ke krku.

SHRNUTI:

Ackoliv je Martini posun ve vyvoji Bhem g@ti mésial patrny acetnosti éiznych detail pii
zobrazeni figury vykazuje dobré pozorovaci schopné&slisd mezi jiz pbliznou spravnosti
znazorgni proporci a naddimenzionalizovanou velikosti filaku velikosti Ela, pog.
disproporci &¢la a nohou. B znazorgni ruky postavy nezapomina dajtat vSech gt prst.
Jeho kolisavost je patrna i vdtigosti a ,,odbytosti“ provedeni obra#k Maze to byt zisobeno

jeho snadnou unavitelnosti. Neobvyklé je syntetmgla jednou linii.

O MARKETCE:

Markétka je sympaticka ,ohniva“ divenka. Zedh sourozericje doma nejmladsi,ipd
ni se narodili je§tdva brati. V z&i uz také nastoupi do z&kladni Skoly.

V mateaské Skole vynika svou bezproblémovitosti, bystrastidku, spravnosti odpé&li
zadanych otazek a smyslem pro humor. Nesnazi seal¥&zdou cenu prvni, ale vytrvaieka,
az mijde jeji cas, dala by se ozd#ia za maly Zivel. Je zkng, tvdiva a originalni. Navsvuje

vytvarny ateliér pro &i, v MS krouzek anggtiny.

Obrazek ¢. 14

(viz. obr. giloha¢. 5 + text. piloha¢. 1) vznikl v polovirgé prosince roku 2006. V zadani stalo
.Kresba postavy“, Markétka vedle obra@zéstatnich &i, kde se postava vyskytovala v piresii

u domu atp., nakreslila rovnou celou rodinu. Nep §i samotnou s roéii Na obrazku jsou
vSechny i figury v pohybu (chodidly natenymi vievo vychazeji z obrazku) a maminka
(postava uprostd) jakoby se snazila zbylé @ehytit za ruce, aby spolu mohly vytioietsz.
Délkou vlasi je dolie rozpoznatelné pohlavi r@di (otec ma vlasy kratké a kudrnaté, matka
delSi a hadé — matiny a Markétiny vlasy nevyphuji prostor u krku a zad), vySkou postav je
viditelné, kdo je dit a kdo dosgly. VSechny postavy majiutkezité ¢asti €la - hlavu s obliejem
(kulaté @i, barevrg rozliSene, Markéiny jsou ve skuténosti také modré; usmivajici se pusu a

prostoro¥ znazorgny nos do héku), krk oddlujici hlavu od ovald pojatého trupu, paze
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napojené v oblasti ramen, u v Sech postav je ivegracaiet prsti na rukou dvojdimenzionalni
nohy ukorené zahnutymi a obutymi chodidly, kteréipacdt rodica barevig ladi s hornicasti
odévu, ale chybi usi. VSechny postavy maji modré kigi{pravdpodobré dziny). Z obrazku
CiSi optimismus a veselad nalada. Na spodnim pagoloZeném na #u) je vidt nahoru
rostouci travu (v kolmychtarkach k okraji papiru) atphornim okraji je prostor vyzriian
pruhem modrého nebe namz sviti uz neantropomorfizované slunce. Obrazdk\gku ditste
velmi dolie zpracovan. Zadani ulohy zpracované nad rameagwyici patrré to, jak jsou pro
Markétku rodée dileziti a bez nich by samotna postava asi nebylapravé. Urové

grafomotoriky a zvladnuti vytvarného priesiku je velmi dobra.

Obrazek ¢é. 15

obr. ¢. 15- Markeétka (5, 9)

byl nakreslen jako s@dést Jirdskova Orientaiho testu Skolni zralosti. Postaghybi dilezity
krk a jeji trup je jako baldn, ruce jsou upaZeng,reechybi na nich spravny §et prsfi, vSechny
koncetiny jsou dvojdimenzionalni aiplizn¢ stejré dlouhé a Siroké. Znovu chybi usi, ale ostatni
detaily oblteje, jako @i s panenkami, R&ovity nos a Usta v Uskau znazorgny jsou, vlasy
pana maji kudrnaty s@s. Nechybi chodidla a ®&d je pskné zdobny, barevny. Urowe

garfomotoriky je dobrd, provedeni kresbylpgs. V porovnani s obrazkeh 14 (viz. giloha s.
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), je zde ale ve vyj&dni postavy mirny pokles dolroztazené paze, tvar trupu, chjbi krk a

uZiti barvy na &i). V dalSich¢astech testu byla prokézana zralost pro nastugsdo Z

Obrazek ¢. 16
(viz. obr. giloha¢. 5) vznikl ve stejny den, jako Oriekitd test zralosti, v prvni polowinledna
2007. Markétka byla poZzadana o kreskjaké rodiny. Je zajimavé, Ze nekreslil&togebe a své
rodice, ale baliiku s d¢detkem, jejich psem a balginym bratrem. Takeé je zajimave, Ze postavy
na obrazku dosahuji podobnych, ba (ve zpraco¥&natjeho proporci) lepSich kvalit nez na obr.
¢. 14 (viz @iloha s. ) a vyrazhpresahuji kvality postavy pana.
Ruce jsou upazené, stp prsty, vSechny kotetiny dvojdimenzionalni. Nohy s chodidly,
nakratené, v clizi. Trup je podlouhly a nechybi krky, &pale chybi usi. DalSi vyrazny pokrok
je patrny v linii syntetizujici trup a ruce. Postastdecka jakoby se snazila dohonit baki a
vzit ji za ruku. Zdetek drzi na voditku jejich psa, ktery ma vSechnyohyn ocas a&umak
s uSima z profilu. feti postava je vSechny s (&rem nasleduje. Na obrazku jsou pouZity
piedevsim teplé odstiny barev.

Obrazek ¢. 17

se datuje do poloviny Unora 2007 (wkuw 5, 10 let autorky). Jde o zobrazeni postavy kadwa
Postava je nekreslena na vysSku papiru a zaujimeo skelou jeho plochu. Kroénchodidel
nechybi zasti tla nic. Na hla¢ piibyly usi, ve slabém pruhu jsou znazeémg vlasy, v obkeji
jsou kulaté ¢i, nos a otekena Usta, mezi hlavou a trupem je krk.. Trup a jsoa provedeny
jednoucarou, na rukou je & malickych prsfi. Postava fisobi ,rans@iskym* dojmem asi diky
velkému oblodku ramen. Kruh v hlayje s nej¥tSi pravépodobnosti mala ,zkazena“ hlava.
Pouziti purpurové barvy na obdij, krk a ruce je neobvyklé. Na hortasti odvu si nizeme

precist anglicky napis, popisujici n&bobrazku.



obr. ¢. 17- Markétka (5, 10)

Obrazek¢. 18
(viz. obr. giloha¢. 6) byl zadan s poZzadavkem o nakresleni postawdispozici néla Markétka

pouze tuzku a vznikl dva dny po obrazkul7 (bylo ji 5, 10). Na znazao¥ni postav nevidime

n¢jaké zasadni a vyrazné &ny ve vyvoji vytvarného projevu, ale je zajimavaég@mat obrazek
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kresleny tuzkou a obrazek, ktery vznikl za poudéstelek. Znovu misto jedné postavy vznikly
na Stku papiru postavy 3 — Markétka, rodia jest pribyl pes, jehoZumak je poliddny a
horizontalnim¢arkovanim se autorka snazila o zobrazeni jeho (ssti vypovida o tom, Ze i jen
tuzka mize pomoci ke znazokéni toho, co dit zaujalo a chce to zreprodukovat). Postavy maji
»slepy” pohled, trup a ruce jsou nakresleny syatgici linii a €lo neni od krku odéleno ¢arou.
Otci chybi chodidla, ostatni postavy je maji. Veclpostavy jsou Markétkou také nalézit
popsany. Matka s dcerou maji nasaa knofliky. Markétce visi na usich nausnice.

Obrazek ¢. 19
(viz. obr. giloha¢. 6) byla nakreslen na konci Unora 2007, Markétde B,10 let. Na obrazku
se vyskytuji postavytita ne ledajaké. Nalevo je Mikula$, uptest andl a vpravo stojiert. Na
unor téma dost neobvyklé. Kresba jeilada narychlo a svi#n protoZze k ni autorka neta
mnoho ¢asu a projevuje se to hlavrv carach pozadi, dynamicky provedenéfarvenou
pastelkou (Ze by peklo?). Na postaandtla si nizeme povSimnout uz déd zpracovanych
vlasi, které splyvaji i kolem krku a pokryvaji nevith zada. Anélovi Saty jsou nakresleny bilou
linii, ktidla a vzor na Satech mi@j chybi mu ruce. Mikulas je zvlastiluty a chybi mu krk,
Certe také bez krku, ale jeho dueg €lo pripomina kapku (kolem se vine zlatgtz), olima
postavam chybi prsty na rukou a chodidla na nohblize to znamenat vyjéeni
nadgirozenosti &chto bytosti, které jsou v Markéé podani odpoutany od socialni sféry. Tyto
postavy jsou snad pro svou spetibst €2ko srovnatelné s lidskou figurou, i kdyZz se dohnic
pokazdé oblékaji lidé a siluettoveéka a tchto postav je v zakladu stejna. Jejich vyobrazenim

jeS& na konci Unora, se ukazalo, Ze v Matk#t swté¢ zanechaly hlubokou vzpominku a stopu.

SHRNUTI:

Markétka na svych kresbachhem dvou nisial ukazala pokrok ve znazamvani lidské postavy
hlavre v provedeni trupu. Ten se ze ,Svestkovitého" zakujiciho se tvaruiphoupl do podélné
podoby (gipominajici obdélnik), ktera sefiplizuje skuté€nosti. Znazatuje krk a na jejich

kresbach pbyly usi (u Zenského pohlavi ozdobené nausniceNws).posledni kresbpostavy,

oproti predeslym, kdy vzniktert, Mikula$S a andl, jsou andlovi vlasy husté a vykryvaji plochu
zad. Ri kresk® postavycastokrat nezobrazuje jen jednu, al¢Sinou se jich na pai@ objevi vic

a v réjakém vztahu. Pouzivéa pestrou Skalu barev.
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Nasledujici rozbor a interpretace obr&zbylych ti déti jsem neprovatla v takovém
rozsahu, jaky byl proveden uequchozi skupiny. Z mnozstvi materidlu bylo vybrawolik

kreseb, co jsou nejzajimgsi s je na nich patrny nejidi vyvoj ve znazorni lidské postavy

O TOMASKOVI:

TomasSek fisel do mateské Skoly a je§tmu nebyly aniif roky. Stal se proto jakymsi
malym mazlikem. | vArstem je maly a na 8y vék nevypada. Jedtted’, skoro v Sesti letech,
kdyZ ma patebu, jde se pomazlit. V #dy mel jit do zakladni Skoly, ale Kdi odkladu Zistane
jest rok v matéské Skole. Do MS si kazdy den nogjakou ¢asto novou) hrgu, pokud je to
plysak, tak s nim spi. Tomaskova maminka by dieheglov byla rada, aby byl TomasSekiad
jes€ maly, protoZe si ho takového moc neuzila. TomgZasduje-li se gjakacinnost, se rad vali
aiika: ,Ja to neumim.” Pokud wjmneékdo je a teba mu napovi, ukaze, péie a podpi ho, tak
se Ukolu zhosti a beesi kolem ho pIni. Jako dominantni ruku ma levou. % k&ké navévuje
krouzek anglitiny. Neni z &ch, co by vyhledavali konflikty a nebyva jejiclimym stéjcem,

s ostatnimi chlapci je v kontaktu rad, ale zcelae@astni jakych bitek, Sarvatek atd., pokud
mu rekdo néco provede, jde ttict a rozhod#je v tu chvili nazlobeny, provokovat ale také umi.

M4 jednoho starsiho bratra.

Obrazek¢. 20

vznikl v poloviré prosince 2006, kdyZz bylo TomaSovi 5, 6. Ke kresleru byla poskytnuta
pouze tuzka. Zajimavy byl jeho slovni doprovod keské (viz. text. giloha¢. 2). Na obrazku
muzeme vidt velikou kulatou hlavu, ktera zabira jedrtatinu papiru a jejiz obvodova linie se
nesetkala s pa@te&nim tahem tuzky. Kdyby po jejim obvodu Tomasek wéral nedbalé
vinovky, jako vlasy, ,foukalo* by do ni. V oldeji se nachézi dvmald klubéka cii, nos
provedenycarkou a otekena Usta znazotna dwma carami, které se na jedné sttasetkaly

v jejich koutku. Na bra#ljsou patrn&arky, jako vousy. lo postavy, u niz je znazama pouze
jeji horni ¢ast trupu s krkem (ktery hlavu od trupu ne#idpk ¢arou), rameny a pazemi je
provedena velice schématicky, geometricky a figuirsobi trochu jako robot. Toto je al€asti
naruSeno zajimavym naklonem osyi @ s ni vodorowd nakreslenych ramen, coz spolu

s dynamitéji vedenymicarami postavu
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obr. ¢. 20— Tomas (5, 6)

oZivuje. Ruce jsou také geometricky podandepené pimo k €lu (jedna jejich strana slouZzi i
jako obvodova linie trupu) a na jedné z nich jerpath @t jednodimenzionélnickiarkovitych
prsti. Caranice uvnit trupu jsou kosti. Je $koda, Ze papir nebyl dolepéy na B piipadré
mohl dokreslit nohy. Jen pouhym znazorim trupu mohl dat ale najevo jeho momentalni
zaujatost tout@asti €la, zvla¥, kdyz jsou v ni transparerimakreslené kosti, o nichz si mohl
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pied tim s gkym povidat, 8kde victl jejich obrazek, nebo si jen v danou chvili vzpa@mide je
ma v €le. Jejich pitomnost niize byt i disledkem gjakého Urazu, narazeni kosti.

Nad obrazkem torza postavy je k&mnd antropomorfizovand kometa s paprsky, ktera svym
vzhledem a polidéhim gipomina hlavonoZzce nebo druhou raésisledrgji propracovanou
postavu. EFlpomina miminko, ale dle TomasSovych slov, je tonjakometa. Podobnost

s miminkem nizZe bytcist¢ jen nahodna nebo se do niize dvojnasobh promitat symbolika
Vanoc (Jezisek), jizati zrovna Zily.

Tomas se na obrazku podepsal. Jeho grafomotorickgvpodrazi vitalitu a aktivitu, fiitlak na
tuzku neni stejny, napojovatar mu @&la problémy, pedevsSim v kulovitych a ,zadsfjicich” se
tvarech, uhlech,itemz ma pi psani velkych tiskacich pismen (jako hdp, d) tendenci jejich
biiSka zahrocovat. Pravdodobny je p kresk& a psani velky vydej energie. Na druhou stranu
papiru se pokusil o psani slov, které kdaubabtka. Slovo ,babi“ zvladl, ,dda“ se mu flis
nepovedl (viz. filoha Zaznam gibé¢hu kresby a komenitd& obrazkwe. 2, s. ). KdyZz mi obrazek

daval, nezaponih ho pred tim slozit na dvakrat.

Obrazek ¢. 21
byl nakreslen o dva &sice pozdji, kdy bylo Toméaskovi 5, 8 let. Ukol byl zadan wdektem.
Kresbu postavy Tomas umistil na vySku papiru ddpeds Jeji provedeni je velice zajimavé
(zvlase jeji prava polovinada), protoze je tentokrat uz cela, ale jeji obvadtaie @i blizSim
prozkoumani zabiha ke znazémn postavy typu hlavonozce. Znovu jgtpmen krk, ktery je ale
stejre Siroky jako trup a neni odépoddlen ¢arou. Ramena jsou provedena v pravém Ghlu a
pokrauji dvojdimenzionalnimi pazemi, jez jsou ukeny ti ¢arkovitymi prsty. Linie trupu
piechazi v obvodovou linii levé nohy (u postavy ngitava) a v mistech rozkroku k&in(ve
slepém prostoruiitha). Prava noha (u postavy leva) je nakreslegjaysh zpisobem a jeji linie
je vedena i stejnym sfrem (doprava a nahoru) a kdrv oblasti rozkroku, ale pod pazi (mezi
vnéjSi stranou linie trupu a ¥jBi stranou linie paze élf), cela ¢élova linie je hgda. Nohy jsou
ukonteny kapkovitymi chodidly nat@nymi v chizi vlevo. Telo i s krkem je hustvybarveno
tmaw modrou barvou rychlymi a dynamickymi tahy. Postawgpada jako obkena do
kombinézy se sihem kalhot do zvonu. Hlava je nevybarvena, vedssié@nou linkou. V obdieji
jsou d¥& prazdné zelenéc chybi nos a pusa. Na hkajsou v SirSim oblotku polozené viasy,
doplnné péar tahy za pouziti bdé pastelky. Ftomno je jedno uchoCéra ukogujici trup
v rozkroku je provedena dodate modrou barvou, jako s¢ast a hranice @du. Figura jde po

hnédém pruhu u
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obr. & 21 - Tomas (5, 8)

spodniho okraje papiru, nejspiS po zemi. Délka ngkoprotahla, naddimenzovana, ale to je
mozna zfisobeno TomasSovym zkreslujicim vnimanim velikostisiedku jeho mensiho

vzrastu. U horniho okraje papiru je husty pruh tmavorébd nebe, kresleného rychlymi tahy a

pod nim je zlosth vypadajici slunce purpurové barvy (dopig o tahy hé&dé a modré)
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s vycernymi zuby a zelenymi paprsky. Postava je jakobyekui chladné barvy, slunce na ni
z vySky hledi. Slunce jako muZzsky prvek, symboliziuptce (Davido, 2001), zde s nazlobenym
vyrazem a pozemnénou barevnosti a postava v uskoku, mohou znameniwrmasSe respekt

Z otce, ktery si mozna umi zjednat.

Obrazek ¢. 22
(viz. obr. giloha¢. 7) nese nazev ,Létajici ryby”. Ukol nakreslit pia1 byl ogt zadan viem
détem. Vznikl koncem unora 2007, kdy bylo Tomasov850brazek kreslil dlouho a vSem@ézn
se u kho povaloval. Red jeho odevzdanim na mne volal, aby si §mstal, Ze se ostatnidl u
stoletku snEji tomu, co na #m ma. KdyZ jsem se zeptala co je to, odjlsly Ze létajici ryby.
Obrazek odevzdal migrpomuchlany.
Na obrazku jsou na prvni pohled (vedle malého mnoisodré) patrné teplé odstiny pouzitych
barev, jakocervena, Zluta, purpurovo-fialova , troSka oranzovéhy a linie jsou ofi Zivé a
dynamické a spolu svolbou barev ukazuji na impilzi kreslie. Vedle nartu dvou
okiidlenych ryb, které iejm¢ leti nad hladinou vody (u spodniho okraje papiaustfku) a
podobaji se dvoukdlym rackim, je uprosted mirg vlevo vyobrazena postava. Je nad jednou
z ryb. Jeji mir rozkraiené nohy spiivaji na kidlech ryby a to vyvolava jednak dojem toho, Ze
kiidla jsou velkymi chodidly natenymi dopedu, ale spiSe, Ze ma postava lyZe a brazdi i to p
vinach nebo sthu? Ri dalSim pohledu to takéipobi tak, Ze je postava stojici nidoédk ryby
nékam odnaSena. Provedeni figury je jaktedehozi kresleno syntetizujigiervenou linii
sjednocujici krk sétem, nohami a jednou rukou. Druha ruka visi z digoene. Viditelny je
dohe provedeny rozkrok nohou. Noham chybi chodidlajedaé ruce nejsou prsty a na druhé
byl proveden pokus o jejich zobrazeni. Ruce mataosto odliSny vzhled. Krk a trup znovu neni
odcklen ¢arou. Postava ma zajimavybarveny oév, piipominajici Saska. V oldeji jsou dw
velké plné ovalné ®, carkovity nos, otekena Usta (je transparentni). Na Klgsou vlasy
v hustém desu. Nad druhou rybou vpravo je pokus o zn&zdrdruhé postavy, které vznikl jen
kus - hlava (s@ma a usty) a dvruce s krkem. U horniho okraje papiru je druhy rjqatuh,
pravdépodobré nebe. Pod nim se tahgerveny ,poticek” ktery se dotyka hlavy zobrazené
figury a utika napravo ven z papiru. Co#izm vyvolat dojem velké energie prystici z hlavymeb
proud vycenych, Kicenych nebo fijimanych slov, informaci. VSechny objekty jsou kpo
v ngjakém vztahu a ize to byt ,zaSifrova#l' zobrazena rodina. N&prodice jako ryby, letici za
sebou, odnasejietd (Tomaska a jeho bratra). S8i ryba nasleduje slabsi elegaijin rybu, je
za ni v &sném zawsu, mozna se ji snaztqahonit. Kam leti? A pfonejsou ve vodl a misto

ploutvi maji Kidla?
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SHRNUTI:

Toma&sdiv vyvoj je jemny a postupny a jédthvili bude #ejm¢ trvat, nez se jeho geometrické a
pravidelné znazogmi téla postavy uvolni do &k linie, i kdyZ se to s kazdou kresbou lepsi. Ve
znazorrni postavy v porovnani naps Markétkou spada jeho projev na niZsi vyvojouoovei.
Mozna jen, Ze neumi vnimané a poznané prvky lidskéla zpracovat na paf@ (viz. jedno
ucho, prsty u jedné rukyfipomnost krku, ktery ale neni od trupu ébkh ¢arou, ,zapomenuti®
n¢jakeé casti oblteje, ...) nebo je Tom&s vyvoj ovlivnén a brzdn touhou matky po jeho
regresi, po fipact mize byt vysledek kresby ovli¢n snadnou unavitelnosti &i. Jeho projev

je energicky a dynamicky, mé&mnispdadany, vSak se zajimavymi néya detaily.

O KAT ENCE:

Katénka je ticha, jemna divenka, az by se dabo ,stydlivka®. V z&i pajde do prvni
tiidy. Do mateéské Skoly ji kazdé rano vodi tatinek, s kterym #aly nezapomene nalegit
rozlowit. Pati k détem, které jsou hodné a bezproblémovéinnosti v MS je jeji oblibenou
kresleni, kuchigka a podobné dév hry, ale honikou také nepohrdne - dokaze si ji docelardob
uzit. Neni dominantni ariiS se neprosazuje.i€d Vanoci absolvovala Sestitydenni kurz na
zlepSeni grafomotoriky, dle slov partitelky ji to prosglo i v ladrgjSim pohybovani se. Pokud
se mluvi o gjakém tématu, Kéhka neopomengct vlastni zazitek nebo zkuSenost.

Doma je s bratrem, ktery chodi do pnifidy acekaji dalSiho sourozence.

Obrazek ¢. 23
obradzek byl Kainkou nakreslen v polovénprosince 2006, kdy ji bylo 5, 5 let. V této @ob
navstvovala kurz pro zlepSeni grafomotoriky a proto jedba provedena ,kdkou“. Z barev,
které ji kulcka poskytovala, zvolil&ernou k linearni kresb Postava, kterou nakreslila bude
pravdépodobrd muzem a velikosti usSi, kukem a postojem fpomina Hurvinka. Vyjma
chodidel na kratSich nohach a jprsta rukou jako klubko, ma vSechrggsti €la. Hlavu

s obli¢ejem (s nosem,&ma a pusou v Uséwu), usSima a pruhem vlas krk, trup,
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obr. &. 23- Katénka (5, 5)

ramena jako rameno uf@bu odkud visi ruce. VSechny kmtiny jsou dvojdimenziondlni.
Napojovanicary je rekde lehce fesahujici nebo jsotary nedotazené, postava je nevybarvena.
Zobrazeni figury, kdy ma postava vSechiiedité znaky, je k &u autorky celkem dobré.



56

Obrazek ¢. 24

byl opst nakreslen kufikou par dii po obrazkw. 23 a Kaknce bylo psad 5, 5 let (viz. obr.
piiloha¢. 7 + text. piloha¢. 1). Na obrazku nakresleném n#&sipapiru nizeme vidt vedle
lidské postavy umighé vlevo také jeji prosdi. Velké Zluté a iiejivé polidséné slunéko

s trojuhelnikovitymi paprsky, ohbték, Zlutou kétinu a pruh zelené travyiipspodnim okraji
papiru, na &8z postava stoji. Vyr barev a provedeni kresby byl znovu omezen na pxiZn
kulicky. Postava ma hlavu s ok#jem, v gmzZ jsou modré & (jako Kagnciny), cerveny
carkovity nos a Ustav v Sirokanském @smn Celo zakryva ofina, na niz &ndulezit
upozornovala (sama ma také ofinu), vlasy jsou pigatiobré vycesané do culiku. Hlavu od
trupu odaluje krk. Trup ma tvar kruhu, jenz je provedenytdlulinii (ostatni linie postavy maji
hnédou barvu) a je vybarveny po jeho ¥nitn obvoducerverg, uprosted je modré kokko,
které se f blizSim pohledu usmiva. Mozna je to vzoréed nebo pouha nahoda.VSechny
koncetiny jsou dvojdimenzionalni, ale na rukach chylsty nebo jakykoliv jejich naznak a

noham chybi chodidla.

Na obrazcich v fFiloze si Ize prohlédnout ty, které byly Kéa&nkou nakresleny spontani
v mezidobi ukolki a které jsem dostala jako darek (viz. ohfilgha ¢. 8, obrazky¢. 1, 2).
Postavy jsou zjednoduSenéimn se tvar trupu, znazami rukou, chybi prsty. Objevuje se

typické hotic¢i téma princezna, obrazky jsou dekorovany.

Obrazek ¢. 25
vznikl v polovirg ledna roku 2007, kdy bylo téma zadané v3eterd. Kaénce bylo 5, 7 let.
Kurz grafomotoriky ndla jiz za sebou. Mohla jako ostatni ke krepbuzit pastelky. Na obrazku
kresleném po dvou &sicich od obr¢. 24 mizeme ve vytvarném projevu a ve zobrazeni lidské
figury zaznamenat podstatny krok keg@u. Tentokrat je vyobrazena postava Zenského ydohla
Hlava je ovalna, v ohigji jsou vickt modré @i (jako jeji), nos jakocara, usmivava Usta a
cervené tvAcky (Katénka trochu stydlin je, ale e to znamenat i to, Ze ji mayva horko,
snadno se zdbje, ulkhd). DelSi vlasy jsou gasany do culik nebo jejich podobnost s culiky
vypovida o jejich nezvladnutém znazémn Na uSich visi nausnice. Krk je vrazeny do hradi
vypada to, jako by postavadda rameny, z nichz vybihaji kratké ruce. Ve zprand obou

rukou je vyrazna protma v gitomnosti @ti dvojdimenzionélnich prét Coz
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obr. ¢. 25- Katenka (5, 7)

muze byt nasledkem absolvovéani kurzu grafomotoriKaterinka si udomila giitomnost prst

a zvlada je i lépe ovlddat. Novym prvkem je i aé&ni kratké suk® sedici v pase, jez
piikryva oblast stehen a vykukuji z ni lytka, nohpyszakoeny chodidly. Linie kresby je
peékné provedena, vykresleni oldkeni je provedeno miénzivymi ¢arami, hust vedle sebe

vrstvenymi. Jakoétova barva byla pouZzita oranzova. ®de vybarventervenou barvou, &imi
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oblibenou pro svoji vyraznost a energii a na sy&npouzita pro &i ne uplré typicka ¢erna

barva pIna tajemstvi.

Obréazek é. 26

& A by ﬁ

. f .
| 5

=, ]
" r}_*,\ : ol
| AN E.

.II.L': A
TR
0l "'\.‘ =
“2 1
iy (V3
iy
H..'
.‘"*
5
A _I
'r
Al
-
Y e
i

obr. ¢. 26— Katnka (5, 8)
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Obrazek byl Katgnou nakreslen par drpo obrazkw. 25 a bylo ji 5, 8 let. Gfp zde mizeme za
tak kratkou dobu zpozorovat postup ve vyvoji zobrazlidské postavy, ktera je zobrazena
uprosted papiru daného na vysku. Sice ji chyble#ity krk, ale byla zmenSena hlava a jeji
proporce jsou Vv lepSim paimu ke zbytku &la. Vlasy mir zhoustly, ale pid jeS¢ nevykryvaji
celé okoli obkeje a mista u krku. V olgkji n¢jaké pani nebo Kéhky samotné jsou @p
cervené tvéicky, carkovity nos a Siroky Usén a modry @im piibyly fasy. Také uSim iyl
dulezity a zajimavy detail, kodgem uvnit nich bylo oddleno vnitni ucho od boltce. Znovu
jsou na nich zasseny nausnice. Také ve znazarhrukou je vidt veliky pokrok. Jsou napojeny
u spop trupu s hlavou, jejich 8{a v oblasti ramene se &sila a nevypadaji tolik za&gers.
Provedeny jsou v mirném obkku, prodlouzily se agkné jsou vyzngeny dvojdimenzionalni
prsty na rukou. RozliSen je palec od ostatnichipraie na obou rukou je na&eny stejnym
smérem. Trup se zuzil a prodlouzil, dlouha sakrakryva celé nohy a z pod nich nejsougtid
Zzadna chodidla. Obteni horniho dilu postavy je velice zdobné rytmickyrvky, barevné a
Zivé. Pelive jsou provedeny vinovky a puntiky coby vzor. Stikatéz pese provedendtyimi
barvami a ozdobena je obliky po jejim vnitnim obvodu. Uvnitse nachazi 3 kyky, které by
mohly symbolizovat zbyvajictleny rodiny, nebo jen symbolickou trojkiasto se vyskytujici

nag. v pohadkach. Postavaigobi velmi Zensky a je hezky esteticky provedebdra se

VY s

SHRNUTI:

Katénka je dalSim pkladem toho, jak se fe zobrazeni lidské figury ve vytvarném projevu
ditéte za kratkou dobu rychle rozvinout. Jeji vyvojwseazre rozvinul ve zobrazovani rukou,
dvojdimenziondlnich prat kterych se objevujeép ZlepSily se i vzdjemné proporedsti tla.
Obkcas je zapominano na krk. Vyskytle se uz také chadidgibylo detaili pri zndzonovani
hlavy a obléeje. Barvy jsou voleny fjlemnym zgisobem. Objevuji se typicka div

znazotiovani postavy princezny nebo jinych zdobnych prakinitela.

O DOMINIKOVI:

Dominik je z popisovanych&ti nejmladsi. Je to typicky kluk ,rauBdi Velmi rad pobyva
se skupinou ,aénich“ hochi ze tidy a je vzdy tam, kde seéep gje. Z her si vybira
charakteristicka kRi¢i témata - stolni kutaik, nejtiznéjSi stawni, stolni fotbal, volejbal V

herrg, honiky atd. VyZzaduje vzruch a pohyb, ktery mudilii spol€enstvi ¥tSinou poskytuje.
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Byva Skadlitelem i Skadlenym a to si nenechava. lil@ komunikativni a rad vypravi, co se mu
piihodilo, kde byl a co zaZil. Z hlasek neumi vysleab,i* a misto ®&j pouziva ,z".
Vyruasté vedle starSi sestry. (Z vyzkumného vzor#tilj@ nejmladsi.)

Obrazek ¢. 27
vznikl pfi individualni praci s Dominikem 4. prosince 200&ly mu bylo 5, 1 let (viz. text.
piiloha¢. 3). K dispozici ndl pouze tuzku. Na obrazku jako postavu Dominik aabrcerta v

kozichu stettzem a s pytlem. Zakladem

obr. ¢. 27 -Dominik (5, 2)

zobrazeni této postavy je @ao rozvinujSi hlavonozec. Postavarta je vyjadlena symbolem
rohd na velké hlay, kterd je diky nim jest vétSi nez zbytek &a. V obliceji certa jsou
klubi¢ckovité ai a pusa s jazykem, chybi nos (a uSi). Hlava&airieni oddlena krkem. Trup je
obdélnikovity a vychazeji zépjednodimenzionalni ruce (na nichz jét gérek jako prsty) a
nohy, které vSak Dominik spolu s trupem Ruatsireé zataral, aby tak zobrazil kozich. Nohy
maji jednodimenzionalni chodidla. Vedle rukerta je nakreslendada koléek na linku

zalomenou tért do pravého dhlu v mistech, kde se dotyka glémz vniklo jasné vyjaieni
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rettzu. U druhé ruky je zdeformovany oval s ,uchem‘gaiytel. Vlevo odierta je auto z profilu
se déma koly. Uvnit je pravépodobré okénko u dv#, kde se nejspiS autor pokusil zobrazit
sedaku z profilu - pravy uhel &di¢e s volantem v rukach (skoro kolmdara na spodni linku
sedaky, nad ni koleko asi jako hlava). Obrazek je jednoduchy, dtowe zajimavy a vyjatll
aktualni téma Dominikova zajmu, zakladni pozadapektavy byl splén, ale promitl se do

¢erta. Dynamicky veden#&ry a silny tlak na tuZzku vypovida o impulsivnirdigem kresii.

Za povsimnuti stoji téZz kresba maminky a jejich dom, ktera je souwasti komentae ke
kresbé certa s autem (viz. text. iloha ¢. 3 k obr. ¢. 27) kterou jsem dostala jsou darek

k obrazku ertem a autem.

Obrazek ¢. 28
byl kreslen v polovis Ginora 2007, kdy bylo Dominikovi 5, 4 let. Ukol zalit lidskou postavu
byl zadan vSemdaiem a dispozici rly pastelky. Na obrazku byla vytiena postava s velkym
~Krabicovitym*“ trupem obdélnikového tvaru, ktery z@jima¥ rozélenén na polovinu pomoci
dvojiho Srafovani na vySku a nakdi pomoci seétle modré pastelky. ®odni velikost &la byla
jeSe€ skoro o tetinu delSi, ale autorigjm¢ v pribéhu kresby vSechny proporc@sti tla
porovnal a délku zkrétil tak, Ze v mistkde €lo po UGvaze ko€, nakreslil svislymi tahy
vy¢marané dvojdimenzionalni nohy. Noham nechybi cHadlderd jsou vSak zvla&tmataena
k sol&. To spolu s febyvajicic¢arou prvotg navrzeného trupu vypada, jako byly nohy figury
svazané provazem. | zobrazeni dvojdimenzionalnigkou, které jsou napojeny zhruba
v polovirg téla a roztazené, vyvolava dojem, jako by postavaona, vyrovnavala rovnovahu a
branila se padu. ke to byt také vyjaeni nejistoty z &eho (nap. obavy a strach z kontaktu).
Na obou rukach jegb dvojdimenzionalich prét Trup je od hlavy odden krkem, ale ta je velice
mala a ké&lu je pongrové v disharmonii. Jsou na nitippmny vSechny ilezité detaily, jako
vlasy (vyjadenécarkami po jejim obvodu - niZ8i vyvojova Urayeale vzhledem k&ku autora
se da tolerovat affpomnost ostatnich detaito vyvaZzuje), uSi, obrovské obtazenim zvyramn
o¢i s panenkami, nos, Usta. (daj vypada ustraSen az uzkastiPostava je zajimévieSena
pouze za pomoci sile modré aerné barvy. U rukou pouze jejich linii a nevybarmvsti vznika
ve zobrazeni postavyfippmnost teti barvy - bilé. A ne&li bychom opomenout i krk, ktery je
slak® vybarvencernou pastelkou a tim vznika barvevrta - Seda. Oblej je jako ruce bily.
Figura stoji na zeleném pruhu travy a v pozadizeme vidt pokus o zobrazeni domu
oranzovou pastelkou. Nad hlavou postavy (pggaedobr muze) sviti nevybarvené slunce

s trojuhelnikovitymi paprsky.
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Srovname-li obrazekerta s timto, je naém patrny pokrok kresié ve zobrazeni postavy ve

vytvarném projevu.

e

obr. ¢. 28— Dominik (5, 4)
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Obrazek ¢. 29
byl kreslen deset dinpo obrazkwt. 28 a Dominikovi bylo stéle 5, 4 let. Obrazek tawyg znovu
kreslily vSechny &i a jako vytvarny prosedek jim byly poskytnuty pastelky.¢lb figury je
jako u pedesSlé ,krabicovitého* razu, ale protahlo se a IpiAa vypada jako Saty. Je
pestrobarevé vybarvené teplym odstinem Zluté, ktera fecpranacervenou a v oblasti ramen

modrou pastelkouw{mz vznika mozné nechtic zelena barva). Na Sateklop® barevného
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obr. ¢. 29- Dominik (5, 4)

provedeni jegtdekorativni h¥zda, jez je také po vybarveni modrou pastelkouluiy podklad
zelena. V oblasti ramen jsou k trupu napojeny ritexe maji pt dvojdimenzionalnich prét ale
k celkové vySce postavy jsou kratké. dut jsou gipojeny dvojdimenzionalni nohy. Jedna
vybarvena né&rveno, druhd je modra. Uk&emy jsoucdtveretkem, ktery ma pravipodobr
znazotovat chodidlo. Ruce jsou od sebe odliSeny taklak®in (¥ kreslenicernou pastelkou je
po vybarveni jedna sytcerna, druha Sediva. Hlava je ébprelice mald, tentokrat bez vigs
v obli¢eji s jednim okem , nosem a Usty. Trup od hlavyehge krk. Syté vybarveni hlavy a
krku fialovou pastelkou je velice neobvyklé. Figwtouji na uzatkém pruhu travy a vpravo od
ni roste vysoky listnaty strom docela detznazorany. PouZiti barev, Urowegrafomotoriky,
lehka ,upatlanost® a celkova vyrazovost kresby wjdé o velké energnosti a impulzivi¢
autora, ktery je mozna o@s skoro jako ,bez hlavy® (coz by se mohlo projendg.

v zapominani nebo i v chovani - ,utrzeny jakaegzu").

SHRNUTI:

Na postav z obr. 28 je oproti kreghcerta s autem patrny vyvoj ve zobrazovani lidskerfig
smefujici kupledu, i kdyZz ve zobrazovani postav neni zachycespalepriblizny pomer
télesnych proporci, pokrok nastal itap napojovani rukou v oblasti ramen. Také u detim a
prsti, které nabyly na dvojrozémosti, Ize shledat vyrazny pokrokiga. Zobrazovani hlavy je
pro Dominika problemati¢jSi. Ackoliv na obr. ¢. 28 autor prokazal vnimavost k dedail
obli¢eje i hlavy. Rovaz prostedi postav stoji za povSimnuti. Pokazdé je posti@rena o
néjaky objekt, coz ji vytvA zajimava progedi.

CELKOVE SHRNUTI A POROVNANI VYVOJE [ETi VE ZOBRAZOVANI LIDSKE
FIGURY:

Rozbor obrazk prokazal, jak je vyvoj é&ského vnimani a naslednéhdgepaseni
poznatki na papir u &i rychly. St&i par dni k tomu, aby ditptiSlo na novy fakt a projevilo to v
kresk#. Zobrazovani lidské figury ve vytvarném projevinh@ ditte stabilni. D se oldas
navrati ke starému typu znazémn, ale toto ,pochybeni” vyrovna novym detailemert se u

n¢ho pred tim je&t nikdy neobjevil. Vyvoj diské kresby je ale také velice individualni
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zélezitosti. VSechnydt, na které je fisobeno, jdou ve znazami lidské postavy se vSemi jejimi
¢astmi a detaily vied, ale Bkdo o réco rychleji nez jiny. U divek se vyvoj ve zobrazeostavy
projevuje mozna viditelfji neZz u chlapé a to nap. tim, Zecasto kresli dlouhé viasy. U hocha,
ktery posta¥ dlouhé vlasy nenakresli, si nevSimneme, Ze udtgiuwdomil a umi to i zobrazit,
ale miZze nas ohromit &im, co je pitomné v prosedi, do niz byla figura umista (viz.
Martinova Zelva, Tomasovy ,Létajici ryby”, Dominiko auto, pytel &tz certa).

U predSkolnich d&ti, je také zajimavé to, Ze kazdééd#te hem svého vyvoje ip
zobrazovani lidské postavy ve vytvarném projevyykidts jinou partii neboasti lidskehoda,

ktera mwini problémy a dit jim musi i kazdé nové krestxelit a prekonavat je.

5. Vysledky hypotéz

Z vysledki studie vyplynulo, ze:

1. Ve znazoiiovani postavy starSictiguSkolnich ¢ti (5 - 6 let) se jestobtas vyskytne postava
typu hlavonozec, kterd se skldda z hlavy (s jeddogm vyjadenim obléeje), trupu a
jednodimenzionalnich ka@etin. Jeji zaklad se vigéhu vyvoje dtské kresby dopluje o
dulezité detaily a poznatky dte (na piklad pribyva krk oddlujici hlavu od trupu, usi na hlay
detaily @&i), korcetiny (i se svym&astmi - prsty, chodidla) nabyvaji podoby dvojr@znosti.
Postavy maji ndznak oldleni, které je ale z gatku pfihledné a ploSné, ale postupem vyvoje
nabyva odv na objemu pomoci ¥arani nebo vybarveni.

2.Vyvoj kresby dti je v predskolni ¥ku opravdu velice rychly. 8skéa kresba je uzchemdtvrt
roku schopna nabyt lepSich kvalit a podstae rozvinout. Zalezi také na dalSich individudinic
vlivech a okolnostech, které na d&ipisobi, ale vysledky této studie ukazaly, Ze tam, kde
v zaatku vyzkumu dit zobrazovalo pokrolejsi typ hlavonoZce, stdy tii mésice, k tomu, aby

kresba zbohatla, rozvinula se a hlavonozec zmizel.

3. Kvalita a zpracovani kresby lidské figury se vywdeni u steghstarych divek a chlapdisi.
Divkami je obrdzek zpracovavan dpegji, neni ma&kan a ,Smudlan“, oblkeni postav byva

dophovano o dekorativni vzory a divky se vice drzi réd@®proti tomu stejastai chlapci se
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casto dopousii toho, Ze doplni zadani kresby postavy o Femt mnohdy neobvyklé. Vzorek

chlapd se od divek také vest&i mie odliSoval volbou neobvyklych barev v obrazku.

5.1 Vysledky vyzkumu

Pri rozborech obrazkbylo zjiS€no:

Vzhled a provedeni lidské postavy se vSemi jefiastmi a detaily se v pbéhu vyvoje
détského vytvarneho projevudmi a je ,nestaly”. Na kresbdittte mohou jiz ¢ive zobrazované
¢asti nebo detaily lidské figury chyty ale sodasré se objevi novy dlezity prvek v jejim
provedeni a zobrazeni, ktery prokazuje pokrok, nokéomeni, novou formu viéni a poznani
ditéte.

Dit¢ nema jeden zakladni zobrazovaci typ figury. iN&gp trupu, k 8muZ jsou napojeny
ruce a nohy, ktery posta&vzadava charakteristickou podoliloveéka, se vyviji pevazr
z geometrickych tvdr (¢tverec, obdélni, kruh, oval, kodwerec). Jejich linie jsou v pbéhu
pokroku v détské kresb razn¢ otvirany, deformovany, hroceny atd., az vznikngidya
nejrozlozitjSi ¢ast lidské postavy (viz. obrazovélphac. 9, 10, 11).

Na kresbach lidské postavytd starSiho pedSkolniho ¥ku se pevazrié objevuje figura
s hlavou, trupem a kdéetinami,casto jiz s krkem odfiujicim hlavu od trupu. Ale na krkékdy
déti ,zapomenou* i tehdy, kdyz uz jefide znazatiovaly (viz. vySe). Prsty na rukach jsoékde
znazorgny jiz v plném pdétu a dvojdimenzionall) nekdy jen jednodimenzionatn Neékteré
postavy maji prsty jen jako kaleo, lopatku sarkami atd., 8kde prsty Upla chybi. Podobné je
to s chodidly. Nkde vychazeji z nohy jako &k jsou jednodimenzionalnickdy je jejich
zobrazeni dvojdimenzionalnigktera jsou obutd a uékterych postav Upkhchybi. Detaily na
obliceji byvaji vSechny, alas di¢ ,zapomene” na usi. Té vSechny postavy maji viasy v
Gcesu. Typ lidské figury hlavonoZce se vyskytuje mging.

Pokud @ti kresli tuzkou, obl&eni postav nebyva vyragrzdobné aeSené do detiiil-
casto je tuzkou nevybarvené a kresba je jen linedrniptipact pouziti pastelek seckdy
vyskytne jen barevna linearni kresba, aleppuziti pastelek &i postavu uz fevazre obléekaji,
zdobi, barevnymi plochandasti odvu oddtluji.

Kdyz di€ vybarvuje odv, nebo ¥tSi plochy nap zdi architektury, podase mu gkdy
vytvorit dojem objemu (viz. obk. 4, obr. pilohac. 1).
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Ukazalo se takeé, Ze vyvoj ve vytvarném projevitdije v redSkolnim obdobi velice
rychly a dti jsou schopny uglat za kratkou dobu obrovsky pokrok. To korespoaduyelkym
vyvojem a rozvojem vSech oblastigdevsim v oblasti percepce, poznavani, mysleniomkgt
Ve zpracovani kresby a jejiho némn prokazaly divky $tSi pelivost nez steja stdi chlapci.
Jejich postavy byvaji zdokysi. Obrazky chlapcjsou ale oproti divkam ,z&si* a dynamétéjsi
(nap. ve vedenicar). Rozdil ve zpracovani kreshy lidské figury mezne¢ starymi é&tmi je
napadny, coZ ale souvisi se zraningtdita jeho vyvojem wviznych oblastech (viz. vy5e). Ve
zpracovani obrazku se odrazi aktualni fyzicky ighsgky stav ditte, coz nize mit vliv nejen na

urovei zpracovani kresby a grafomotorikuctiét

Casto, kdyZ ma ditpocit, Ze obrazek 2alo Spats, ot papir na nepopsanou stranu a
z&ina znovu, Bkdy ale swj ,omyl“ ponecha a pokraje v kresk dal.

D¢ti, které ungji psat nebo se podepsat to velt@sto na svych kresbach dokazuji. Ty
které psat neui se ale o psani pokouSejit' Akut&nym prepisem pismen (bez znalosti nazvu,
pop. slova), nebo pokusem o pismeno bez jakdlphy nebo pruherarani.

Pokud chce ditkresbou obdarovatasto ma tendence ji skladat,é& rulovat.

PredSkolni di pii kreske lidské figury, kdy zadani neznigsré a jas®, zobrazuji jako
postavu jen sami sebe nebo sebe ve vztahitdomu nebo k &komu. Pokud nezobrazuji sebe
samu, je to &kdo koho maji rady (i nerady) nebo kdo jgakym zpisobem zajima. Dodtkské
kresby secasto promita téma nebo jen jeden jekaky prvek, jenz je pro v dané dob
pocit, vzpominku a jimz se aktuélmabyva. Pdtba zpracovat silny zazitek, dojem, pocifizm

byt vyjadcena prosednictvim kresby i na ukor toho, Zze zadardaiinak.
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Zavér

Pt vzniku této prace jsem ¢a moznost nahlédnout dodajétskych dusi, coz #ho za nasledek,
vraceni se do mych étbkych let, tak Ze jsem sahla po krabici s vlastnkresbami
z predSkolniho obdobi a se zajmem jsem je porovnavitasbami dti z vyzkumného vzorku,

coz bylo velmi potné.
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obr. ¢. 3- Katka (6, 5)

obr. ¢. 4- Katka (6, 5)

OBRAZOVA PRILOHA C. 1
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o obr. ¢. 6 - Katka (6, 7)
OBRAZOVA PRILOHA C. 2
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obr. ¢. 8- Martin (6, 1)

OBRAZOVA PRILOHA C. 3
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obr. ¢. 10- Martin (6
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OBRAZOVA PRILOHA
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Obr ¢. 14'

- Markétka (5,8)

FABICKA

OBRAZOVA PRILOHA C.5
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obr. ¢. 19- Markétka (5, 10)

OBRAZOVA PRILOHA C. 6
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 obr. & 24- Katénka (5, 5)

OBRAZOVA PRILOHA C. 7



obr. &. 2- Katnka (5, 7)
OBRAZOVA PRILOHA C. 8
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TEXTOVA PRILOHA C. 1

|. Z&znam priabéhu kresby a koment&e déti k obrazkam (¢. 3,¢. 9,¢. 14,¢. 24)

MARTIN:

1) nakresilil travu, potom kytku

2) dim - nejprve obrys, prazdny, jenfethu z&al zaéravat, pak slunce, potom do domu
nakreslil okna a (zeptala jsem se, co to je?) sghadivde

+ mezitim KATKA komentovala svou kresbu: ,Ja namali&ronka.” a z&ala kreslit, zeptala
jsem se, kdo je to

K.: ,Nas pes, oha Sedej (ale jeji pes byl bdy, zarazila se, asi si &domila, Zze ho &4 jinou
barvou)...ale mi tu Sedou nemame, Seda &tegmi vidt.” (okomentovala)

- nic jsem na to riekla, ale Sedou tan®tl mé¢ly, presla jsem to

- Martin za&al ke svému dondiu taky réco kreslit (trochu to fipominalo psa), potomidh
zatal vybarvovat

3) naposledy z@l kreslit postavu (hlava — obéj, €lo, nohy, ruce jako posledni)

4) uctlal mraky a nakonec kapky déest

- zeptala jsem se na to mvi(napadlo ®& Ze by to mohla byt Zelva), ale nahlas jsem se¢afap
jestli to neni pes

M.: ,Né€, to je Zelva?!!" a z&al Zelvu vylepSovat

- stidaw si ,hral* s de®m a postavou a upinnakonec ped odevzdanim wthl k Zelw:
,Louzi¢ka, aby se mohla napit.”

+ Martin, v jednu chvili mezi kreslenim do tichdydi potom, co Katka mluvila o Eronovi):
LAle Seda je tady?!" (Katce se to asi moc nelibilo)

K.: ,Ale neni vidst."

M.: Je.”

KATKA:

- vibec nemluvila, jen kreslila
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1) prvni nakreslila obrys domu (tuzkou, kterychdoplar mezi pastelkami), ,zakladnitush a k
tomu se snazila o de(stechu? z boku, v perspekiiv- pak vzalaervenou pastelku a vykreslila
sttechu, nakonec cely bok domu

2) k domu pibyla postava

3) Eronek, slunce, mraky, kima, trava

7) strom (+ ovoce), mrak nalevo

9) obliben& hré&ka Erona - modry niina $iurce arikala mi, kdyZ jsem se ptala, co je to: ,Ja mu

to takhle hazu a on za tinghH=a.“

KATENKA:

1) nakreslila k¢tinu na tra¢, potom nebe (slunce a mrak)

3) postava: nejprve hlava, krk, vlasy - upozornita

,T10 je ofinalll* a kreslila dal &lo, ruce (dlouho byla jeji postava torzem bez npho

- vybarvovanidla

- obradzek mila nakresleny ze vSecletd nejdive (druha byla Katka, pak Markétka a nakonec
Martin)

MARKETKA:

- splnila zadani a to nad ramec (nakreslila postangd 3 - sebe, mamu a tatu)

1) ucklala doprosted papiru hlavu - doviiibblicej - adi jako kulicky - hréde, ale pakekla: ,J&

si vezmu zelenou.” a #ala ty hrdé puntiky pebarvovat zelenou, obkj zaala vybarvovat
razow, pak fislo nafadu €lo a na ¥m rizové ,nico” (nejspiS kyitka), ruce, nohy, boty,
vybarveni postavy, pak vznikla rostouci trava (jppwostava uprogtd papiru = mama)

2) pribyvala postavaif mating levé ruce (tatinek)

3) postava ) mating pravé ruce (Markétka sama)

- pak nakreslila nebe a nakonec stini- hrédacara, co je u slunce f@rnuti omylem, na které

sama upozornildgkla jsem ji, Ze to nevadi



81

TEXTOVA PRILOHA C. 2

Il. Z&znam prabéhu kresby a koment& k obrazku (¢. 20)

- pi rannich hrach a soéasre svainé jsem se zeptala Tomase, ktery byl jiz ngewg, jestli by
mi néco nenakreslil, souhlasil a vypadal §swEre
- zadani z#8lo: ,Tomasku, nakresli midgakou postavu, jak nejlépe ji umis.”

- k dispozici n&l jen papir a tuzku

1) nakreslil kolo, jako hlavu, dospobli¢ej (adi, pusu, nos), paklo, vlasy, ,fousy*

- vSiml si, Ze u stolku naproti gmu, se jeden chlapek pokouSel sfouknout sskiu a Kicel na
ngj: ,Néeee, T..! Pani «itelko.... .(a Zaloval)“, byla jsem vedl&mo

- a pak ke kresbprohlasil: ,To jsou kosti!" ¢aranice v&le)

- déti mely jit do dolni tidy na fedstaveni: ,Pak to déthme dole, az{gdeme dolu.”
- znovu ke kresh ,To je kometa.” (hlava s ocasem nad postavojeha obrazku)

- nakonec se podepsal

- ottil papir na druhou stranu: ,A tady napiSu BABI."

- ucklal si linku a z&al pséat

- ja: ,A to t& nékdo nawil?”

- usmal se a p&ere: ,Jo, babéka.” (dalSi usniv)

- ,A ted’ napisu dda!”

- ucklal si druhou linku a zsl psat, jenZe nedopsal muselo se jit dolu
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TEXTOVA PRILOHA C. 3

lll. Z&znam pr ibéhu kresby a koment& k obrazku (¢. 27)

- krétce ped svainou jsem piSla ke stoléku s kreslenim, kde byl Dominik a zeptala jsemae h
,Dominiku, prosim &, nenakreslil bys migto?”

»HM.
.Né&akou postavu, nemusis chvatat, jak nejlip umis.”
- jako prvni z&al kreslit réco, co mi postavu népominalo, tak jsem se zeptala: ,Co to je?*
»Auticko. Dvee...." domnivala jsem se, Zégslechl zadani, ale kreslil dal; to dalSi mi postav
také nijak nefipominalo, zeptala jsem se tedy: ,A tohle? To jg&ako?"
.10 je ceeert a ma zé&s."
»A to je vSechno, neboéno pidéelas?”
Jo, zekz. ... A tohle je pytel.”
»A COV rem je?"
,De&t.”
.Kreslim kalhoty a koZzich...a tohle jedek. MaZu si jit uz hrat s klukama?“
»+ANo, cekuju ti.”
- kresbu docela prozival, nejprvedla ,holé” télo a pak ho z&ral, nel ji hotovou za par minut
a Sel pry, ale hned se zase vratil, zapatmma stole obrazek, ktery nakresliigol tim
,T0 je mama.” fekl sdm od sebe)
»A to je vas aim?*
»~ANo0.“
»A nase trava.”
LA tohle? (myslela jsem oranZzowé@ry prekryvajici obrazek)

,10 jsem jenom psal. ... To je pro vas," a kresbupadaval.

R e

Dominik (5, 1)
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