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Chov prasat aktualné ¢eli nekolika vyzvam. Tlak na ekonomiku produkce vepfového
masa, spolu s vyuZivanim modernich piistupt ve Slechténi, pfina$i pom&mé rychlé zmény
v uzitkovych vlastnostech chovanych prasat. V poslednim desetileti doslo k vyznamnému
zlepSeni v poltu narozenych selat, pfirGstku, konverzi krmiva a dalsich uZitkovych
vlastnostech. To na jednu stranu umozZnilo zlepsit ekonomiku produkce vepfového masa
a zachranit tak chov prasat v CR. Na druhou stranu to se sebou pfinasi nové problémy, které
chovatelé musi fesit. Jednim z nich je pomalejsi pokrok v nartistu mlé&nosti prasnice oproti
plodnosti. Prasnice s vysokym po¢tem selat ve vrhu pak maji selata s niz§{ porodni hmotnosti,
ale i Zivou hmotnosti pfi odstavu. Ta se nasledné projevuje v hord{ Zivotaschopnosti, odolnosti
a také ristovych parametrech sclat. Pfedlozend prace fe$i velmi aktualni problematiku selat
s nizkou porodni hmotnosti.

V &asti literarniho prehledu se autor podrobné vénuje problematice vyzivy, ustajeni
a reprodukei prasnic a odstavu selat. Dale velmi dobfe popisuje faktory ovliviiujici mortalitu
selat, vztah kondice prasnic a reprodukce a v zaveru se vénuje velmi aktudlnimu tématu
managementu nadpoCetnych vrhii. Zde popisuje varianty ¥eSeni a dava tak dobry teoreticky
zéklad vlastni experimentalni ¢asti préce.

Cile a hypotézy jsou dobfe zdivodnény a spravné zvoleny. V kapitole material
a metodika jsou popsany jednotlivé experimenty. Vysledky jsou prehledné a srozumitelnd

prezentovany po jednotlivych experimentech.



K viastni prdci mdm ndsledujici pFipominky a dotazy:

V prvni experimentu byly porovniny dvé mlééné krmné smési s kontrolni skupinou.
Jak byly vybirdny prasnice do jednotlivych skupin? V kontrolni skupiné je oproti pokusnym
Ze tyto faktory mohly kontrolni skupinu pfi porovnéni znevyhodnit.

V druhém experimentu je v tabulce 5.4. uvedena spotfeba mlé&né krmné smési v q- Bylo

V tabulce 5.5. je uvedena spotfeba mlé¢né krmné smési 0,3 kg. Jde o hodnotu na jedno
sele? Za jaké obdobi? V experimentu 1 je spotieba na sele 2,011 a 1,189 kg. Jsou udaje z obou
experimentil porovnatelné?

V tabulce 5.7. jsou uvedeny 3 skupiny. Prosim o vysvétlen.

Experiment 3 je velmi rozsahly a je pro &tendfe méng piehledny, vysledky obtizng
zobecnitelné. I kdyZ jsou jednotlivé smési v metodice popsany neni zfejmé, pro¢ byly zvoleny
pravé tyto, situaci navic komplikuje druhy sledovany faktor, kterym jsou rtzné strategie
krmeni.

Byl druhy a tfeti experiment statisticky vyhodnoceny? V tabulkdch jsou uvedeny
priméry & sumy sledovanych ukazatel.

I pfes drobné pfipominky, je dle mého nazoru prace dobte zpracovand. Prace svéddi

0 dobré odborné erudici ptekladatele a o velmi dobrém vedeni gkolitelem.

Zavér

Na zaklad€ vySe uvedenych faktl konstatuji, Ze piedloZen4 diserta&ni prace prinasi nové
poznatky o managementu zvySujicim pieZitelnost selat s nizkou ‘porodni hmotnosti.
Doporuduji, aby prace byla pfijata k obhajob& a po jejim Usp&ném obhéjeni byl Ing. Ivanu

Rezagovi udélen akademicky titul ,,Ph.D.%,

VPraze 2132023 ] A A
doc. Ing. Jaroslav Citek, Ph.D.
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s nizkou porodni hmotnosti

Autor: Ing. Ivan Rez4¢

Skolitel: doc. Ing. Nad&zda Kernerové, Ph.D.

V diserta¢ni praci fe$i autor na 110 stranach vysoce aktudlni problematiku odchovu selat
z viceCetnych vrhi. Tento problém s sebou pfinesl vyznamny pokrok v plemenérské praci
v chovu prasat. ZvySeni po¢tu narozenych selat pfi relativné nezvySeném po&tu struki prasnice.
Vyfesit tento problém neni jednoduché a zamé&stnava to celou fadu obord vyZivu, etologii,
genetiku, ale i technologii, organizaci prace a v neposledni fadé ekonomiku chovu.

Literarni pfehled je pfiméfeny tématu a zpracovava i nejnové;jsi publikace v oboru. Kvalitativng
odpovidd pozadavkim kladenym na tento typ prace.

Hlavnim pfinosem prace jsou vSak provedené experimenty, které prokdzaly ani ne tak
opodstatnéni ptikrmovani selat, jak je uvedeno v praci, to je fakt obecné a dlouho znamy, ale
dulezité je pfedevsim zdiraznéni rozdili v pouZivanych prestarterech. Kontrolni skupina bez
pfikrmovani vykéazala vyssi Ghyn selat do odstavu a, to si mnohdy chovatele neuvédomuyji, i
horsi kondici prasnic pii odstavu. Pouziti mlé&nych krmnych smési vedlo k eliminaci ztraty
kondice prasnice v obdobi kojeni a sniZilo spotfebu krmnych smési pro prasnice (KPK a KPB;
p <0,05). Mezi mléénymi krmnymi sm&smi dvou vyrobet (MKS-1 vs. MKS-2) byly prokézané
rozdily. Spotfeba prestarteru byla u pfikrmovanych selat velmi podobna (u kontrolni skupiny
byla nejvyssi). U skupiny MKS-1 byla zjist€na vy$§i spotfeba mlééné krmné smési, nejniZsi
Ghyn a nejmensi ztrita kondice prasnic (p < 0,05). Nicméng, z ekonomického hlediska, tj.
nakladd na 1 odstavené sele, mirn& lepsf vysledky vykézalo pfikrmovani mlé&nou krmnou
smeési MKS-2. Relativng malé pocty zvifat sice neumoZtiuji dostateéné pritkazné statistické
vyhodnoceni, to ostatn€ autor uvadi, ale porovnani dvou smési réiznych vyrobeii nebylo hlavnim
cilem prace. Vysoce dilezity je podle mého nazoru druhy experiment, kde byly prasnice
rozd€lené do 2 skupin. U prvni skupiny byla selata pfikrmovana mlé&nou nahrazkou a u druhé
skupiny byly vyuZité kojné prasnice, které tvofily 15% stada. Kojné prasnice mély delsi dobu
kojeni a délku mezidobi, nepatrné niz$i pocet vrhit na prasnici za rok a o 0,93 niZ& pocet
dochovanych selat za rok. Pii pouZiti mlé&né néhrazky byl dosaZeny vy$§i podnikatelsky zisk
za rok neZ u kojnych prasnic. To je vyznamny vysledek s dopadem pro praxi. Konstatovéni, Ze
kojné prasnice blokuji porodni kotec a Ze za predpokladu, Ze kdyby kojnych prasnic bylo
chovano méné by byl vyssi podnikatelsky zisk, svédéi o autorové smyslu pro prakticky dopad
experimentu. Prakticky dopad ma i tfeti experiment, jehoZ cilem bylo porovnani 5 pokusti se
dvema prestartery pro vyZivu selat a riznych krmnych technik ptikrmovani selat na porodnach



prasnic. Neprokédzal se vztah mezi podtem odstavenych selat a jejich Zivou hmotnosti v
souvislosti s cenou dopliiku pro vyZivu. Pozitivni vliv na hmotnost selat by mélo, kromé
matefského mléka, piikrmovani selat v prib&hu dne starterem nebo mléénou krmnou smési. Je
to velmi dileZité pro obdobi po odstavu, tj. aby selata byla schopné travit naslednou krmnou
smes (tzv. ,,enzymaticky trénink®). Je zapotfebi provedeni dalstho vyzkumu, ktery by prokézal
vliv jednotlivych krmiv na primérny denni ptirtistek, mortalitu selat a ekonomickou efektivitu
dochovu selat.

Dle mého nézoru price samotna nepotiebuje dalsi vysvétleni ani doplnéni. ProtoZe je téma,
které prace fesi, aktudlni a autor, jak jsem jiZ uvedl, ma cit pro prakticky dopad vyzkumné
¢innosti prace, bych si dovolil vznést nasledujici dotazy:

1. Kterym smérem se, podle autora, bude ubirat e§eni vyilvy » velmi pocetnych vrhi
selat“?
2. V &em autor vidi perspektivu? Kojné prasnice nebo technologie?

Jak jsem jiz napsal, prace je kvalitni a dobfe zpracovana. Je na ni vidét zodpovedny pfistup
autora i kvalitni a erudované vedeni ze strany $koliciho pracovisté. To je tfeba zejména ocenit.
Doporuéuji praci pfijmout a titul Ph.D. udélit.

V Kostelci nad Orlici, 10. 03. 2023

Ing Miroslav Rozkot, CSc.
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PredloZena disertalnf prace ma klasické ¢leni. Je zpracovana na 110 stranach textu,
ktery se sklada z 1 strany obsahu, 1 strany dvodu, 28 stran literarniho prehledu, 1 strany
cili a hypotéz, 5 stran materidlu a metodiky, 31 stran vysledkd a diskuze, 4 stran zavérd
a doporuéenf, 24 stran seznamu literatury a 2 stran seznamu tabulek a pifloh. Po formalni
strance je price na dobré trovni.

Aktualnost zvoleného tématu

Reprodukéni potencidl prasnic se v tuzemskych chovech za poslednich 10 let zvysil
o vice jak 50 %. To klade nejenom na prasnice a selata, ale i na chovatele, pomérné velké
naroky. V soutasné dobé& chovatelé prasat ve svych chovech pracuji s vysoceplodnymi
prasnicemi, které rodi velké mnoZstvi Zivé narozenych selat, které neztidka prevysuji 17
a vice selat. Tato skutetnost souvisi s velkym tlakem na pieZitelnost selat, mlé¢nost
prasnic, respektive polet funkenich strukid a nasledné i pfipadny p¥ikrm selat pomoci
mlé¢nych krmnych smési. To znamena, Ze zvolené téma, které ve své praci fesi Ing. Ivan
Rez4¢ je vysoce aktualni,

Literarni pirehled

Jako teoretické hledisko disertace autor zpracoval literarnf redersi, ktera zahrnuje
vyZivu a ustdjeni prasnic, vyZivu selat, aspekty souvisejici s reprodukéni uzitkovosti
prasnic a mortalitou selat, vyznam vysky hibetniho tuku prasnic a problematiku
managementu chovu nadpocetnych vrhi. Literdrni ptehled je &tivy a zabyva se
konkrétnim, ale i kritickym hodnocenim Fe$ené problematiky.

Cile prace a hypotézy

Cile a védecké hypotézy disertaéni prace jsou jasné a pfehledné a jsou koncipovany
do tfech okruhil. Uvedené cile a hypotézy lze povaZovat za vhodné a akceptovatelné.



Material a metodika

Vuvedené kapitole je popsdno experimentdlni{ zizemi, metodické postupy a
sledované ukazatele v jednotlivych experimentech, které vyplyvaji ze stanovenych cfli
prace. Popis je relativné ptehledny, aviak mohl byt vice podrobny.

Byly provedeny 3 experimenty.

V prvnim experimentu byla hodnocena efektivita a rentabilita vyuzZiti mléénych
krmnych smési pro selata dvou vyrobcd. Jako kontrolni skupina byla pouZita skupina
prasnic se selaty krmenymi pouze mlékem prasnic. U vSech skupin byl pouZit stejny
prestarter.

Ve druhém experimentu byly srovnavany dva systémy dochovu selat, a to s
prikrmovanim selat mléénou krmnou smési a s vyuZitim kojnych prasnic. U
pfikrmovanych selat byly pouZity dva prestartery. Selata ptelozena ke kojnym prasnicim
méla k dispozici jen prvni z prestartert.

Ve tietim experimentu byl sledovan vliv riznych krmnych technik pfikrmovani
selat a rliznych prestartert (granulovany/kasovity vs. sypky).

Vysledky a diskuze

Rozsahové lze tuto £ast prace hodnotit jako pfimé&fenou. Dle mého nazoru byly
zjidtény originalni vysledky, které jsou uvedeny v tabulkich a prehlednych grafech a
vhodné komentovdny. Autor price provedl ke zjisténym vysledkim adekvatnim
zplsobem diskuzi. Pozitivné hodnotim to, %e se autor ve viech tfech experimentech
pokusil provést ekonomické porovnani piedeviim ve vztahu k nakladiim. Uvedené
vysledky, a to jak z pohledu produkénich, respektive reprodukénich ukazateld, tak i
z hlediska uvedenych nékladovych polozek, pfinaSen{ cenné informace pro praxi.

Zavéry a doporuéeni

Autor disertaénf prace zpracoval tuto kapitolu systematicky, byly shrnuty
dosazené vysledky a vyhotoveno doporuéeni pro chovatele prasat.

Seznam literatury

Autor pracoval s vice jak 230 literarnimi zdroji. Pozitivné hodnotim, ze vétsina byla
v podobé ptivodné védeckych praci.

Pfipominky k diserta¢ni praci

- Vkapitole materidl a metodika chybi informace o zpiisobu ustijeni rodicich a
kojicich prasnic.

- Nastr. 46 autor uvadi, Ze kontrolni skupinu tvotily prasnice s kvalitné&j$imi selaty
a s nejvyssi produkci mléka. Prosim o vysvétleni, na zakladé& jakych kritérii byl
tento vybér uréen?

- Je otdzkou nazoru, jestli je vhodné v kontextu Zivé hmotnosti selat pouZivat termin
ve ,sti‘edu” (okolo 18. dne laktace), jelikoZ odstav byl realizovén ve véku 28 dnil a
stfed je tedy 14. den. Uvadél bych spi%e hmotnost ve véku 18 dnf.



- Ve tfetim experimentu str. 48 prosim o uvedeni informace, o jaké se jednalo
prasnice, respektive k jakému hybridiza¢nimu programu nalezely.

- Pfipopisu vysledki tfettho experimentu uvedeného od strany 64 se domnivam, e
by zlepsilo orientaci v tabulkéch vysvétlen{ jednotlivych pfsmen a &sel, vztazenych
k jednotlivym smésim a dopliikiim, uvedenych pod tabulkou.

- Autor v zavéru pfi porovnani mlé&nych krmnych smési (Experiment 1) uvadi, Ze
kontroln{ skupina bez pfikrmovani vykazala vy$8f thyn selat do odstavu.
Domnivam se, Ze by bylo vhodnéj${ uvést tendenéné vy3sf thyn, a to i presto, Ze
rozdil mezi skupinami €inil 1 sele, jelikoZ rozdily nebyly vyhodnoceny jako
statisticky priikazné.

Dotazy k disertacni praci

1) Vivodu autor uvadi, Ze nejlep$f chovy v CR dosahujf 35 odstavenych selat na prasnici/
rok. Jaky dal3f vyvoj Ize v tomto ohledu otekévat? Lze stanovit n&jaké limitni hodnoty co
je jeSté tinosné, a to jak z pohledu prasnic, tak pieZitelnosti selat?

2) Se zvysujicim se poltem rozenych selat se pomérné razantné zvysila i délka porodu.
Jaky to ma dle Va$eho ndzoru dopad na selata z hlediska Zivotaschopnosti?

3) Autor vliterdrnim pFehledu zmifluje dé&lené kojeni selat. Lze tuto metodu
v zootechnické praxi vnimat jako efektivni?

Zaveér

PFi celkovém hodnoceni pfedloZené disertaéni prace Ing. Ivana Rezace je mozné
konstatovat, Ze prace splfiuje poZadavky kladeny na tento typ zavéretnych praci. Vyse
uvedené pripominky a dotazy nesniZuji préci jako celek. Je nutné zdfiraznit, e bylo
studovano aktudlni téma s ptfesahem do praxe. Autor prokazal schopnost pracovat
s védeckou literaturou, provést experimenty a ndsledné je vyhodnotit, Uvedené vysledky
potvrzuji jiZ néktera zji§tén{ a predevsim je rozsiruji.
Na zakladé prostudovani piedloZeného spisu doporuéuji disertaénf praci k obhajobé

pfed stanovenou komisf a po Gispé$ném priib&hu obhajoby udélit autorovi akademicky
titul Ph.D. (,doktor*)

V Brné dne 13. btezna 2023 doc. Ing’ Pavel Nevrkia, Ph.D.

- Mendelova univerzita v Brné



