Pedagogicka Jihocleska univerzita

fakulta v Ceskych Budé&jovicich katedra biologie
Autor(ka): FrantiSek Kresnicka
Obor: Ucitelstvi pro 1. stupen zakladnich kol
Datum odevzdani posudku: 21.8.2023
Oponent diplomové prace: PhDr. Jan Petr, Ph.D.

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vyukové aktivity s tematikou sladkovodni a lesni ekosystém pro zaky na prvnim
stupni ZS.

Prace obsahuje 89 stran textu, 22 stran ptiloh a cituje 29 literarnich a dalSich.

Autor se ve své praci vénuje moznostem zpestreni a zkvalitnéni vyuky prvouky a pfirodovédy
na 1. st. ZS s vyuZitim ekosystémového uspofadani uciva a vyuziva pro ndvrhy u¢ebnich
postupl ucivo o dvou ekosystémech — les, sladké vody.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Z textu prace je evidentni, Ze autor je pro dané téma nadSen a snaZi se zakim nabidnou
zejména aktivity, které mohou realizovat a prozit pfimo v terénu. Zaujeti pro véc je patrné
déno i tim, Ze diplomant jiz néjakou dobu vyucuje na mensi venkovské skole a ma néjaké
zkuSenosti s tim, jak Zakdm nabidnout prostor pro aktivni prozitek z vyuky a pobytu v pfirodé.
To je velmi pozitivni, ovSem na druhé strané predlozenda prace trpi tim, Ze autor nenabizi
zaklm dostatek inovativnich uloh a situaci, pfi nichZ by doslo k vyraznému zkvalitnéni vyuky
ve smyslu dosaZeni definovanych (napt. RP, SVP) vzdélavacich cild. Prace je nevyzrala a nepfilis
inovativni ale ocenuji zajem autora maximalné zpesttit vyuku pobytem v terénu. Ten vsak
poskytuje obrovské mnozstvi prilezitosti pro vyuku v redlném prostredi s redlnymi
prirodninami a autor toto pfiliS nevyuzil. SpiSe nez o projektovou vyuku, jde o jisty typ
didaktické hry v terénu.

Pro praci tohoto typu je problémem, Ze neni dobfe popsano, jak presné uvedené aktivity
realizovat. VZdy je pouze povrchné naznacen hruby scénar aktivit, ale neni jasné napriklad kde
opatfi ucitel potfebné pomdicky (sbirka broukd, parozi, ...), jak budou vypadat pouZité
prezentace, jaké ilustrace budou pouzity a hlavné, jak bude zabezpecen hladky pribéh vyuky
véetné bezpecénosti atd. Prace tohoto typu vyZaduje zpracovat text natolik pfesné a prehledné,
aby mohl byt metodickou oporou i pro jiné vyucuijici.

Pokud jiz si ucitel da tu praci a organizuje terénni vyuku, mélo by se vlozené usili nalezité
zUrocit. Do jaké miry doslo ke zlepSeni znalosti zak(, autor dokladda tabelovanymi vysledky pre-
a posttestl, které by mély vykazovat urcité zlepseni znalosti, avSsak dané vyhodnoceni je
plytké, bez dlikladnéjsi statistické analyzy.

K navrZzenym aktivitdm mam i pozndmku k bezpecnosti. Lezeni na strom nebo pohyb kolem
rybnika véetné vstupu do vody je naprosta znamka punku - jak ucitel ohlida zaky u rybnika a
soucasné rozmisti obrazky na hladinu, jak zajisti bezpecnost, jak zajisti cely zdarny priabéh
aktivity. Podle mého ndzoru je to nemozné v bézné Skole a je to vhodné spiSe pro letni tabor
s asistenci nékolika dalsich osob (vedouci, instruktofi)

V literarni resersi diplomantovi vycitam ignorovani relevantnéjsich publikaci zabyvajicich se
ekologii zvolenych ekosystémd. Literatura je 10 - 20 let stard a rada ekologickych témat je
aktudlné nahlizena védeckou komunitou jinak. Navic jde vétSinou o populdrné naucnou
literaturu reagujici na posun ve znalostech s dalSim zpozdénim. V literarnim prehledu jsou
navic promichany uUdaje prevzaté z odbornych, popularné naucnych publikaci a ucebnic pro



rdzné stupné vzdélavani. Bylo by dobré tyto zdroje oddélit a obsah ucebnic charakterizovat
zvlast. Autor ignoruje nékteré publikace vénované tzv. lesni pedagogice, které by radu
informaci osvétlily pfehledné a v kontextu vzdélavani. Urcité bych ozZelel v Literarnim prehledu
opakovani jiz zndmych informaci o lesnim nebo vodnim ekosystému, navic informaci
filtrovanych pres publikace typu prehledovych pfiru¢ek a encyklopedii. Postradam vsak
alespon stru¢nou charakteristiku pfirodnich podminek, ve kterych probéhlo ovérovani
gkolniho projektu. Ctendf by si tak udélal lepsi predstavu o tom, co zvoleny terén nabizi a do
jaké miry lze vyuzit jeho potencidl.

Hodnoceni formalni stranky prace:

Po formalni strance prdace spliiuje pozadavky kladené na Upravu kvalifikaénich praci. Prace ma
logickou strukturu a je ¢lenéna podle obvyklych zvyklosti. Pfes snahu autora se vsak v textu
objevuji nékteré nedostatky. Jsou to nejrliznéjsi chyby charakteru prostych preklepu, které se
koneckoncl objevuji v kazdé praci, avsak zadvainéjsi jsou chyby ve formulovani textu vedouci
Casto k zavadéjicim tvrzenim. Nasledujici bych proto chtél u obhajoby vysvétlit (necht autor
toto povaZuje za otdzky k obhajobé), protoZe vytriena z kontextu citovaného textu plsobi
velmi zmate¢nym dojmem:

str. 3 ,VétSina umélych ekosystémuU se vyznacuje velkou stabilitou, kterd je dana hlavné
lidskou Cinnosti.”

5 ,VSechny procesy zde probihaji naopak.”

6 ,,Star$i z téchto geologickych jednotek je Cesky masiv, zacal vznikat uz v predprvohornim
obdobi, pfesahuje az na Uzemi rakouskych Alp.“

8 ,Les vytvali k Zivotu potfebny kyslik, ktery vypousti do ovzdusi, a naopak pohlcuje oxid
uhlicity, ktery ma sv(j podil na globalnim oteplovani Zemé.“

42 ,Ktomu, aby rostliny vytvarely kyslik, potfebuji oxid uhlicity a svétlo.”

50 ,,Dale by se déti mély naucit, Ze i kdyZ vSichni Zivo€ichové potrebuji k dychani kyslik, tak
néktefi ho dokazi pfijimat ze vzduchu, néktefi z vody a jsou i takovi, ktefi ho v uréité fazi Zivota
pfijimaji z vody a v dalsi fazi ze vzduchu.” — mam dojem, Ze se dany text uvadi v praci
v kontextu lesniho ekosystému a je to ponékud matouci. Proc fesit toto, a ne néco typického
pro lesni ekosystém? Mohl by autor uvést néjaky vhodny ptiklad lesniho Zivocicha s takovym
zpusobem Zivota?

Bylo by také vhodné dodrZovat sjednocenou terminologii odpovidajici vzitym pravidlam,
typicky napf. déti vs. Zaci, vylet X vychazka atd.

Pro¢ se v textu stale opakuje: , Déti nejsou zvyklé psat testy z latky, o které se jesté nic
nenaucily, proto je tfeba jim opét sdélit, Ze se jednd o test vstupnich znalosti, ktery nebude
znamkovany.”



Zavér:

Autor navrhl nékolik aktivit zejména urcenych pro terénni vyuku a soucasné proved| orientacni
vyzkum jejich efektivity. Pfes hlavni pozitivum prace, kterého si cenim, tedy ndvrh a realizace
terénni vyuky a jeji vyhodnoceni, trpi prace nizkym stupném inovativnosti a fadou dalSich
nedostatkd. Pfesto povazuji praci za prinosnou zejména pro samotného autora a jeho profesni
rust.

PfedloZena prace dle mého nazoru odpovida po strance obsahové i formalni poZzadavkim
na kvalifika¢ni praci uzavirajici navazujici magisterské studium Ucitelstvi pro 1. st. zakladni
skoly.

Proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrh na klasifikaci diplomové prace: dobie

PhDr. Jan Petr, Ph.D. v.r.
Podpis oponenta diplomové prace

V Ceskych Budé&jovicich dne 21. 8. 2023

Stupen klasifikace vyborné velmi dobre dobre nevyhovél




