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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do fe$eni problematiky, tedy zdlvodnéni potfeby Feeni prace a
srozumitelnost vytyéenych cill:

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentai je povinny.

Uvod do fesené prace hodnotim jako dostate&ny a smysluplny ve smyslu napiné a cilli prace. Z tvodnich
pasazi prace je viditeiné co a jak minéno studovat a s jakym cilem. Cile prace a hypotézy jsou formulovany
srozumitelné bez zbyte¢ného natahovani textu.




2. ZpUsob fesSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace véetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedeviim zvolend obsahova struktura a clenéni prace,
zplisob pojeti pfehledové prace. Rovnéz se hodnoti dodrzovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do fe$eni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Metodika experimentalni prace je popsana dostatecné véetné ilustracnich fotografii. Zpracovani ziskanych
dat je rovnéz velmi dobfe popsan. Ziskana data byla analyzovana vhodné. Analyza video zaznam(
studentem probihala samostatné bez problémd a nutnosti zasadné do procesu zasahovat.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplisob popisu vysledkll a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveérd.

Hodnoceni (znamka): O1 ®@2 O3 QO4

Komentaf k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Literatura pouzita v praci je citovana na relevantnich mistech a pouzita spravné. Mnozstvi citaci je adekvatni

vysledkl. Obecné ale praci s informacemi hodnotim kladné.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, grafickd Gprava prace, pfehlednost, Groven jazykového
zpracovani, dodrZzovani citacni normy, kvalita grafli a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 @® 2 O3 O4

KomentarF k hodnoceni (od{ivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

K formalnimu zpracovani prace nemam vaznéjsich pfipominek. Samozfejmé mohla byt vy$3i uroven
grafickych praci a zpracovani obrazki. Styl byl uceleny bez vaznéjsich vykyvi. Dle mého nézoru bylo
citaénim i formalnim pozadavkim uginéno za dost.

5. SpInéni cila prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkl prace s vytyéenymi cili v zadani a popisuji se divody
odchylek (neogekavané okolnosti pfi feseni vs. nedodrzeni pokyn(l studentem, pfistup k praci - tedy
ovlivnitelné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivnitelné pfistupem studenta.
Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\ytycené cile, minéno vytyCené v ‘'vodu a metodach prace, byly spinény a student spolupracoval aktivné na
jejich feeni. Oproti zadani se v praci nevyskytuje plvodné zamysleny rak ¢erveny, vzhledem k momentalni
nedostupnosti samic s vajiéky v obdobi, kdy pokus mél probihat a probihal. | piesto neni dlivod se vyrazné
proti tomuto vymezovat, jelikoz metodologicky i vysledkové tim prace netrpi.




6. Formulace zavéri prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informacénim).

Hodnoceni (znamka): ®1 O2 Os O4

KomentéaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zavéry prace jsou formulovany stru¢éné a jasné a vyplyvaji z dosazenych vysledka, jejich porovnani se
znamymi fakty a nasiednou dillezitosti pro dalsi vyzkumnou praci.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZovani dat, zplsob interpretace,
veédeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): ®1 O2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Prace ma potencial pro publikaci dosaZenych vysledk(. Samoziejmé ma text urité limity, ale pfedstavuje
zaklad pro budouci publikaci, stejné jako pro navazujici rozvijejici studie.

Celkové hodnoceni prace:

Névrh hodnoceni znamkou: (® vyborné Doporuduji praci k (® ano
(O velmi dobre obhajobé: O ne
QO dobie

(O nevyhovél(a)




Otazky k obhajobé:

gt:;';ﬁék) obhajobé 1 Myslite si, Ze by podobna interakce dopadlia stejné& nebo podobné *i u jinych
druht rakdi? Tj. u t&ch, ktefi jsou na rozdil od raka mramorovaného geneticky
variabiini?
gt:\zﬁ él; obhajobé 2 Dalo by se prakticky vyuzit vysiedku podobnych pokusti? Napf. pokud by se
prokazalo, Zze néktery z komunika&nich pach (infochemikalii) je pro raky
vysoce atraktivni?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal§imu
vyuziti:

(nepovinné)

nejsou

Datum a podpis:

Datum: ‘ﬁ.05.2022 Podpis vedouciho zavére¢né prace:




